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Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Tomasz Kaczor

Dzien dobry. Witam Panstwa na dyskusji publicznej dotyczacej sporzadzonego planu
miejscowego ,,Grzegorzki — Centrum”. Ja si¢ nazywam Tomasz Kaczor, pelni¢ obowigzki
Zastepcy Dyrektora Wydziatu Planowania Przestrzennego. Ze mng jest tutaj Pani Monika
Antoniuk, gtowna projektantka planu, oraz osoby z zespolu projektowego, Pani Iwona
Szczesna 1 Pan Karol Plawecki, ktory bedzie posredniczyt w kontakcie z internautami.
Dzisiejsza dyskusja jest nagrywana, bedzie z niej sporzadzony stenogram, dlatego gdy
przejdziemy juz do czg$ci, gdzie oddamy Panstwu glos, bedziemy prosili o wypowiadanie si¢
do mikrofonu i przedstawienie si¢.

Przechodzac juz do dzisiejszego tematu, czyli planu ,,Grzegérzki — Centrum”. Uchwata
o przystapieniu do sporzadzania tego planu zostala podjeta przez Rade¢ Miasta Krakowa
23 listopada 2022 r. Do tego momentu procedura planistyczna objeta zebranie 1 rozpatrzenie
wnioskow do tego planu, sporzadzenie projektu planu 1 zaopiniowanie go i uzgodnienie
z ustawowo okreslonymi organami i instytucjami, i tym samym dotarliSmy do momentu
wytozenia do publicznego wgladu, ktére rozpoczeto sie 28 czerwca, trwac bedzie do 26 lipca.
Z projektem planu i towarzyszacymi mu dokumentami mozna zapozna¢ si¢ bezposrednio
w siedzibie Wydziatu Planowania Przestrzennego przy ul. Mogilskiej 41 w godzinach od 8:00
do 15:00 w dni powszednie. Projekt planu jest takze zamieszczony w Internecie. Kolejny wazny
termin, jaki zostat zawarty w ogloszeniu o wylozeniu to 9 sierpnia — jest to termin, do ktérego
mozna sktada¢ uwagi do tego planu. W uwagach nalezy zawrze¢ oznaczenie nieruchomosci,
ktorej uwaga dotyczy, a takze imie¢, nazwisko albo nazwe oraz adres zamieszkania albo
siedziby. Uwagi mozna sktada¢ papierowo lub elektronicznie. Szczegotowe formy sktadania
uwag znajduja si¢ opisane w ogloszeniu, w obwieszczeniu o wylozeniu, a takze bedg zawarte
w prezentacji, ktorg za chwile Panstwu zaprezentujemy. W kwestii uwag decyduje data wptywu
do Urzedu, to jest bardzo wazna informacja. Termin sktadania uwag 9 sierpnia, to znaczy, ze
do tego dnia uwagi musza wptyna¢ do Urzedu. Jezeli kto$ z Panstwa zdecyduje si¢ na ztozenie
uwagi w formie papierowej, wyslanie jej poczta, nalezy wzia¢ zapas odpowiedni, tak zeby ta
uwaga trafita do Urzedu do 9 sierpnia. Ztozone uwagi zostang rozpatrzone Zarzadzeniem
Prezydenta miasta Krakowa w terminie 21 dni od terminu ich sktadania, czyli termin
rozpatrzenia przypadnie 30 sierpnia. Ja w tym momencie skoncze i przekaze glos Pani
projektant, ktéra zaprezentuje Panstwu gtowne zalozenia projektu planu.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

Udziat mieszkancow w procesie planistycznym nastepuje w kilku etapach sporzadzania
projektu planu. Pierwszym takim momentem to jest skladanie wnioskow do planu.
W przypadku tego planu ,,Grzegorzki — Centrum” wnioski do planu mozna byto sktada¢ od
dnia 2 grudnia 2023 r. do 23 stycznia 2024 r. Nastepnym momentem udzialu mieszkancow
w procesie planistycznym jest wylozenie projektu planu do publicznego wgladu, ponadto
dyskusja publiczna nad przyjetymi w projekcie planu rozwigzaniami, ktéora odbywa si¢
w trakcie wylozenia do publicznego wgladu. Mieszkancy moga rowniez sktada¢ uwagi do
projektu planu, tak jak bylo to powiedziane, do dnia 9 sierpnia. Podczas sktadania wnioskow
wptyneto ich 110. Wnioski te zostaty rozpatrzone Zarzadzeniem Prezydenta w dniu 11 marca
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2024 r., a sposob rozpatrzenia wnioskdw zostal opublikowany w Biuletynie Informacji
Publicznej Urzgedu Miasta Krakowa na stronie internetowej. Wnioski dotyczyly réznych
tematow, tak jak powiedziatam byto ich 110, a wiele z tych wnioskéw sktadato si¢ z wielu
punktow albo nawet kilkunastu. Tutaj na mapie pokazane sg obszary, ktorych dotyczyly
sktadane wnioski. Obecne wytozenie do publicznego wgladu trwa do 26 lipca. Tutaj jeszcze
raz przypomniane terminy i to najwazniejsze, do kiedy mozna sktada¢ uwagi. W formie
papierowej przez zlozenie uwagi w punkcie obstugi klienta na dziennikach podawczych Urzgdu
Miasta, mozna wysla¢ droga pocztowa, mozna roéwniez w czasie obecnej dyskusji publicznej
wypetni¢ formularz, ktory posiadamy i nam go przekaza¢. Jezeli chodzi o droge elektroniczna,
to za pomocg poczty elektronicznej lub platformy ePUAP. Adres podany tutaj na prezentacji.
Roéwniez obowigzuje data dostarczenia do Urzedu, 9 sierpnia, przy czym nalezy pamigtac, ze
czasami serwis jest przecigzony i zdarzaty nam si¢ przypadki, kiedy kto$ sktadat uwage by¢
moze o 23.55, ale uwaga przyszta juz nastepnego dnia typu 10 po, 12 czyli to juz byt kolejny
dzien, wobec tego lepiej nie robi¢ takich eksperymentow, tylko wszystko sobie dobrze
zaplanowaé. Wszystkie uwagi, ktore wplyna do projektu planu podczas wytozenia rozpatruje
Prezydent miasta Krakowa, a zarzadzenie w tej sprawie ukaze si¢ w Biuletynie Informacji
Publicznej. Zarzadzenie bgdzie zanonimizowane, to znaczy nie bgdzie na nim pokazanych
nazwisk osob skladajacych uwagi, w zwigzku z tym trzeba bedzie dostosowal sobie
rozstrzygniecie, rozpozna¢ swoja uwage. Co stanie si¢ po rozpatrzeniu uwag? Sg dwie
mozliwosci. Jezeli zadna z uwag nie bedzie uwzgledniona, czyli projekt planu pozostanie taki
jak na wytozeniu do publicznego wgladu, to bedziemy go przygotowywac, niezbedne
dokumenty 1 przekazemy do Rady Miasta do uchwalenia. Natomiast jezeli Prezydent
rozpatrujac uwagi uwzgledni jakie$ uwagi, co oznacza, ze trzeba bedzie zmieni¢ projekt planu,
to wowczas ten zmieniony projekt planu wraz z niezbednymi dokumentami bedzie
przedstawiony znowu do opiniowania i uzgodnien i ponownie wytozony do publicznego
wgladu albo w zakresie tylko wprowadzonych zmian, chyba ze zmiany beda na tyle obszerne,
ze bedzie to wylozenie w catosci. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
sporzadzamy wedtug przepiséw ustawy o planowaniu i1 zagospodarowaniu przestrzennym
rOwniez w oparciu o inne ustawy, w oparciu o rozporzadzenie wykonawcze do ustawy,
w oparciu o przepisy odrebne, i tutaj bardzo istotne sg zasady techniki prawodawczej
w rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministrow. W zwiazku ze zmiang przepiséw, ktore
nastepowaty w ostatnich latach, obecny projekt planu sporzagdzamy na podstawie ustawy z roku
2003, czyli sama procedura sporzadzania planu jest na podstawie ustawy z roku 2003. Definicje
1 organy opiniujace 1 uzgadniajagce pochodza z nowelizowanej ustawy z roku
2023 rozporzadzenie Rady Ministrow, rozporzadzenie Ministra Rozwoju i1 Technologii
dotyczace sporzadzanego projektu planu, to jest to tak zwane nowe rozporzadzenie, czyli z roku
2021.

Projekt planu sktada si¢ z tekstu 1 rysunku, ktore nalezy czyta¢ tacznie. Na rysunku planu mamy
m.in. wyrysy ze Studium, oczywiscie sg granice planu i ustaleniami planu objety jest tylko
obszar wewnatrz granic planu, a granice planu zostaly ustalone w uchwale o przystapieniu.
W ustaleniach rysunkowych mamy elementy, ktére sg ustaleniami planu, mamy réwniez na
rysunku planu elementy informacyjne, ktore nie stanowig ustalen. Jezeli chodzi o tekst planu,
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to sa w nim przepisy ogolne i zasady obowigzujace na caltym obszarze planu, a takze przepisy
szczegOtowe, ktore dotyczg poszczegdlnych terendw. Na calym obszarze planu obowigzuja
m.in. zasady ochrony i ksztalttowania tadu przestrzennego, zasady ksztaltowania zabudowy
1 wsrod tych zasad istotne dla sporzadzonego planu sg pewne ustalenia, o ktorych jeszcze
pozniej powiem. Mamy rowniez ustalenia dotyczace ochrony dziedzictwa kulturowego
1 zabytkéw, poniewaz obszar planu zawiera obszary cenne kulturowo. W granicach planu
istniejg dwa miejsca, w ktorych juz jest uchwalony obowigzujacy plan, to jest plan ,,Dla
wybranych obszaréw przyrodniczych (...), etap A63 1 etap A64”. Ustalenia obecnego projektu
planu uwzgledniaja te obowigzujace ustalenia planéw miejscowych. I obszar planu otoczony
jest prawie ze w calosci obowigzujacymi miejscowymi planami zagospodarowania
przestrzennego. Tutaj na tej planszy wszystkie sg pokazane i podpisane. Przed sporzadzeniem
projektu planu dokonali$my réznych studiow i analiz, sprawdzili§my rézne uwarunkowania
formalne, prawne, historyczne. Oczywiscie struktur¢ wiasnosci gruntéw analizowali$my.
Analizowali$my sposob zagospodarowania terenu, jaki obecnie tam istnieje, miedzy innymi
badali$my wysokos$ci zabudowy, intensywnos$ci zabudowy. Wysoko$¢ zabudowy réwniez byta
badana tak bardzo detalicznie w postaci przekrojow, mamy dokonane przekroje wlasciwie
przez wszystkie pierzeje, wszystkie ulice, ktére wystepuja w projekcie planu, wigc zasady
dotyczace wysokosci zabudowy w projekcie planu sg odpowiadajace istniejacej zabudowie po
to, zeby na zasadach tadu przestrzennego mozna byto ksztalttowaé w przysztosci zabudowe.
Zgodnie z przepisami ustawy projekt planu musi by¢ zgodny z ustaleniami Studium.
Na rysunku planu sg zawarte wyrysy ze Studium. Tutaj mamy wtasnie w powigkszeniu 6 plansz
Studium uwarunkowan, przy czym jedng z tych najbardziej istotnych dla ustalen planu
miejscowego jest plansza K1. Wedlug tej planszy z tekstu Studium odczytujemy, jakie sa
wskazania Studium dla poszczegélnych terendéw, dotyczy to m.in. udzialu powierzchni
biologicznie czynnej i wysokosci zabudowy. Projekt planu zawiera cele, jest to opisane w par.
3. Nie bedg tutaj cytowaé, Panstwo mozecie to przeczyta¢ w tekscie planu.

Teraz omdéwie najwazniejsze zasady dotyczace poszczegdlnych terendw. Jeszcze tutaj
nadmieni¢, ze nazwy tych klas przeznaczen pochodza wlasnie z rozporzadzenia. Réwniez
kolejnos¢ przeznaczen w projekcie planu, jezeli sg to przeznaczenia mieszane, to rowniez ta
kolejno$¢ ma znaczenie. Nie postugujemy si¢ tutaj jakas$ zasadg wigkszosciowa typu, ze jezeli
mamy przewage, zatdézmy, zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub uslug, czegos$ by¢
moze jest wigcej, to kolejnos$¢ tych symboli musi by¢ taka jak w rozporzadzeniu. Pierwszym
z terendw jest teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, wolnostojacej lub ustug, to sg
dwa niewielkie obszary, w ktérym istnieje zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna. Nastepnie
mamy tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej oznaczone symbolami od 1MW do
19MW. Nastepnie sg tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustug, symbole od
IMW-U do 9 MW-U. Wigkszos¢ tych obszaréw MW-U jest w rejonie migdzy ul. Lubicz,
ul. Rakowicka, ul. Lubomirskiego 1 ul. Borowickiej, w tym obszarze planu, gdzie
zlokalizowana jest historyczna zabudowa kwartalowa. Nastepng klasg przeznaczenia to jest
teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustug zdrowia i pomocy spotecznej lub
ushug biurowych i1 administracji oznaczony symbolem 1MW-UZ-UA, to jest obszar w rejonie
ul. Rogozinskiego. Nastepna klasg przeznaczenia sg tereny ustug od 1U do 15U. W centralne;j
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czgs$ci planu, czyli w rejonie po wschodniej stronie Alei Powstania Warszawskiego jest
skoncentrowany obszar ustug takich o bardziej metropolitalnym znaczeniu, gdzie jest mozliwa
zabudowa o wigkszej intensywnosci. Kolejng klasg przeznaczenia jest teren uslug zdrowia
1 pomocy spotecznej o symbolu 1UZ, on obejmuje istniejacy osrodek zdrowia przy ul. Alei
Pokoju 4. Kolejng klasg jest to teren ustug zdrowia i opieki spotecznej lub ustug kultury
i rozrywki lub ustug biurowych i administracji, symbol 1UZ-UK-UA. To jest obszar, ktory
obejmuje m.in. te dziatki, ktére sa u zbiegu Alei Powstania Warszawskiego i Alei Pokoju,
obecnie niezainwestowane. Na tych dziatkach jest wydane pozwolenie na zabudowg biurowa.
Byl réwniez zorganizowany konkurs architektoniczno-urbanistyczny, ktory miat okresli¢ forme
tej zabudowy 1 zostal sporzadzony projekt budowlany wtasnie na podstawie tego konkursu.
Ustalenia naszego projektu planu sg tak skonstruowane, aby uwzglednialy t¢ wydang decyzje
o pozwoleniu na budowe¢. Natomiast jest tutaj jeden szczego6t. Od strony Alei Powstania
Warszawskiego 1 Alei Pokoju ten teren 1UZ-UK-UA jest oddzielony pasem zieleni o symbolu
27P, po to, aby uzyskac¢ oddzielenie takim obszarem zielonym réwniez jako kontynuacja mysli,
ktora kiedys$ zostata rozpoczgta, tzw. super $ciezki. O tym jeszcze bede wspominac przy okazji
terenow zielonych. Kolejna klasa przeznaczenia to jest teren ustug zdrowia i pomocy spotecznej
lub ustug biurowych administracji lub obstugi komunikacji, to jest m.in. jedna duza dziatka,
ktéra jest niezabudowana obecnie przy ul. Kordylewskiego po jej zachodniej stronie oraz
istniejgca zabudowa po pdinocnej i potudniowej stronie tej dziatki. Obszar podzieliliSmy na
strefy wysokosci, po to, zeby w sagsiedztwie zabudowy istniejacej pozostata nizsza zabudowa,
natomiast na cz¢sci centralnej, aby mozna byto zrealizowa¢ budynki wyzsze. W tym miejscu
bytly wydane decyzje o warunkach zabudowy. Kolejna klasa to jest teren ustug nauki, to sa
3 takie tereny obejmujace istniejacy Instytut Botaniki przy ul. Lubicz oraz obszary
Uniwersytetu Ekonomicznego w rejonie ul. Rakowickiej i Lubomirskiego. Kolejna klasa to jest
teren ustug edukacji, obejmuje istniejace szkotly, szkoty przy ul. Lubomirskiego, przy
ul. Topolowej oraz zesp6t szkot przy ul. Sadowej 1 Francesco Nullo. Kolejna klasa to jest teren
ushug sportu 1 rekreacji, obejmuje dziatke¢ tzw. KSOS-u, czyli Krakowskiego Szkolnego
Osrodka Sportowego, na ktorym zrealizowane sg juz obiekty sportowe, a rowniez wydana jest
decyzja dotyczaca budowy krytego lodowiska. Takze projekt planu uwzglednia mozliwos¢
realizacji tej hali lodowiska. Kolejng klasg to sg tereny ustug kultury i rozrywki, one obejmuja
istniejacy budynek Opery Krakowskiej oraz istniejacy budynek teatru, obecnie teatru Varieté,
a kiedy$ byt to kinoteatr ,,Zwigzkowiec”. Ten budynek kinoteatru ,,Zwigzkowiec” jest
czesciowo wpisany do rejestru zabytkow, a czesciowo ujety w ewidencji zabytkéw. Kolejna
klasa to jest teren ustug kultury i rozrywki lub ustug kultu religijnego o symbolu 1UK-UR.
Réwniez teren ustug kultu religijnego 1UR, ktéry obejmuje Kosciol pw. Swietego Kazimierza
Krolewicza oraz inny kompleks zwigzany z siostrami stuzebniczkami, to jest teren ustug kultu
religijnego lub teren niesklasyfikowany. W ramach tego terenu niesklasyfikowanego jest
mozliwa lokalizacja ustug z zakresu edukacji przedszkolnej, opieki nad dzie¢mi do lat trzech
1 budynkéw zamieszkania zbiorowego. Kolejna klasa to sg tereny drég 1 tereny komunikacji
drogowej wewnetrznej, tutaj rozrysowane kolorami, przy czym zdecydowana wiekszo$¢ tych
drog to sg drogi obecnie istniejace, natomiast przy potudniowej granicy planu mamy cze$¢ drog,
ktére nie sg jeszcze zrealizowane i1 w ustaleniach planu zgodnie z tym, co juz zostato
przesadzone w obowigzujacym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
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,,Qrzegorzki - Rejon ul. Skrzatow”. Czesci dzialki przeznaczone sa pod uzupehienie tego
uktadu drogowego, ktory zostal w planie ,,Grzegorzki — Rejon ul Skrzatow™ juz ustalony.
W czasie opiniowania koncepcji projektu planu ,,Grzegérzki — Centrum”, byto to dyskutowane
na obradach Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska i Komisja wskazata
nam w swoich uwagach, aby przeanalizowa¢ mozliwo$¢ obnizenia klasy tych drog
w sasiedztwie potudniowej granicy planu oraz ewentualnie zrezygnowania w ogole z tych drég,
natomiast po konsultacji z Zarzagdem Drog Miasta Krakowa, czyli z organem uzgadniajagcym
pod katem drog. Z tych konsultacji wyniklo, ze Zarzad Drog nie dopuszcza takiej mozliwosci,
utrzymuje, aby pozostawi¢ ustalenia planistyczne takie jak byly zaprezentowane Komisji
Planowania, no i takie jak teraz sa w ustaleniach projektu planu, czyli fragmenty dziatki
przygranicznej planu uzupetniajg po prostu tereny drogowe z planu sgsiedniego. Kolejng klasg
terendw to jest teren obstugi komunikacji o symbolu 1KO, ktéry obejmuje istniejacy parking
przy biurowcu PKP przy Rondzie Mogilskim. Kolejny teren to jest teren garazu o symbolu
1KOG. Teren ten zostal wprowadzony w zwigzku z opinig Miejskiej Komisji Urbanistyczno-
Architektonicznej na etapie opiniowania i uzgadniania projektu planu. W ramach tej klasy
przeznaczenia wskazali$my przeznaczenie uzupetniajace — sg to ustugi, w zwigzku z tym na
obszarze 1KOG, ktory si¢ znajduje na rogu ul. Przy Rondzie i ul. Sagdowej, wedtug ustalen
projektu planu mozna zrealizowaé¢ budynek, ktory bedzie czg¢sciowo budynkiem ustugowym,
a czgsciowo bedzie zawieratl parking wielopoziomowy. Kolejng klasg przeznaczenia to sa
tereny zwigzane z infrastruktura, czyli tereny elektroenergetyki o symbolach 11E, 2IE, teren
gazownictwa 1IG. Kolejna klasa przeznaczenia to sg tereny zieleni urzadzonej. I tak jak
wspominatam, w ustaleniach projektu planu uwzglednili$my koncepcje, rozmowy na ten temat
rozpoczely si¢ w 2015 r. 1 pdzniej powstata koncepcja projektowa, czesciowo zrealizowana, to
znaczy zrealizowana na obszarze pomi¢dzy Rondem Mogilskim a Skwerem Eilego, a dalsze
czgs$ci nie zostaly zrealizowane, natomiast projekt planu uwzglednia mozliwos$¢ tej super
$ciezki 1 poszerza jeszcze tereny zielone wzdtuz wschodniej granicy Alei Pokoju. Tutaj kolejne
tereny przeznaczone pod zielen urzadzong, tutaj juz jeden jest wewnatrz osiedla
mieszkaniowego, kolejny niewielkiej skwer przy osrodku zdrowia i wiele terendw zieleni, ktore
znajduja si¢ wewnatrz przestrzeni osiedlowej na potudnie od Alei Pokoju, pomigdzy Aleja
Pokoju a ul. Grzegorzecka, oraz tereny projektowanej zieleni, terenu o symbolu 12ZP, 13ZP
1 14ZP — to jest cze$¢ dzialki, na tym obszarze byt tor kolejowy dawnej kolei i obecnie jest to
obszar niezainwestowany i wskazany jako przeznaczenie pod zielen parkowa, aby umozliwi¢
realizacje parku linearnego, ktory bedzie od bulwaréw Wisly az do Bialuchy, ktory bedzie
pozwalal zrealizowaé takie zalozenie parku linearnego. Kolejna klasa terenéw to jest teren
ogrodéw dziatkowych na obszarze istniejacych ogrodéw dziatkowych przy ul. Francesco
Nullo. I ostatni z terendw, teren niesklasyfikowany. Dlatego tak si¢ nazywa, ze w obecnym
rozporzadzeniu nie wystepuje taka klasa jak przedszkola lub ztobki, w zwigzku z tym na etapie
sporzadzania projektu planu, to byto mniej wiecej na etapie lutego lub marca, zdecydowalismy
o tym, ze ten teren uzyska takg witasnie klase. Jest w ustaleniach planu doprecyzowane, ze
w przeznaczeniu podstawowym miesci si¢ zabudowa budynkami uslugowymi z zakresu
edukacji przedszkolnej lub opieki nad dzie¢mi w wieku do lat 3. Teren ten obejmuje istniejace
przedszkole przy ul. Szafera, ale rowniez ustalenia projektu planu umozliwiaja rozbudowe tego
budynku przedszkolnego lub budowe¢ nowego, osobnego na tym obszarze budynku jako zlobek
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lub przedszkola. Inne ustalenia istotne dla projektu planu to sa m.in. ustalenia stref. W tym
projekcie planu mamy 4 strefy: strefa zielonych alei, ktora zostata ustalona w celu ksztalttowania
wnetrz ulic z wykorzystaniem zieleni; strefy wysokosci zabudowy A 1 B, ktore zostaly ustalone
po to, aby mozna byto ksztattowaé zabudowe z rozréznieniem na wysokosci odmienne
w poszczegbdlnych czesciach danego terenu; strefa ksztaltowania kwartatlow zabudowy
pierzejowej ustalona w celu ksztattowania zabudowy jako kontynuacji historycznego uktadu
urbanistycznego Kleparza — ta strefa obejmuje obszar pomigdzy ul. Lubicz, Rakowicka,
Lubomirskiego i Ireny Borowickiej; oraz strefy zieleni, to s3 takie obszary, ktére sa
zakreskowane zielonym uko$nym szrafem wewnatrz kwartatow zabudowy, obejmuja istniejaca
zielen, ktora w tym planie podlega ochronie. Tutaj na tej planszy mamy powigkszenie strefy
ksztaltowania kwartatow zabudowy pierzejowej i na nastepnej planszy to wilasnie ten element,
o ktorym mialam powiedzie¢ w nastepnych stowach, obiekt o wartosciach historycznych,
zalozenie przestrzenne osiedla mieszkaniowego Grzegdrzki Nowe. Ochrona tego obszaru
ustaleniami planu nast¢puje na wniosek Miejskiego Konserwatora Zabytkow 1 s3 w tym
obszarze ustalenia, ktore mowia o zakazie doggszczania zabudowy, nakazie ochrony zieleni
1 dopuszczenie realizacji placow zabaw oraz ciggéw pieszych. Kolejnym istotnym ustaleniem
jest ustalenie w ramach zasad zagospodarowania terendw, ktore mowi o tym, ze w zakresie
wyznaczonego w ustaleniach szczegdétowych minimalnego udzialu powierzchni biologicznie
czynnej ustala si¢ mozliwo$¢ bilansowania maksymalnie w 20% w obrysie istniejgcych
1 projektowanych obiektow budowlanych, w tym urzadzen z nimi zwigzanych np. na dachach
1 na $cianach zielonych, to oznacza konieczno$¢ zaprojektowania czgsci terenow zielonych na
gruncie, po to, aby uzyska¢ wilasciwy sposob zagospodarowania, po to, aby ta zielen, ktéra
moze by¢ ksztattowana na gruncie, mogta shuzy¢ mieszkancom, ale i po to, zeby lepiej byta
wykorzystywana z punktu widzenia biologii roslin. Kolejne istotne ustalenia to sg ustalenia
ochrony dla obiektéw zabytkowych zawarte w par. 12 i 13, wymienione sg tam wszystkie
obiekty zabytkowe, wymienione sg w tek$cie, a w rysunku planu obwiedzione s3 obwodka
niebieska w przypadku obiektow ujetych w ewidencji zabytkéw, a obwodka w kolorze
rozowym to sg obiekty wpisane do rejestru zabytkdéw. Zasady ochrony w projekcie planu bytly
sformutowane zgodnie z wytycznymi Miejskiego Konserwatora Zabytkéw, a nastepnie
w zwigzku z procesem uzgodnien ustawowych byly zmienione, tak jak zyczyl sobie tego
w uzgodnieniu Malopolski Wojewddzki Konserwator Zabytkow. I ustalenia ochrony zabytkow
zawarte w par. 12 i 13 uzupetnione sg w niektérych przypadkach w rozdziale III w ustaleniach
szczegotowych dla poszczegdlnych obiektow. Sa tam niekiedy dodatkowe mozliwosci
w postaci np. dopuszczen, mozliwosci nadbudowy, mozliwosci zmiany kata nachylenia dachu,
lokalizacji lukarn, zmiany w elewacji itp. Na koniec przedstawiony rysunek planu wraz
z powiekszong legendg. Tak jak mowitam, na rysunku planu mamy cze$¢ dotyczaca ustalen
oraz czesci informacyjne, czyli takie, ktore wynikaja z obowigzujacych innych przepisow lub
innych zasad. To na razie wszystko. Dzigkuje.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Tomasz Kaczor

Dzigkuje¢ bardzo. Dodam jeszcze, ze ta prezentacja w formie PDF jest rowniez dostgpna na
stronie internetowej. W tym momencie oddamy Panstwu glos. Mysle, ze zaczniemy moze od
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Panstwa, ktorzy przybyli tutaj do sali portretowej. Zatem czy ktory$ z Panow chciatby zabra¢
gtos? Sami panowie przybyli. Prosz¢. Juz kolezanka poda mikrofon i1 poprosimy.

Gosé 1
Czy my mozemy wréci¢ na chwileczke do obszaru zabudowy pomiedzy Parkiem Eilego
a Rondem Mogilskim? Chodzi mi o sgsiedztwo budynku ABP Chopin i zapisy tam znajdujace

sie. Czy mozemy uszczegotowic¢ to przez moment? Kréotko, wspolnie, przepraszam. Podam
powody, dla ktorych o to prosze. JesteSmy projektantami obiektu rozbudowy tego hotelu.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Tomasz Kaczor

Juz za chwile pokazemy.

Gléwny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

Czy to jest teren 5U? W ustaleniach projektu planu uwzgledniliSmy wydane decyzje
administracyjne. Tak. Czy moze Pan do mikrofonu to powiedzie¢, bo ja nie stysze.

Gosc 1

Tak jest. Nie widze zapisow dotyczacych przysztego metra w tymze rysunku i moje pytanie
sprowokowane zostato tym, ze na innych schematach zauwazylem rysunki zieleni, ktore
zawijajg si¢ niejako w kierunku ul. Mogilskiej 1 troche bylem skonfundowany tg taka réznicg
w tym, co wiem, a w tym co widzialem przez moment na rysunkach, ktére Pani prezentowata.
Ale widze w tej chwili sprecyzowanie. Zielen konczy si¢ mniej wigcej przy fortach, super
$ciezka, tak, 1 nie jest kontynuowana dalej. Natomiast co do polaczenia z metrem, nie widze
zapisow, czy ja czego$ tu nie rozumiem?

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

Poniewaz metro to jest ustalenie takie bardzo na przyszio$¢, w zwigzku z tym nie ma
w projekcie planu jakich$ twardych na ten temat ustalen. Natomiast organy opiniujace
1 uzgadniajace oraz jednostki miejskie, ktore opiniowaty nam koncepcje planu na etapie wtasnie
poczatkowym, braty pod uwage projektowang lini¢ metra np. pod katem glebokos$ci przysztych
rozwigzan zarowno dotyczacych komunikacji, jak i rozwigzan dotyczacych budynkow, i tak na
przyktad wiasnie w zwigzku z budowa metra nakazano nam wpisa¢ ustalenie, ktore w terenie
przy ul. Lubicz wtasnie miato uwzglednia¢ zasady dotyczace infrastruktury jakiej$ zwigzanej
z wentylacja czy co§ w tym rodzaju. Takze nie projektujemy tutaj metra, natomiast projekt
planu uwzglednia fakt, Ze jest ono w zamiarach miasta. Jest to rowniez uwzglednione
w legendzie. W ramach tych wlasnie elementéw informacyjnych jest wskazany obszar...
Mozliwe, ze zostat usunigty w trakcie procedury planistycznej... Nie, nie ma. Nie, nie ma
ustalen dotyczacych metra, natomiast na pewno kwestie jakby techniczne ewentualnych kolizji
rozwigzan planu z przyszlg mozliwos$cig realizacji metra byly tutaj analizowane. Czy Panstwu
si¢ co$ nie zgadza z waszymi projektami, bo mysle, ze jest wszystko w porzadku.
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Gosé 1
Byt taki moment, w ktorym widzialem kolor zielony na froncie w kierunku ul. Mogilskiej idace;j
1to sprawito, ze zadatem pytanie ze schematu, ktére Pani pokazywata tak do$¢ szybko i dlatego

chciatem wréci¢ do tego, ale w tym uszczegotowieniu nie widze tego, wiec nie sadze, zeby to
byt problem, by¢ moze jest to jakas$ tam jeszcze niescistosc.

Gléwny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

Bo ta inwestycja rozbudowy hotelu jest w terenie SU, ktory obejmuje calg dziatke nalezacg do
inwestora, natomiast tereny tutaj w sgsiedztwie, tereny zielone, to juz naleza do gminy. Tereny,
ktére sa zwigzane z zabytkowym fortem, i tereny na zachod od tego 5U, to jest obszar, ktory
musi by¢ jako teren drogowy ujety, nie zielen, nie jakie$ ciagi spacerowe, tylko wiasnie tereny
drogowe — takie dostali§my zalecenia od Zarzadu Drog, natomiast ten szraf, ktory tutaj jest
zielony na obszarach drog, to jest strefa zielonych alei, o ktorych mowitam, czyli takie zalecenie
planistyczne, aby w rozwigzaniach dotyczacych zagospodarowania drég, w rozwigzaniach
projektowych uwzglednia¢ jak najwicksze zapotrzebowanie na zielen w roznych formach,
rowniez w donicach. — To z kolei byto zwigzane z zaleceniami Zarzadu Zieleni Miejskie;.

Gosc 1

Tak, ale ja widzac takie zapisy... Teraz rozpoznaj¢ tg lini¢. Pozwole sobie podejs¢, dobrze?
Jezeli dobrze... Aha, rozumiem, ze Pani ma na mysli calg t¢ strefe, tak?

Gléwny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

Dostalismy w zaleceniach od Zarzadu Zieleni Miejskiej, aby caty ten obszar drogowy objac
strefg zielonych alei, czyli strefa, ktéra dazy do tego, aby w przyszlym zagospodarowaniu
terenu zwigzanego z ulica, co wiadomo nie jest tylko i wytacznie jezdnig i1 chodnikiem, ale
w terenach drogowych znajduja si¢ rowniez fragmenty obszarow zieleni przyulicznej, aby ten
teren zieleni, ten teren drogowy byl projektowany wiasnie w kierunku jak najlepszego
wykorzystania dla mozliwosci ro$lin, dla wykorzystania réwniez blekitno-zielonej
infrastruktury, po to, aby te ulice nie byty ksztattowane jako wytacznie takie obszary betonowe.

Gosé 1

OK, przyjmuje ta odpowiedz, jakkolwiek tchniona taka abstrakcja, ze w tej chwili nie znam ani
jednego przyktadu poza $cianami oslaniajagcymi akustycznie taka droge. Mogliby$Smy sobie
pomoc tutaj. Przeciez wszyscy znamy charakter tej jezdni. Ale zostawmy to, zostawmy to.
Bardziej chodzi mi o ten teren 5U niz o droge, bo to raczej jest nie do rozwigzania to, co Pani
tutaj powiedziala i to jest jakby taki wpisany konflikt w przyszte przemyslenia planistyczne.
Czy ja mogge miec jeszcze jedno pytanie?

Gléwny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

Oczywiscie.
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Gosé 1
Czy mozemy przejs¢ do budynku PKP? Rondo Mogilskie 1, po drugiej stronie. Wyzej
troszeczke.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

Tak, tylko si¢ tu nie moge odnalez¢.

Gosé 1

Tak. W terenie 4U kontynuuje si¢ lini¢ zabudowy w taki sposdb, w jaki przebiega obecna
fasada. Ja chcialbym zapytac, dlaczego nie przewiduje si¢ tutaj mozliwosci rozbudowy, zmiany
kubatury tego budynku po ustaleniach z Konserwatorem? Z jakiego powodu zabudowane
kiedy$ w latach, nie wiem, 50-tych przez prof. Ce¢ckiewicza dziatka, ktora jest jedynie potowa
idei urbanistycznej. Wiemy, ze tam bylo to pole Szafera, inny ksztalt Ronda Mogilskiego, po
drugiej stronie miato by¢ takie samo ramig, ktore z powodu oporu Ogrodu Botanicznego nigdy
nie zostalo wykonane i1 odziedziczyliSmy teraz taka resztke¢ mysli urbanistycznej, ktéra miata
by¢ brama do Starego Miasta. Dlaczego dzisiaj, skoro wiemy, ze to jest tylko okaleczona idea,
nie dopuszcza si¢ mozliwosci przebudowy tego budynku? Z jakiego powodu jest to zapis
ponowny tej samej kubatury?

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

Jest to budynek ujety w ewidencji zabytkow i dostaliSmy wskazanie, ze ma by¢ chroniony pod
katem ochrony gabarytu i bryty, w zwiagzku z tym nie ma mozliwos$ci jego rozbudowy. Rowniez
dziatka, na ktorej znajduje si¢ ten obiekt jest bardzo niewielka. Poza tym, oczywiscie jakie$
kolejne budynki, ktore moglyby powsta¢ na tej dzialce, nalezy pamigtac, ze tez powinny
posiada¢ chociazby obstuge zwigzang z parkowaniem, powinny posiada¢ teren biologicznie
czynny. Jest to dziatka na tyle niewielka, Zze mozliwosci inwestycyjne naszym zdaniem sg tutaj
znikome.

Gosc 1

Nie zgadzam si¢ z tym w zupetno$ci. Uwazam wiasnie, ze zapisy planu dotyczace tejze wlasnie
dziatki sprawiaja, ze dopiero po przeczytaniu tych zapisOw rozbudowa staje si¢ niemozliwa.
Natomiast gdyby popatrze¢ na to krytycznie i na fakt, Zze jesteSmy w centrum miasta, przy
duzych straconych powierzchniach i przy chgci nierozprzestrzenianiu miasta, czyli powinni$my
intensyfikowa¢ zabudowe w centrum po to, zeby miasto nam si¢ nie rozrastalo, a tutaj jakby
rozrzucamy. To 4U jest napisane na parkingu, ktéry jest przestrzenig stracong dla ogoétu, dla
miasta, 1 z tego powodu zadaje to pytanie, dlaczego tutaj po prostu idziemy najtatwiejszg droga,
powtarzaniem bledow, ktore si¢ zdarzyly w wyniku rozwoju historycznego. Druga czes¢ tego
budynku nie zostala zbudowana. I teraz mamy do czynienia z okaleczong idea, ktora stoi jakby
tokciem ustawiajac si¢ do frontu przestrzeni Ronda Mogilskiego. Wydaje mi si¢, Ze idziecie

Panstwo najprostsza droga, po prostu powieleniem bledow, ktore sg i niestety one staja si¢
gorsetem dla naszych mozliwosci w przysztosci. Wszelkich mozliwosci w przysztosci. Tutaj
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ten mechanizm planistyczny, te narzedzia planistyczne nie sg stymulujace, tylko blokujace.
Taka jest moja opinia po pobieznym zapoznaniem si¢ z zawartoscig planu. Dzigkuje.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

Dzigkuje.

Go$¢é I1, Radny Dzielnicy IT Grzegérzki — p. Jarostaw Swiech

Swiech Jarostaw z Rady Dzielnicy II. Ja moze wroce i odpowiem Panu na te Pana pytania.
Gdyby Pan przeczytal wnioski mieszkancow do tego planu, to by Pan tam zobaczyt, Ze tam jest
mnoéstwo réznych wnioskow, postulatow o niebetonowanie tego obszaru, niezabudowywanie,
niezwigkszanie, niezintensyfikowanie. Po prostu oczekiwanie mieszkancow jest tak, zeby sie¢
dato tutaj normalnie zy¢. Powigkszenie budynku to jest zwigkszanie tej powierzchni, ktoéra si¢
nagrzewa, jest ta wyspa ciepla, ktorg mamy wlasnie w ostatnich dniach, ze w miescie po prostu
cigzko wytrzymacé. Takze potrzebne sa obszary wlasnie wolne od zabudowy i to mieszkancy
z tego sobie zdajg sprawe 1 w zwigzku z tym byto mnostwo wnioskow i to jest dobre po prostu.
A poza tym widocznie wiasciciel tego budynku nie zglaszal takich wnioskow o zabudowe.

Gos¢ 1

Bardzo dzigkuje za ten wniosek. Sa mi znane takie postulaty, ale niestety to 4U tam jest
napisane na parkingu, tam nie ma sladow zieleni i nie jeste$my w stanie na to wplyna¢ inacze;j.
Gdybysmy chcieli kreowac¢ zielen, musieliby$my to niestety zapisac tez wlasciwie.

Go$¢é I1, Radny Dzielnicy IT Grzegérzki — p. Jarostaw Swiech

Natomiast ja na poczatek chciatbym si¢ zapyta¢ o taki fragment skrzyzowania ul. Francesco
Nullo i Aleja Pokoju. Jakby mozna byto ten fragment pokazac. Bo tam w pierwszej wersji tego
nie bylo, a pozniej si¢ pojawito, ze takie jest wlasnie rozszerzenie tego skrzyzowania, wtasnie
to IKDL.

Gléwny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

To jest zwigzane z uzgodnieniem Zarzadu Drog.

Go$¢é I1, Radny Dzielnicy IT Grzegérzki — p. Jarostaw Swiech

Ale z jakiego powodu?

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

To jest obszar, ktory znajduje si¢ wedlug Zarzadu Drég w pasie drogowym, wedtug ich
klasyfikacji dziatek, klasyfikacji gruntéw. To nie oznacza, ze tu bedzie jakie$ poszerzenie, bo
nie sadze¢, zeby byly takie zamiary. Natomiast wlasnie zwigzane jest z wlasnos$cig gruntow
1 w koncepcji planu, tak jak Pan méwil, byto to zawezone, natomiast na nast¢pnych etapach
dostaliSmy wskazanie rysunkowe, ze tak ma wygladac¢ teren 1KDL.

Gosé I1, Radny Dzielnicy II Grzegérzki — p. Jarostaw Swiech
Czyli powinno, ale nie wiadomo dlaczego.

10
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Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

Prosze¢?

Go$¢é I1, Radny Dzielnicy IT Grzegérzki — p. Jarostaw Swiech

Czyli powinno tak wyglada¢, ale nie wiadomo dlaczego. Tam s3 tereny zielone na tym
obszarze, rosng drzewa, czyli tam te drzewa niejako nie sg chronione, bo to nie jest teren
zielony, tak, w tym momencie.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

To znaczy to, ze drzewo ros$nie w terenie o takiej lub innej klasie przeznaczenia, to nie znaczy,
ze drzewo jest chronione, bo drzewa chronione sg z innych przepisow. Takie ustalenie nie
oznacza, ze te drzewa bgda wycinane 1 ze to skrzyzowanie bgdzie poszerzane. Natomiast tak
samo jak zresztg i w innych miejscach, zielen przyuliczna w innych miejscach, chociazby przy
Alei Pokoju, prawda, mamy tu obszary wzdluz Alei Pokoju, to sa obszary, ktore sa
zagospodarowane zielenig 1 w ten sposob funkcjonujg. Wigc tak samo i1 przy ul. Francesco
Nullo.

Go$¢é I1, Radny Dzielnicy IT Grzegérzki — p. Jarostaw Swiech

Rozumiem, dobrze. Czyli w pasie drogowym niejako. Druga sprawa, ktora chcialbym tutaj
podnies¢, to sprawa tego obszaru, tego parkingu wielopoziomowego, skrzyzowanie Sadowa
i ul. Przy Rondzie.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

Przepraszam, moze Pan do mikrofonu méwié, bo ja nie stysze.

Go$¢é I1, Radny Dzielnicy IT Grzegérzki — p. Jaroslaw Swiech

Druga sprawa, ktéra mnie interesuje, to ten parking wielopoziomowy, naziemny, Przy Rondzie
1 Sadowa. Tutaj Panstwo zaprojektowali§cie w ostatnim rzucie taki parking, w sumie nie
wiadomo dlaczego. Powiedziata, co prawda Pani, ze to gdzie$ tam na Komisji Urbanistycznej
si¢ pojawilo, ale nie wynika to. Tutaj wtasciciel terenu taki wniosek chyba nie zgtosil, wigc to
dziwne jest, natomiast z punktu widzenia mieszkancow i to, co zesmy dyskutowali na Radzie
Dzielnicy II, ze robienie parkingu wielopoziomowego, czyli budowa jakiej$ takiej budowli
dziwnej, ktora psuje przestrzen publiczng, bo ludzie beda chodzi¢ ulicami i patrze¢ na
samochody na pietrach, w takim miejscu, ktore jest najlepiej skomunikowane w miescie tak,
czyli budowanie parkingu, $cigganie samochodow. Nie wiadomo dla kogo te samochody maja
by¢. Dla s¢dziow, urzgdnikow i tak dalej. No niby dlaczego? Dlaczego mamy tym urzednikom
akurat umozliwia¢, zeby przyjezdzali samochodami, skoro zach¢camy inne osoby, zeby
jezdzimy na rowerach, tramwajach i tak dalej, takze to zupeknie jest pomyst niedobry z punktu
widzenia takiego tadu przestrzennego. To sg ulice takie miedzyosiedlowe, mozna powiedzie¢,
bo z drugiej strony sg bloki. Tam pytanie jest tego rodzaju, bo tam jest taki szpaler zieleni przy
ul. Sagdowej, wiasnie przy tym parkingu. Czy ta zielen w przypadku realizacji tego pomystu ma
szans¢ zostaé, czy zostanie to...?
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Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

Tak, zieleh ma szans¢ zosta¢. Tutaj mamy wyrysowang nieprzekraczalng lini¢ zabudowy.
To jest ta linia z trojkatami. Jest roOwniez strefa zieleni, czyli te ukos$ne zielone kreski, jeszcze
szpaler drzew wrysowany, 1 to sg ustalenia, ktore spowoduja, ze w tym obszarze begdzie mogta
by¢ utrzymana oraz dodatkowo nasadzona zielen. To jest tak obrazowo mowiac, ta strefa zieleni
obejmuje tg istniejaca obecnie przy chodniku zielen oraz jeszcze jeden pas, na ktorym obecnie
parkuja samochody.

Gosé I1, Radny Dzielnicy II Grzegérzki — p. Jarostaw Swiech

Rozumiem. Kolejna sprawa, ktora chciatem zapytaé. Interesuja mnie jeszcze takie sprawy,
obszary, ktore byty oprotestowane przez mieszkancoéw, bardzo glo$nie, czyli ul. Rogozinskiego
iul. Kordylewskiego, ul. Kordylewskiego - Aleja Pokoju. Tam sg takie dzialki, na ktore toczyty
si¢ procedury o wydanie WZ-ki. Z tego planu wynika, Ze czgSciowo mieszkancy s3
usatysfakcjonowani z tych zapiséw, ktore si¢ pojawity w tym projekcie. Moje pytanie jest takie,
na jakim etapie sg te procedury zwigzane z WZ-kami? Bo tam sg takie obawy mieszkancow, ze
zanim ten plan wejdzie w zycie, to te WZ-ki mogg si¢ zmaterializowac 1 po prostu inwestorzy
wyprzedza plany miasta.

Gléwny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

Decyzja o warunkach zabudowy, ktora jest wydawana na obszarze tego terenu IMW-UZ-UA
wedtug projektu planu, czyli na tym obszarze, to jest teren inwestora.

Gosé I1, Radny Dzielnicy II Grzegérzki — p. Jarostaw Swiech

Kawalek tego (...) tez?

Gléwny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

Tak, to jest dziatka inwestora przeznaczona w projekcie planu na publiczng zielenh do wykupu.
Takze tutaj zostaly uwzglednione wnioski Komisji Planowania Przestrzennego 1 zmiana
przeznaczenia. W pierwotnej koncepcji to byt teren weiggnigty do MW-UZ-UA, aczkolwiek
wskazany jako strefa zieleni, czyli bez mozliwo$ci zabudowy. Wracajac do tematu decyzji
o warunkach zabudowy. Ta decyzja jest obecnie w toku wydawania. Z informacji uzyskanych
w Wydziale Architektury projekt tej decyzji jest na ukonczeniu, co oznacza, ze w najblizszym
czasie, no tydzien lub dwa, jesli praca zostanie zakonczona catkowicie, projekt tej decyzji
zostanie przekazany do ustawowych uzgodnien i po prostu bedzie, jezeli uzyska wszystkie
niezb¢dne stanowiska, to decyzja zostanie wydana. Decyzja o warunkach zabudowy. Kolejnym
krokiem dla inwestora jest uzyskanie, zeby ta decyzja byla ostateczna i prawomocna,
a nastgpnie, jezeli inwestor uzyska pozwolenie na budowe, to bedzie mogt realizowaé swoje
zamierzenie, jezeli uzyska to wczesniej niz plan miejscowy zostanie uchwalony.

Gosé I1, Radny Dzielnicy II Grzegérzki — p. Jaroslaw Swiech
A w przypadku ul. Kordylewskiego-Aleja Pokoju?
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Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

W przypadku ul. Kordylewskiego-Aleja Pokoju, tam sg wydane decyzje o warunkach
zabudowy juz dawno, takze tutaj mozliwo$¢ dalszego postepowania, czyli sporzadzenia
projektu budowlanego 1 wystgpienia o pozwolenie na budowe to istnieje juz od wielu lat.

Gosé I1, Radny Dzielnicy II Grzegérzki — p. Jaroslaw Swiech
Rozumiem. Dzigkuje bardzo.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Tomasz Kaczor

Dzigkujemy. Czy ktorys$ z Panow jeszcze chciatby zadaé pytanie?
Gos¢ 11T

Dzien dobry. Ja chciatem zapytac¢ o obszar 9U u zbiegu ulic Alei Powstania Warszawskiego
1ul. Sadowej. Tak, pierwsze moje pytanie jest takie, bo tutaj Pani wspomniata, ze ogdlnie te
obszary sg obszarami o zwigkszonej intensywnosci zabudowy. Natomiast tutaj dla tego obszaru
jest wspotczynnik intensywnosci 1,1 przy mozliwosci zabudowy prawie do 40 m wysokosci,
co nie jest zupetlie wysokim wskaznikiem intensywnosci. Z czego to wynika?

Gléwny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

W obszarze 9U s3 zlokalizowane budynki. Jeden jest wysokim obiektem, drugi jest obiektem
parterowym i wedlug ustalen projektu planu nie przewiduje si¢ mozliwos$ci, w tym terenie 9U,
nie przewiduje si¢ mozliwos$ci realizacji kolejnych budynkow.

Gos¢ I

Tak, ale rozumiem, Ze jest mozliwo$¢ rozbudowy tego budynku parterowego. Tak jak Pani
powiedziata, obszar ma by¢ wysokiej intensywnos$ci zabudowy, tak, dlatego pytam, dlaczego
jest uwzgledniony tylko wspotczynnik 1,1, a mimo to dopuszcza si¢, prawda, wysokos¢
budynku do bodajze 38 m.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

To jest wysoko$¢ uwzgledniajaca ten istniejacy budynek wysoki, natomiast budynek parterowy
nie jest przewidziany do jakiej$ nadbudowy, bo bylby problem z do$wietleniem tego
istniejgcego budynku. Poza tym istniejacy zespodt budynkéw wysokich wzdtuz Alei Pokoju
stanowi pewng warto$¢ architektoniczno-urbanistyczng i mamy taka nadzieje, ze one pozostang
w stanie niezmienionym, w takim ksztalcie jak obecnie.

Gos¢ I

Kolejne pytanie moje jest tak samo, dlaczego ta linia zabudowy, pomimo zZe na wczes$niej
wydanych WZ-kach byta znacznie blizej Alei Powstania Warszawskiego, dlaczego zostata
cofnigta do granicy obiektu istniejgcego?
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Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

No wilasnie takim zamierzeniem projektowym bylo pozostawienie tego obszaru w stanie, tak
jak istniejgca zabudowa.

Gos¢ 11T
A z czego wynika to zamierzenie?

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

Z checi kontynuacji istniejacego tego uktadu budynkow wysokich przy wschodniej czgsci Alei
Powstania Warszawskiego.

Gos¢ I
A z czego ta ch¢¢ wynika?
Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Tomasz Kaczor

Zeby zachowaé istniejaca pierzeje tej ulicy, a poza tym daé taki oddech tez od terenu
komunikacyjnego i tej planowanej $ciezki zielonej, super $ciezki.

Gos¢ 11T

Dobrze. Natomiast pytanie tez, bo w poprzedniej wersji planu tez nie bylo tutaj tej zieleni 1ZP
przy tym obszarze, on byt caly oznaczony jako 9U i chciatem dodaé, czy tutaj byt jakis wniosek,
ze ta zielen si¢ pojawila tutaj?

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

To byt wniosek zaréwno Miejskiej Komisji Urbanistyczno-Architektonicznej, jak 1 wniosek
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta.

Gosc¢ I

Rozumiem. Prosz¢ mi jeszcze powiedzie¢, bo tam jest w planie przewidziana tez szerokos$¢
elewacji frontowej znacznie mniejsza niz jest obecnie. Tez z czego to wynika, chciatem
wiedzie€.

Gléwny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk
Ale w projekcie planu nie okreslamy szerokosci elewacji frontowe;.
Gos¢ 11

Jest okreslone na 50 m dla obszaru 9U w tresci planu staje si¢. W punkcie H mamy maksymalng
szerokos$¢ elewacji frontowej 50 m.

Gléwny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

Tak, to tez byt wniosek Miejskiej Komisji Urbanistyczno-Architektoniczne;.
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Gosc¢ I

No tak, tylko ja chcialem zapytaé, dlaczego one nie sg chociaz w szeroko$ci obecnej, prawda,
bo to jakby nie ma sensu za bardzo logicznego.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

Znaczy to ma sens, dlatego ze w ustaleniach planu mamy zapis o tym, ze istnieje mozliwos¢
wykorzystania terenu w sposob dotychczasowy oraz remontu i przebudowy istniejacych
obiektow.

Gos¢ I

Rozumiem, dobrze, dzigkuje. Rozumiem, ze te obszary tutaj drog to na wniosek tez ZDMK
zostaly wprowadzone do tego obszaru.

Gléwny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk
Tak.

Gos¢ 11

Dobrze. Dzigkuj¢ bardzo.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Tomasz Kaczor

Dzigkujemy. Mam pytanie, czy moze internauci zgtaszajg jakie$ pytania? To jeszcze Panowie
tutaj.

Gos¢ 1V

Ja mam pytanie odno$nie tego zapisu, ktory Pani pokazywala wczesniej dotyczace
bilansowania zieleni na powierzchniach dzialek, konkretnie tego, ze 20% z tego co pamig¢tam
moze by¢ bilansowane w obrgbie budynkow. Czy to ograniczenie dotyczy zielonych $cian
1 dachow, nazwijmy to czesci kubaturowej nadziemnej budynkéw, czy catosci, w tym garazow
podziemnych na przyktad?

Gléwny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

To znaczy, to dotyczy wszystkich czg¢sci budynku.
Gos¢ IV
Lacznie z garazami.

Gléwny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Monika Antoniuk

Tak.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Tomasz Kaczor

Czy jeszcze ktos$ chciatby zada¢ pytanie?
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Gosé 1

Bede mowit jako mieszkaniec bardziej niz projektant. 1KOG, tak. Czy w planie jest zapis
dopuszczajacy zabudowe inng niz garazowa w jakim$ procencie? Czy mozemy to krdtko
wyjasni¢? Jest. Poniewaz miastotwoércze elementy to nie sg wtasnie garaze, ktore pietrza sie,
ale mozemy przeciez zrobi¢ obrzezng zabudowe, ktéra bedzie nacechowana funkcjami
ustugowymi albo mieszkaniowymi, a z tylu schowaé garaze we witasciwy sposob. To bytaby
taka forma mieszana, ktora bardzo rzadko wystepuje w zapisach plandw miejscowych Miasta
Krakowa. Dzigkuje.

Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania Przestrzennego — p. Tomasz Kaczor

Dzigkujemy. Czy jeszcze jakie$ pytania? W takim razie bedziemy konczy¢ dzisiejsza dyskusje.
Jeszcze na koniec przypomng, termin skladania uwag uptynie 9 sierpnia. Nalezy pamigtac, ze
do tego terminu uwagi musza wptyna¢ do Urzgdu, aby mogly zosta¢ zakwalifikowane jako
uwagi rozpatrzone przez Prezydenta Miasta Krakowa. Dzi¢kuje bardzo.

Na podstawie nagrania,
stenogram wykonala:

Monika Sobieraj
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