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OPIS INWENTARYZACYJNY:

o MiejscowosC ...ovvvinnnnnn.. Krakow

e Lokalizacja ..................... ul $w. Wawrzynca 15

o Uzytkownik ..................... Muzeum Inzynierii Miejskie;j

e Nazwa obiektu: ................ obiekty ,,E”, ,,F”, [ H”, ,J”

e (Czaspowstania ................. lata 1882; 1896; 1913; 1928-1929.

e Technika wykonania............ budynki o konstrukcji szachulcowej (mur pruski)

Z wypehieniem z cegly ceramicznej (1882; 1896)
I silikatowej (1913; 1928-1929).

STAN ZACHOWANIA ZABUDOWY:

Ponizszy program obejmuje elewacje trzech budynkoéw, wykonane w technice muru
szachulcowego.

We wszystkich trzech przypadkach watki ceglane wypetniajace konstrukcje drewniane
zostaly zrekonstruowane ze wzgledu na bardzo zly stan oryginalnych wypetnien.
Rekonstrukcje przeprowadzono przy uzyciu cegly ,,0odzyskowej” i nowej. W przypadku hali E
watek z cegly ceramicznej wykonano niemal w catosci z cegly odzyskanej z rozbiorki tego
obiektu oraz pochodzacej z innych obiektéw spetniajacej odpowiednie parametry techniczne i
czasowe (podobny czas powstania oraz rodzaj cegly).

Zabiegom renowacyjnym poddana zostata, roOwniez we wszystkich przypadkach, konstrukcja
drewniana.

Zabiegi konserwatorskie w budynkach ,J”, ,E” 1 ,,F” przeprowadzone byly w niewielkich
odstgpach czasowych w ostatnim okresie, natomiast budynek ,H”, remontowany byt
wczesniej. W zwiazku z tym konstrukcja 1 elementy drewniane (drzwi, barierki, oraz

wykonczenia drewniane partii szczytowych), ulegty lekkiej destrukcji.

Hala ,,F”, pierwotnie: zajezdnia tramwaju elektrycznego normalnotorowego; obecnie:
zajezdnia tramwajow  zabytkowych elektrycznych  normalnotorowych, sala
ekspozycyjna, sala do realizacji projektow kulturalnych i turystycznych; czas budowy:

1913 r.; ostatnia kompleksowa rewaloryzacja: 1. 2007-2009:



Konstrukcja drewniana znajduje si¢ w dobrym stanie. Byla ona poddana zabiegom
konserwatorskim, podczas ktorych dokonano wymiany, wymagajacych tego, fragmentow
belek, ktore zostaly polaczone z pozostawionymi ,,zdrowymi” czg$ciami oryginalnej
konstrukcji, tworzac obecnie trwate 1 solidne jej elementy. Cato$¢ drewna zostala poddana
zabiegom impregnacji i pomalowana na kolor ciemno brunatny.

Watek ceglany wypehiajacy konstrukcje drewniana zostat zrekonstruowany przy uzyciu
nowej cegly silikatowej. Powierzchnia cegly jest czysta, a jej stan zachowania na calej
powierzchni jest dobry.

Brakuje wykonczenia wierzchniej warstwy fugowania.

W partii przyziemia, od strony poludniowej, widoczna jest zewngtrzna czg$¢ gornej krawedzi

fundamentu budynku, ktéra miejscami posiada liczne nieréwnosci.

Budynek ,,J” — pierwotnie: dyspozytornia tramwajowa, obecnie: portiernia i recepcja
Muzeum; czas budowy: 1912/1913 r.; ostatnia kompleksowa rewaloryzacja: 2005 r.:
Konstrukcja drewniana zachowana oryginalna. Drewno zostalo poddane zabiegom
konserwatorskim, zaimpregnowane i pomalowane na kolor ciemno brunatny.

Impregnacja petni wlasciwa funkcje, stan drewna jest dobry.

Watek ceglany z cegly silikatowej zostat zrekonstruowany z wykorzystaniem nowej cegty,
jest czysty, stan zachowania bardzo dobry.

Brak jest wykonczenia wierzchniej warstwy spoinowania fug.

Pod prawym oknem na $cianie potudniowej znajduje si¢ otwor wentylacyjny, nad ktorego
gorna krawedzia brakuje fugowania 1 widoczna jest w tym miejscu pianka montazowa,

shuzaca do osadzenia kraty wentylacyjne;.

Hala ,,E” — pierwotnie: zajezdnia tramwaju elektrycznego + kuznia, obecnie; sala
ekspozycyjna + pracownie; czas budowy;1882, 1896, 1913 r.; ostatnia kompleksowa
rewaloryzacja: 2005-2007:

Elewacja poludniowa:

Konstrukcja drewniana poddana byla zabiegom konserwatorskim. Wymienione zostaty,
wymagajace tego, fragmenty belek, ktoére powiazane z pozostawionymi czesciami
oryginalnych tworza obecnie trwalg jednolita catos¢.

Drewno znajduje si¢ w stanie dobrym. Widoczne sa pegknigcia drewna wynikajace z

naturalnego skurczu jego struktury.



Wigksze peknigcia widoczne sa na pionowych belkach, pod rynna w zachodniej czgsci
elewacji, pod rynna $rodkowa jak tez pod rynna od strony wschodniej elewacji. Wigksze
peknigcie widoczne jest tez na belce pomigdzy oknami 6smej 1 dziewiatej osi od strony
zachodnie;j.

Watek ceglany wypelnien muru zostal zrekonstruowany z wykorzystaniem cegiet
rozbiorkowych pochodzacych czg$ciowo z tego obiektu, czgSciowo z innych obiektow
pochodzacych z tego okresu, a spelniajacych odpowiednie warunki techniczne.

Powierzchnia cegiel og6lnie jest czysta (nie posiada typowych zabrudzen powierzchniowych
wynikajacych z osiadania zanieczyszczen).

Pod oknami czwartej, piatej 1 szostej osi od strony zachodniej, oraz w goérnej czesci pomiedzy
osia szosta a siodma (brama), znajduja si¢ cegly o powierzchni lekko zabrudzone;j
pozostalosciami zapraw.

Miejscami widoczne sa cegly (do$¢ rownomiernie rozlozone na calej powierzchni) o
powierzchni pomalowanej na kolor czerwony'.

W niektérych miejscach znajduja si¢ cegly o bardzo ciemnej kolorystyce?.

Ogolnie stan zachowania catego watku jest dobry, niemniej na krawedziach jak tez czasem na
powierzchniach gladkich niektérych cegiet widoczne sa drobne uszkodzenia.

W watku brakuje wykonczenia wierzchniej warstwy fugowania, ktéra w pierwotnym
zalozeniu byla gltadzona z czernionym rowkiem.

Elewacja zachodnia:

Podobnie jak w przypadku poprzedniej elewacji konstrukcja drewniana poddana byta
zabiegom konserwatorskim. Wymienione zostaly, wymagajace tego, fragmenty belek, ktore,
powigzane z pozostawionymi czg$ciami oryginalnymi, tworza obecnie trwata jednolita
konstrukcje. Wszystkie elementy drewniane znajduja si¢ w dobrym stanie. Peknigcia drewna
wynikajace z jego naturalnego skurczu, widoczne sa na srodkowym elemencie pionowym.

Powierzchnia watku ceglanego jest zrekonstruowana (podobnie jak na $cianie potudniowej) z
cegly rozbidorkowej. Pojedyncze cegly rownomiernie rozsiane na catej powierzchni sa nieco

zabrudzone resztkami zapraw wapiennych.

! Pierwotny watek, ktory musiat by¢ rozebrany ze wzgledow konstrukcyjnych, byt w pewnym okresie (wtornie)
malowany na kolor czerwony (wraz z fugowaniem) i widoczne obecnie, wspomniane powyzej cegly sa jego
czescia.

? Cegly te sa rowniez pochodzacymi z rozbiorki tego obiektu i nosza $lady doglebnych zanieczyszczen (réznego
rodzaju oleje, smary, rozpuszczalniki itp.) wynikajacych z przemystowego charakteru uzytkowania tych
pomieszczen. Zostaly one specjalnie pozostawione jako charakterystyczne detale, a jednocze$nie dobrze
wkomponowujace si¢ w catos¢ zrekonstruowanego watku. Nalezy tu jednocze$nie zaznaczyC, ze przesycenie
tych cegiet wymienionymi $rodkami nie ma wptywu na ich jakos$¢ ani na pozostate czgéci watku.



Stan zachowania watku jest dobry, jedynie poszczeg6lne cegly posiadaja drobne uszkodzenia,
szczegolnie na krawedziach.

Podobnie jak na opisywanej wczesniej elewacji potudniowej, brak jest tutaj wykonczenia
wierzchniej warstwy fugowania spoin.

Elewacja péinocna:

Konstrukcja drewniana tak jak poprzednio opisywana, poddana zostata zabiegom
konserwatorskim. Poszczegdlne elementy zostaly wymienione 1 powiazane z pozostalymi
fragmentami oryginalnymi. Struktura drewna zostala poddana zabiegowi impregnacji, a
powierzchnia pomalowana na kolor ciemno brunatny.

Na tej elewacji drewno nie wykazuje wigkszych spekan.

Watki wypehiajace konstrukcj¢ drewniana, podobnie jak we wczesniej opisywanych
elewacjach, zostaly wykonane z cegly rozbiorkowe;.

Ptaszczyzny watku ceglanego sa czyste, pozbawione powierzchniowych zabrudzen
wynikajacych z osadzania si¢ pylow czy innych podobnych zanieczyszczen, niemniej w wielu
miejscach widoczne sa pozostatosci po zaprawach wapiennych. Nasilenie tego typu
nawarstwien w postaci nalotu lub resztek zapraw, widoczne jest w czg¢sci wschodniej, w kilku
miejscach w czgsci srodkowej, oraz w czesci zachodnie;.

Na catej dlugosci elewacji do wysokosci okoto 1 — 1,5 m wystgpuja zachlapania ,,blotem”
odbijajacym si¢ od podioza.

Ogoblny stan zachowania cegly jest dobry. Podobnie jak w poprzednich przypadkach
wystgpuja tu dos$¢ liczne drobne uszkodzenia powierzchni cegiel (dotyczy to glownie
krawedzi).

Na tej elewacji réwniez brakuje wierzchniej wykonczeniowej warstwy fugowania, ktora
powinna mie¢ taki sam charakter na wszystkich opisywanych trzech elewacjach tego
budynku.

Przybudéwka hali ..E” (od strony wschodniej); czas powstania: 1913 r.:

Konstrukcja drewniana oryginalna poddana zostata zabiegom konserwatorskim analogicznie
jak we wczesniej opisywanych budynkach.

Wypehienie konstrukcji watkiem z cegty silikatowej zostato zrekonstruowane z nowej cegty.
Stan zachowania cegtly jest bardzo dobry, a powierzchnia watku czysta.

Podobnie jak w poprzednich przypadkach, brakuje wierzchniej warstwy wykanczajacej w
fugowaniu, ktora w tym wypadku byta podobna jak w zasadniczej czg$ci budynku hali ,,E” z

tym, ze wyci$nigty rowek posrodku nie byt czerniony (?).



Budynek ,,H” — pierwotnie: warsztat mechaniczny, obecnie: pracownie i zaplecze
Muzeum; czas budowy: 1928-1929 r.; ostatnia kompleksowa rewaloryzacja; 1999 r.:

Elewacja potudniowa (frontowa):

Konstrukcja drewniana jak tez pozostale elementy stolarki drewnianej (deskowanie szczytu,
wiatrotap z drzwiami wejsciowymi, barierka schodow 1 podestu przed wejsciem) na duzych
powierzchniach utracity warstwy lakierowe, ktore ulegly czgSciowemu rozkruszeniu i
osypaniu. Prawdopodobna przyczyna takiego stanu rzeczy bylo niewystarczajace
przeprowadzenie impregnacji struktury drewna, co doprowadzilo do nasigkania wilgocia
pochodzenia atmosferycznego. Wnikanie wilgoci przy niedoktadnej impregnacji jest mozliwe
poprzez mikropgknigcia powstajace w warstwie lakieru na skutek ,pracy” drewna. W
powyzszym przypadku dziatania takie mogly by¢ spotggowane przez potudniowa wystawe tej
elewacji 1 narazenie w zwiazku z tym na silne dziatanie stofica, co zwigksza naturalng ,,prace”
drewna 1 przyspiesza procesy erozji.

Silne dziatanie temperatury widoczne jest rOwniez w tym przypadku w postaci wystgpowania
na powierzchni¢ drewna duzych ilosci zywicy.

Watek ceglany stanowiacy wypetnienie konstrukcji drewnianej, wykonany z cegly
silikatowej, podobnie jak w przypadku wczesniej opisywanych budynkéw, zostat
zrekonstruowany. Do odtworzenia watku, uzyto cegly rozbiorkowej 1 nowej. Fragmenty
wykonane z nowego materiatu sa czyste, natomiast z cegly rozbidorkowej sa niejednorodne, co
wynika z niejednolitego zabrudzenia powierzchni poszczegdlnych elementow.

Cegly rozbiorkowe zostaly uzupetnione przy uzyciu zle dobranej kolorystycznie zaprawy’, co
jest do$¢ wyraznie widoczne 1 zaburza estetyke catosci.

Spoinowanie fug jest gtadzone 1 wykonczone rowkiem.

Wymurowania przestrzeni konstrukcji drewnianej muru po stronie wschodniej elewacji
zostaty niewlasciwie osadzone, co powoduje ich przesuwanie do zewnatrz grozac
wypadnigciem catych elementow z powierzchni $ciany. Dotyczy to praktycznie calej
powierzchni wschodniego naroznika gdzie doszto do powstania duzych (szerokich) szczelin
migdzy watkiem a konstrukcja i czesciowego wysunigcia si¢ catych segmentow watku
(mniejsze — I1zejsze fragmenty ruszaja sig).

Elewacja zachodnia (boczna):

? Cegly rozbiérkowe maja, jak wspomniano, rozne powierzchnie wynikajace z lekkiego zanieczyszczenia, réznia
si¢ tez migdzy soba kolorystyka, natomiast uzupetnione zostaly jednym kolorem zaprawy, uzytej rowniez do
fugowania.



Stolarka okienna, podobnie jak na elewacji potudniowej, posiada rozleglte ubytki warstw
lakieru. Dotyczy to glownie pierwszej, oraz czwartej 1 szostej osi od strony pdinocne;.
Drewniane elementy konstrukcji sa w nieco lepszym stanie, uszkodzenia warstw lakierowych
sa tu mniejsze.

Watek ceglany podobnie jak w przypadku elewacji frontowej zostal odtworzony przy
wykorzystaniu cegly rozbiorkowej 1 nowej. Rowniez tutaj czg§¢ wykonana z odzyskanej
cegly jest nieco ciemniejsza od wykonanej z nowe;.

Ubytki w cegle zostaly wykonane z zaprawy uzytej do fugowania 1 podobnie jak opisywane
wczesniej, w wielu przypadkach wygladaja zle z powodu zlej kolorystyki 1 faktury.

Fugi gtadzone z rowkiem w czgsci srodkowe.

Elewacja wschodnia (boczna):

Konstrukcja drewniana Sciany jak 1 stolarka okienna sa nieco mniej zniszczone, niemniej
charakterystyczna, silnie matowa powierzchnia $wiadczy o zlym stanie lakierow. Widoczne
sa tez wysaczenia Zywicy.

W s$rodkowej czgsci elewacji znajduja si¢ szerokie szczeliny rozprgzeniowe. Dotyczy to
gornej belki konstrukcyjnej oraz srodkowych belek pionowych.

Na tej elewacji réwniez zastosowano do wykonania cegly rozbidrkowe w polaczeniu z
nowymi. Cegly rozbidrkowe sa ogo6lnie nieco ciemniejsze od nowych, natomiast w dolnej
partii potudniowego naroznika na do$¢ duzym obszarze, sa one bardzo silnie zabrudzone
powierzchniowo.

Silne zabrudzenie mechaniczne powierzchni cegiel widoczne jest na niewielkim obszarze w
dolnej czgsci po stronie potnocnej elewacji (ponizej okna pierwszej osi od strony pdinocnej) i
najprawdopodobniej jest wynikiem opierania w tym miejscu jakiego$ przedmiotu.
Uzupehienia ubytkow w ceglach rozbiorkowych wykonane sa podobnie jak na poprzednich
elewacjach, przy czym tu, prawdopodobnie ze wzgledu na dos$¢ silne zabrudzenie
powierzchni, ciemne uzupehienia sa mniej widoczne niz na wezesniej opisywanych.
Wykonczenie spoinowania jest analogiczne do reszty budynku.

Elewacja péinocna (tylna):

Stolarka jest tu nieco mniej zniszczona, cho¢ tez wystepuja tu ubytki warstw lakierowych.
Dotyczy to glownie balustrady podejscia (pochylnia) do drzwi i1 obramienia drzwi
wejsciowych.

Watek ceglany na powierzchni tej elewacji wykonany jest w catosci z nowej cegty 1 posiada

gladzone fugi z rowkiem.



Fragment watku w gornej czgs$ci wschodniego naroznika prawdopodobnie jest obluzowany,
analogicznie do elewacji frontowej. Prawdopodobnie ze wzgledu na wielko$¢ 1 co za tym
idzie cigzar, element nie poddaje si¢ pod naciskiem (nie rusza si¢). Niemniej sadzac po
szerokiej szczelinie, ktora po jednej stronie rozszerza si¢ ku gérze a po przeciwnej zweza, co
swiadczy o przesunigciu elementu, mozna wnioskowaé, ze jest on zle osadzony 1 grozi
wypadnigciem.

Cokoét budynku, stanowiacy gorna czes¢ fundamentu wykonany z betonu przykryty jest
warstwa zaprawy cementowej, ktora na calej jego dhlugosci miejscami ulegta odspojeniu i

odpadnigciu. Dotyczy to gldwnie strony zachodniej 1 pdtnocne;.

WNIOSKI I ZALOZENIA POSTEPOWANIA KONSERWATORSKIEGO:

Hala ,,E”:

Prace nalezy rozpocza¢ od oczyszczenia powierzchni cegiet.

Poza zachlapaniami ,,blota” na elewacjach hali ,,E” zabrudzenia na powierzchniach cegiet
stanowia glownie pozostalosci zapraw wapiennych, w zwiazku z tym zaleca si¢ wstgpne
usunigcie ich metoda mechaniczna (szczotka metalowa, dtuto). To samo dotyczy zachlapan z
,btota”, ktore nalezy bardzo doktadnie usuna¢ metoda mechaniczna.

Nastgpnie proponuje si¢ oczyszczenie powierzchni cegiet metoda chemiczna.

Nie zaleca si¢ usuwania pozostaloSci warstwy malarskiej (czerwonej) znajdujacej si¢ na
niektorych ceglach.

Po wykonaniu powyzszych zabiegdw proponuje si¢ uzupehlnienie wigkszych ubytkow w
cegle, zwracajac szczegdlna uwage na krawedzie zewnetrzne.

W kolejnym etapie nalezy wykona¢ uzupelnienie spoinowania z wyprowadzeniem
powierzchni spoin na gladko 1 zaznaczeniem rowka w polowie szerokosci spoiny. Rowek
nalezy zgodnie z pierwotnymi zalozeniami pomalowa¢ na czarno (oryginalnie rowek byt
czerniony).

Powierzchni¢ watkow ceglanych stanowiacych wypehienie konstrukcji drewnianej nalezy w
koncowym etapie prac podda¢ zabiegowi hydrofobizacji w celu zapobiezenia wnikaniu wody

z zewnatrz. Po zaimpregnowaniu watkow zaleca si¢ scalenie kolorystyczne uzupehien.

Budynek ,,H”:



Zaleca si¢ oczyszczenie powierzchni cegiel rozbiorkowych w czgsci potudniowej elewacji
wschodniej. W tym rejonie wystgpuja cegly o bardzo duzym stopniu zasolenia. Nalezy
rowniez oczysci¢ powierzchni¢ watku znajdujacego si¢ na tej samej elewacji pod pierwszym
oknem od strony pdinocne;.

Do czyszczenia cegly silikatowej zaleca si¢ uzycie Srodkéw chemicznych w postaci
roztworow kwasoéw. Uzywajac takiej metody nalezy dokladnie splukiwaé czyszczona
powierzchni¢ woda. Po splukaniu powierzchni cegly woda zaleca si¢ namoczone miejsca
nasaczy¢ acetonem. Zabieg taki pozwoli na szybsze wyekstrahowanie wody ze struktury
bardzo chtonnej cegly.

W kolejnym etapie proponuje si¢ usunigcie niewlasciwych uzupehien cegiet 1 wykonanie ich
na nowo z wiasciwie dobranego tworzywa.

Nalezy doktadnie sprawdzi¢ stabilno$¢ poszczegodlnych elementéw wypetien ceglanych 1 w
razie koniecznosci (na elewacji frontowej budynku ,,H” co najmniej dwa elementy sa
ruchome) wymieni¢ je na nowe (za zastosowaniem listwy drewnianej przystupowej i, w
konsekwencji, z odpowiednim wyprofilowaniem /docigciem/ gtowki cegiet) lub podjac probe
stabilizacji istniejacych metoda kotwienia.

Po wykonaniu powyzszych czynnosci proponuje si¢ nalezy watki ceglane w tym budynku
hydrofobizacji. Zabieg taki zabezpieczy przed wnikaniem wilgoci z zewnatrz, a tym samym
przed zbytnim przyjmowaniem zanieczyszczeh atmosferycznych.

Na koniec zaleca si¢ scalenie kolorystyczne uzupetnien.

W przypadku pozostalych budynkow zaklada si¢ uzupehienie fugowania (nalozenie
wierzchniej warstwy) z nadaniem odpowiedniej powierzchni (fuga gltadzona z rowkiem).

W tych watkach zaleca si¢ niestosowanie malowania rowkow na czarno gdyz nie ma do tego
przestanek historycznych.

Zaleca si¢ nasaczenie wszystkich watkéw ceglanych (nowa cegla silikatowa) s$rodkiem

hydrofobowym pozwalajacym na zabezpieczenie przed wnikaniem wilgoci z zewnatrz.

Prace w obrgbie przyziemia, zwigzane 2z opracowaniem gornych partii czgsci
fundamentowych, proponuje si¢ wykona¢ rownolegle z pracami zwigzanymi z opracowaniem

nawierzchni.

Wszystkie elementy drewniane poza budynkiem ,,H” nie wymagaja przeprowadzania zadnych

zabiegdbw. Jedynie proponuje si¢ zabezpieczenie metoda impregnacji (i ewentualne



pomalowanie) nowo powstalych peknigé. W przypadku bardzo szerokich pgknig¢ (w tym:

$ciana szczytowa zachodnia hali E) mozna ze wzgledow estetycznych przeprowadzi¢ zabieg

czesciowego flekowania. Zaleca si¢ w razie wykonywania tego zabiegu klejenie flekow

jednostronnie, co pozwoli na swobodna prace drewna.

W przypadku budynku ,,H”, nalezy oczysci¢ metoda mechaniczna powierzchnie drewniane z

nawarstwien lakierowych 1 zywic, a nastgpnie poddac je impregnacji i nalozy¢ nowa warstwe

lakieru.

POSTEPOWANIE KONSERWATORSKIE W PUNKTACH:

Watki ceglane:

1.
2.

oczyszczenie powierzchni elewacji metoda omiecenia szczotkami nylonowymi.
oczyszczenie powierzchni cegiel (materiat odzyskowy) ceramicznych metoda
mechaniczna przy uzyciu szczotek stalowych migkkich.

doczyszczenie powierzchni cegiet ceramicznych oraz oczyszczenie powierzchni cegiet
silikatowych (dotyczy partii najsilniej zabrudzonych) metoda chemiczna przy
zastosowaniu 25 % kwasu octowego. Po zabiegu nalezy obficie spluka¢ woda.
doczyszczenie (w razie koniecznos$ci) powierzchni cegiet silikatowych 4% roztworem

wodnym kwasu HF. Po zabiegu nalezy obficie sptuka¢ woda.

. uzupehienie ubytkow w cegle ceramicznej. Zalecane wykonanie uzupelnien z

barwionej w masie zaprawy wapienno-cementowej z dodatkiem piasku mielonego.
Nalezy uzy¢ bialego cementu portlandzkiego, oraz suchych pigmentow w proszku.
usunigcie niewtasciwych uzupehien ubytkow z cegtly silikatowej, metoda wykucia.
uzupetnienie ubytkéw w cegle silikatowe] przy uzyciu barwionej w masie zaprawy
wapienno-cementowej. Nalezy uzy¢ bialego cementu portlandzkiego, oraz suchych
pigmentéw w proszku.

wykonanie fugowania przy zastosowaniu gotowych zapraw przeznaczonych do tego
celu.

pomalowanie zaglebien w Srodkowej czesci fugowania na czarno (dotyczy watkow z
cegly ceramicznej) przy uzyciu suchego pigmentu osadzonego na spoiwie akrylowym

— 4% roztwor alkoholowy zywicy Paraloid B-82.

10. impregnacja watkow ceglanych na wszystkich elewacjach srodkiem hydrofobowym.



11. scalenie kolorystyczne uzupelien przy uzyciu suchych pigmentéw osadzonych na

spoiwie akrylowym — 4% roztwor alkoholowy zywicy Paraloid B-82.

Elementy drewniane:

1.

oczyszczenie powierzchni drewnianych metoda mechaniczng — szlifowanie,
skrobanie.

przemycie powierzchni acetonem.

wycigcie flekow do uzupehienia szerokich pgknigé¢ (w razie koniecznosci).

wklejenie flekow w miejsca przeznaczenia. Zabieg nalezy przeprowadzi¢
jednostronnie (w razie koniecznosci).

nasaczenie drewna gigboko penetrujacym srodkiem do zwalczania grzybow i1 glonow.
nasaczenie drewna gleboko penetrujacym impregnatem zabezpieczajacym przed
dziataniem wilgoci wstepujace;].

pomalowanie powierzchni drewnianych na wilasciwy kolor przy uzyciu

wysokogatunkowego lakieru do drewna.



fot 1. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Hala E — przybudéwka z 1913 r. stan przed konserwacja

fot 2. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Hala E — $ciana potudniowa. Stan przed konserwacja.



fot 3. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Hala F — elewacja potnocna. Stan przed konserwacja.

Fot4. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §$w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Hale E i F — elewacje potnocna i potudniowa. Stan przed konserwacja.



fot 5. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Hala E — fragment watku. Stan przed konserwacja.

fot 6. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Hala E — fragment watku. Stan przed konserwacja.



Fot7. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. $w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Hala E — fragment watku. Stan przed konserwacja.

fot 8. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Hala F fragment watku. Stan przed konserwacja.



fot 9. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. $w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Hala E — przybudéwka. Rekonstrukcja watku ceglanego.

. .

fot 10. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Hala E . Rekonstrukcja watku ceglanego.



fot 11. Muzeum Inzynierii Migjskiej w Krakowie ul. $w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Hala E — przybudowka. Stan konstrukeji drewnianej przed konserwacja.

fot 12. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. $w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Hala F. Stan konstrukcji drewnianej przed konserwacja.



fot 13. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Hala E . Montaz wymienionego fragmentu konstrukcji drewnianej.

fot 14. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Hala E. Stan po zrekonstruowaniu watku ceglanego w strukturze muru.



fot 15. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Hala E — przybudowka. Stan po zrekonstruowaniu watku ceglanego w strukturze muru.

fot 16. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Hala F. Stan po zrekonstruowaniu watku ceglanego w strukturze muru.



fot 17. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie
Hala E. Fragment watku — stan obecny.

fot 18. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie
Hala E. Fragment watku — stan obecny.



fot 19. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie
Hala E. Fragment watku — stan obecny.

fot 20. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Hala E. Fragment watku — stan obecny.



fot 21. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Hala F. Partia przyziemia — stan obecny.

fot 22. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Hala F. Fragment watku — stan obecny.



fot 23. Muzeum Inzynierii Migjskiej w Krakowie ul. $w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Budynek H. Fragment watku — stan obecny z widocznymi silnymi zabrudzeniami pow. cegly.

fot 24. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. $w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Budynek H. Fragment watku — stan obecny z widocznym zabrudzeniem mechanicznym.



fot 25. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Budynek H. Fragment watku — stan obecny. Ruchomy (wypadajacy fragment watku.

fot 26. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
Budynek H. Obecny stan stolarki — drzwi.



fot 27. Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie ul. §w. Wawrzynca 15 w Krakowie.
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Budynek H. Obecny stan stolarki — fragment stolarki okna.
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widok: maj 2009

elewacja potudniowa,

hala J,

fot.28 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie



i W

m.-.-.nm,--um-n-m___-_m—_ﬁ/ f///

A0

CeSEEENE - fMWW

)

i /) = 2 4
el L | [ ] ] | ]y

el

HIHT]

HHHEEY

(L =it
ST H L P

L]

& g

fot. 29 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie — hala J, elewacja wschodnia , widok: maj 2009

fot.30 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie — hala J, naroznik elewacji pétnocnej i zachodniej, widok: maj 2009
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fot.31 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie — hala J, elewacje potnocna i zachodnia, widok: maj 2009
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fot. 32 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie — hala F, fragment elewacji wschodniej, widok: maj 2009



fot. 33 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie, hala F, fragment elewacji péinocnej, widok: maj 2009
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fot. 34 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie, hala E — elewacja potnocna i hala F- elewacja potudniowa, widok: maj 2009



fot. 35 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie, hala E, fragment elewacji pétnocnej, widok: maj 2009
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fot.36 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie, hala E, przybuddéwka: widok od strony potudniowo-wschodniej, widok
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fot.37 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie, hala E, fragment elewacji potudniowej, widok: maj 2009

fot. 38 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie, hala E, elewacja zachodnia, widok: maj 2009
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widok: maj 2009
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fot. 39 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie, budynek H, elewacja potnocna
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fot. 40 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie, budynek H, elewacja wschodnia, widok: maj 2009



fot. 42 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie, budynek H, fragment elewacji potudniowej, widok: maj 2009



fot. 43 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie, budynek H, fragment elewacji zachodniej, widok: maj 2009

fot.44 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie, budynek H, fragment elewacji potnocnej, widok: maj 2009



fot.45 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie, budynek H, fragment elewacji potnocnej, widok: maj 2009

fot.46 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie, budynek H, fragment elewacji wschodniej, widok: maj 2009



fot.47 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie, budynek H, fragment elewacji potudniowej, widok: maj 2009

il J -

fot.48 Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie, budynek H, fragment elewacji potudniowej, widok: maj 2009



