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Krakow, 20.08.2009 r.

ZNAK: NO - 3411 - 10/09

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2007 r. nr 223, poz. 1655 z p6z. zm.) — dalej ,ustawa” — Zamawiajacy zawiadamia o wyborze
najkorzystniejszej oferty w postepowaniu o znaku ZP 10/2009, prowadzonym w trybie przetargu

nieograniczonego, na modernizacje Pawilonu Nr 2 w osiach konstrukcyjnych od 10 do 14.

Za najkorzystniejsza uznano oferte:

Witolda Kettyki prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pn. Przedsiebiorstwo Remontowo
Budowlane DE-KA-BUD z siedzibg w Krakowie (30-421) pod adresem ul. Na Grzadkach 16.
Oferta ta uzyskata najwyzszg ilos¢ punktéw wg przyjetego przez Zamawiajgcego kryterium oceny

ofert. llo$¢ otrzymanych punktéw wynosi 100.

Ponadto do Zamawiajgcego wptynety ponizsze nie podlegajace odrzuceniu lub wykluczeniu

z postepowania oferty:

Przedsigbiorstwa Produkcyjno — Remontowego COMPLEX S.A. z siedzibg w Krakowie (31-752)
przy ul. Ujastek 1.

Oferta ta uzyskata 84 punkty wg przyjetego przez Zamawiajacego kryterium oceny ofert.

Jana Biernata prowadzgcego dziatalno$¢é gospodarcza pod nazwg Zaktad Remontowo — Budowlany z
siedziba w Zielonkach (32-087) przy ul. Nad Naramka 4a.
Oferta ta uzyskata 82 punkty wg przyjetego przez Zamawiajgcego kryterium oceny ofert.

Budopol sp. z 0.0. z siedziba w Krakowie (31-159) przy ul. Stowackiego 39.

Oferta ta uzyskata 81 punktéw wg przyjetego przez Zamawiajacego kryterium oceny ofert.

Stambud sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie (30-307) przy ul. Barskiej 2.
Oferta ta uzyskata 72 punkty wg przyjetego przez Zamawiajgcego kryterium ofert.
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Maxbud sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie (30-349) przy ul. Mitkowskiego 3.
Oferta ta uzyskata 62 punkty wg przyjetego przez Zamawiajgcego kryterium ofert.

W postepowaniu odrzucono nastepujace oferty:

Wiktora Wolyniaka prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg Przedsiebiorstwo
Produkcyjno — Ustugowo — Handlowe WIKPOL z siedzibg w Muszynie (33-370) przy ul. KoScielnej 59.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia:

Wykonawca w kosztorysie ofertowym podat wartosci nie odpowiadajace przedmiarowi robot
stanowigcemu zatacznik nr 5 do SIWZ, co powoduje, iz tres¢ oferty nie odpowiada tresci SIWZ.

| tak:

- w pozycji 2.13 kosztorysu dotyczgcego instalacji elektrycznych podano 5.221 m, a winno by¢ 21 m,

- w pozycji 2.14 tego samego kosztorysu podano 10 sztuk, a winna by¢ 1 sztuka,

- w pozycji 2.15 tego samego kosztorysu podano 1 sztuke, a winno by¢ 10 sztuk,

- w pozycji 3.29 tego samego kosztorysu podano 270 m, a winno by¢ 257 m,

- w pozycji 4.3 tego samego kosztorysu podano 47 m, a winno by¢ 46,10 m,

- w pozycji 4.20 tego samego kosztorysu podano 1 sztuke, a winno by¢ 2 sztuki,

- w pozycji 1.4.17 kosztorysu dotyczgcego co podano 35 sztuk, a winno by¢ 76 sztuk.

W tej sytuacji oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy.

Romana Klimczyka prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwa Zaktad Ustug Budowlano —

Montazowych z siedzibg w Wieliczce (32-020) pod adresem Zabawa 12.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia:

Wykonawca w kosztorysie ofertowym podat warto$ci nie odpowiadajace przedmiarowi robot
stanowigcemu zatacznik nr 5 do SIWZ i wpisat pozycje nie wystepujace w tym przedmiarze, co
powoduje, iz tre$¢ oferty nie odpowiada tresci SIWZ.

| tak:

- w pozycji 5.46 kosztorysu dotyczacego robét remontowo-budowlanych podano 72 m, a winno by¢ 18
m,

- w tym samym kosztorysie ujeto pozycje (5.47, 5.48, 5.49, 5.50, 5.51, 5.52, 5.53, 5.54, 10.6, 10.7,
10.8, 10.9, 10.10, 10.11, 10.12, 10.13, 10.14, 10.15, 10.16, 10.17, 10.18, 10.19, 10.20, 10.21, 10.22,
10.23, 10.24 i 10.25), ktore nie wystepowaty w przedmiarze robaot,

- w pozycji 12.7 tego samego kosztorysu podano 295,7 m, a winno by¢ 205,7 m.
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W tej sytuacji oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy.

Marcina Koguta prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg Przedsiebiorstwo Remontowo —
Budowlane REMKO z siedzibg w Krakowie (30-240) przy ul. Rzepichy 46.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia:

Wykonawca w kosztorysie ofertowym wpisat pozycje (nr 13 ,wiatrotap” kosztorysu remontowo —
budowlanego) nie wystepujaca w przedmiarze robot stanowigcym zatgcznik nr 5 do SIWZ, co
powoduje, iz tres¢ oferty nie odpowiada tresci SIWZ.

W tej sytuacji oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy.

Jarostawa Wotocznika prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwg Zaktad Ogdlno —
Budowlany WOBUD z siedzibg w Krakowie (30-698) przy ul. Podgorki 32.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia:

Wykonawca zaoferowat razaco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamdéwienia.

Zamawiajacy podczas analizy ztozonej przez Wykonawce oferty stwierdzit, iz w tym przypadku
zachodzi podejrzenie razgco niskiej ceny. W zwigzku z tym, pismem z dnia 10 sierpnia 2009 r.
Zamawiajacy wezwat Wykonawce do ztozenia wyjadnien dotyczacych elementéw oferty majacych
wptyw na wysokosé ceny, wyznaczajac termin na ztozenie wyjasnien na dzien 17 sierpnia 2009 r.
Wykonawca w zakreslonym terminie nie ztozyt Zadnych wyjasnien.

W tej sytuaciji oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 90 ust. 3 i art. 89 ust. 1 pkt. 4 ustawy.

Karto sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie (30-443) przy ul. Jugowickiej 17A.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia:

Wykonawca zaoferowat razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamowienia.

Zamawiajacy podczas analizy ziozonej przez Wykonawce oferty stwierdzit, iz w tym przypadku
zachodzi podejrzenie razgco niskiej ceny. W zwigzku z tym, pismem z dnia 10 sierpnia 2009 r.
Zamawiajgcy wezwat Wykonawce do ztozenia wyjasnien dotyczacych elementéw oferty majacych
wptyw na wysokosé ceny, wyznaczajac termin na ztozenie wyjasnien na dzien 17 sierpnia 2009 r.
Pismem z dnia 12 sierpnia 2009 r. Wykonawca stwierdzit, iz zaoferowana przez niego cena ma
charakter rynkowy i nie odbiega w sposéb razacy od cen innych wykonawcéw. Zdaniem

Zamawiajacego wyjasnienia te opierajg sie jednak wytacznie na ogdlnikowych twierdzeniach, a nie
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przytaczajg konkretnych dowodéw potwierdzajgcych, iz zaoferowana cena nie powinna zosta¢ uznana

za razgco niskg w stosunku do przedmiotu zaméwienia. W szczegdlnosci Wykonawca nie przedstawit
zadnych dowodow potwierdzajgcych, iz ma mozliwos¢ zakupienia materiatéw (zwtaszcza wskazanych
w kosztorysach ofertowych dotyczacych roboét elekirycznych oraz instalacji c.o. i wod-kan) po cenach
wskazanych w kosztorysie ofertowym.

W zwigzku z powyzszym oferta zostaje odrzucona na podstawie art. 90 ust. 3 oraz art. 89 ust. 1 pkt 4

ustawy.

Z postepowania wykluczono nastepujaceqo Wykonawce:

Konsorcjum firm: Maciej Knutel prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwa Zaktad
Remontowo-Budowlany z siedzibg w Krakowie (30-838) przy ul. Barbary 14/167 (lider konsorcjum),
Stanistaw Osmenda prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg Przedsiebiorstwo
Produkcyjno-Handlowe Elektroinstal z siedziba w Miechowie (32-200) przy ul. Pitsudskiego 70A oraz
Serwis Instalacyjno — Budowlany J. Latak i Wspélnicy sp. j. z siedzibg w Krakowie (30-656) przy

ul. Ossowskiego 4.

Uzasadnienie faktyczne i prawne wykluczenia

Wykonawca nie spetnia warunkéw udziatu w postepowaniu, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1 pkt. 1-3
ustawy.

W ofercie ztozonej w dniu 5 sierpnia 2009 r. (kiedy réwniez uptynat termin sktadania ofert) brakowato
o$wiadczen o spetnianiu udziatu w postepowaniu dwdch cztonkéw konsorcjum (Stanistawa Osmendy i
Serwisu Instalacyjnego — Budowlanego J. tatak i Wspdlnicy sp. j.). Zamawiajgcy pismem z dnia 10
sierpnia 2009 r. wezwat lidera konsorcjum do uzupehienia ztozonej oferty w terminie do dnia 14
sierpnia 2009 r. Pismem z dnia 11 sierpnia 2009 r. lider konsorcjum przedtozyt o$wiadczenia
podpisane przez cztonkéw konsorcjum, datowane na dzien 10 sierpnia 2009 r. Tymczasem zgodnie z
art. 26 ust. 3 ustawy zlozone na wezwanie zamawiajgcego oswiadczenia i dokumenty powinny
potwierdza¢ spetnianie przez wykonawce warunkow udziatu w postepowaniu (...) nie pézniej niz w
dniu, w ktérym uptynat termin sktadania ofert.

W zwigzku z powyzszym Wykonawca podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 10 ustawy,

a jego oferte uznaje sie za odrzucong zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy.

Zamawiajacy niezwlocznie po wyborze najkorzystniejszej oferty zamiescit niniejsze informacje
na swojej stronie internetowej oraz w miejscu publicznie dostepnym w swojej siedzibie. Zgodnie z art.

180 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych moga Panstwo wnies¢ protest w ciggu 7 dni od
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dnia, w ktorym uzyskali Panstwo lub mogli Panstwo uzyska¢ informacje o okolicznosciach

stanowigcych podstawe wniesienia protestu. Protest uwaza sie za wniesiony z chwilg, gdy dotart on

do Zamawiajgcego w taki sposob, ze Zamawiajacy mogt zapoznac sie z jego tredcia.



