CXVIIl SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
11 paZdziernika 2006 r.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Otwieram CXVIII zwyczaja Ses¢ Rady Miasta Krakowa.

Serdecznie witam Panie i Panow Radnych.

Stwierdzam kworum uprawnigie Rag do podejmowania uchwat.

Witam serdecznie zaproszonychsgp Panow Wiceprezydentéw, przedstawicieli
Urzedu, organizacji politycznych, spotecznych i zawogol, swiata nauki i kultury,
dziennikarzy krakowskich mediow.

W imieniu Radnych i wlasnym witam serdecznie wskigh Pastwa.

Informuj Paistwa Radnychze stenogram i protokdt CXVII Sesji Rady do wghdu
w Kancelarii Rady Miasta w pokoju 202.

Réwnoczénie zapytug czy do protokotu CXVI Sesji z dnia 13 winga s uwagi?
Jezeli ich nie ma protokét zostanie podpisany. Uwagwidze.

Prosz Paistwa w poniedzialek zmart Marek Grechuta, wybitmakowski poeta,
kompozytor, ostatni polski bard, wspanialy cztowigjoracy patriota. Nie tylko jest to strata
dla kultury Krakowa, ale dla kultury catej PolsBardzo prosg, abysmy Jego pamt uczcili
chwila ciszy. Dzégkuje bardzo.

Prosz Paistwa poradek obrad dzisiejszej Sesji zostat uzgodniony z ls@nGtowna

w dniu 2 padziernika br.

Informuje Paistwa Radnychze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o sammizie gminnym do

poquku zostaly wdczone nasip ujace projekty uchwat:
przyskpienie do spomdzenia miejscowego planu zagospodarowania przesigge
obszaru Zestawice, druk 1471,

- przyjecie lokalnego programu rewitalizacji i aktywizagjioprzemystowego obszaru
Zabtocia, druk Nr 1475,

- wyraenie zgody na sprzetlaw trybie bezprzetargowym na rzecz najemcy lokalu
uzytkowego oznaczonego symbolem L1 stangego wiasné Gminy Miejskiej Krakow
potozonego w Krakowie przy ul. Kazimierza Wielkiego 20uk Nr 1476,

- wyraenie zgody na sprzedaw drodze przetargu ustnego nieograniczonego
niezabudowanej nieruchosw stanowicej wikasné¢ Gminy Miejskiej Krakdw potaonej
w Krakowie w rejonie ulicy Zbyszka z Bogtta i ulicy Zagloby, druk Nr 1477,

- wyraenie zgody na przeniesienie wiascianieruchoméci z zasobow Gminy Miejskiej
Krakow na rzecz Zgromadzenia K&y Misjonarzysw. Wincentego a'Paulo w Krakowie
tytulem nieruchoméci zamiennych oraz zawarcia ugody przed Kognidjajatkowa w
Warszawie, druk Nr 1478,

- zmiana uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie zmiaogwaty z dnia 9 lipca 2005 r.
w sprawie ustalenia dla pracownikow Gospodarstwadniczego Miejskiego Zasdu

Baz Danych w Krakowie najn$zego wynagrodzenia zasadniczego oraz zaakceptwani

wartasci jednego punktu, druk Nr 1479,

- okre&slenie wysokdci stawek podatku od nieruchoseg druk Nr 1480,

- zmiany w budecie miasta Krakowa na rok 2006, druk Nr 1481,

- zmiany w budecie miasta Krakowa na rok 2006, druk Nr 1482,

- przyznanie Srebrnego Medalu ,Cracoviae Merenti” idlabu Sportowego ,Cracovia” i
Towarzystwa Sportowego ,Wista” nace ich Rad Seniorow, druk Nr 1483.

W tym miejscu chcialem zapytazy Pan Prezydent, Komisja lub Grupa Radnych ftiyia
zglost propozycje zmian w posgku obrad w trybie § 19, ust. 1 Statutu Miasta Krai?
Pan Sekretarz bardzo presz



CXVIIl SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
11 paZdziernika 2006 r.

Sekretarz Gminy Miejskiej Krakow — p. P. Stanczyk

Panie Przewodnigey! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Uprzejmie prosz o uzupetnienie pordku obrad dzisiejsze] Sesji 0 ngstijace projekty

uchwat:

- projekt uchwaly w sprawie ustalenia dla pracownik@akiadu budetowego Izba
Wytrzezwien w Krakowie najntszego wynagrodzenia zasadniczego oraz zaakcep&wani
wartasci jednego punktu, druk 1491 wraz z wnioskiem otgulienie od 1l czytania tego
projektu, tu gpodpisy w tej sprawie Radnych, 1491,

- projektu uchwaly Rady w sprawie zaopiniowania pkiyje uchwaly Sejmiku
Wojewddztwa Maltopolskiego dotyszego przeksztalcenia Wojewodzkiego Szpitala
Specjalistycznego im. Ludwika Rydygiera w Krakowpepjekt Prezydenta Miasta, druk
1486 take wraz z wnioskiem o odsgtienie od Il czytania projektu uchwaty,

- projekt uchwaly w sprawie nazwy Zautka, druk Nr T48raz z wnioskiem o odgiienie
od Il czytania projektu uchwaly, projekt Prezydektasta i stosowna iké podpisow
Radnych,

- projekt uchwaly Rady w sprawie przygienia do spommzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Kliny vdR, druk 1489 wraz z wnioskiem
0 odstpienie od Il czytania tego projektu uchwaty i steasq iloscia podpisdw Radnych,

- ponadto dwa wnioski dotygze wprowadzenia do pamku w trybie naglym celem
odbycia | i odbycia Il czytania projektu uchwatysprawie zmiany uchwaly Rady 853/05
z 7 lipca 2005 r. w sprawie zasad udzielania dotatpwych na prace konserwatorskie,
druk 1492, projekt Prezydenta Miasta i dwa kompjetgpisow Radnych,

- projekt uchwaly Rady w sprawie ustalenia dla prau@aw jednostki budetowej Zarad
Transportu Publicznego w Krakowie nagrego wynagrodzenia zasadniczego oraz
zaakceptowania warfoi jednego punktu, druk 1484,

- projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly z 8 lut@g®6 r. w sprawie zmiany uchwaty
z 23 listopada 2005 r. w sprawie ustalenia dla @uaikéw jednostki bugetowej Zarad
Gospodarki Komunalnej w Krakowie nahszego wynagrodzenia zasadniczego oraz
zaakceptowania wada jednego punktu, druk 1484 i 1485 wraz z wnioski®
odstpienie od Il czytania, tu jest stosowna liczba psép Radnych,

- projekt uchwaly w sprawie przedstawienia opiniiydatcej lokalizacji salonu gier, druk
1493 wraz ze stosowticzba podpiséw Radnych.

To s3 wnioski dotycace uzupetnienia posgku obrad.

Ponadto zwracam iz uprzejm prasba do Pana Przewodniazego, aby projekt uchwaly
wedtug druku 1483 ze wzglu na toze tryb rozpatrywania projektéw przedktadanych przez
Komisjg Medalu ,Cracoviae Merenti” uregulowany jest w gahrej uchwale, aby zechciat
Pan Przewodnickcy zamigcic w pierwszym punkcie i unidiwi¢ rozpatrzenie tego
niezwiocznie po Interpelacjach.

| ostatnia sprawa, wniosek — tazjuprzedz — odstpienie od Il czytania w sprawie druku
1459 — nazwy ulic, tu jest stosowna liczba podpisdw s wszystkie wnioski dotycce
porzadku obrad.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Bardzo prosg kto z Pastwa Radych? Pan Radny Bialczyk bardzo pgosz
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Radny — p. J. Biatczyk

Panie Przewodnigey! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Zwracam S z uprzejm prasbha w imieniu Grupy Radnych zgodnie z § 30 ust. 1GuSta
Miasta Krakowa o wprowadzenie do pgiku zmiany uchwaly Rady Miasta z 7 stycznia
1998 r. w sprawie zasad ustalania i wyptacania diat Przewodniczxych, Zas¢pcow,
Czlonkéw Zaradu Dzielnic oraz cztonkéw Rad Dzielnic, jest tusépsowna ilé¢ podpiséw,
druk Nr 1467, bardzo proso poparcie.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Bardzo prosg Pan Radny £ba.

Radny — p. St. Zeba

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Bardzo prosz o wprowadzenie do paku obrad druku Nr 1468 w sprawie osiedlenia 4-ch
rodzin polskich z Kazachstanu i Gruzji, jest to tew. limit na 2006 r. Tak krétko bozeli
Paistwo zechg wprowadzé to powiem szerzej o tych rodzinach, te mdziny, ktére
zamierzaj pokczyc¢ sk z tymi rodzinami, ktoresjuz w Krakowie, znaj warunki, niektore z
nich ojcowie, np. ojciec Pani Ireny Sosasiep jestD@mu Pomocy Spotecznej na
Sottysowskiej i to g ci ludzie, ktdrzy znaj warunki w Polsce. Jest tutaj stosownadlo
podpisOw z préba o odstpienie od Il czytania.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. Czy ktoz Pastwa Radnych ma jeszcze jakignioski? Nie widz. Ja bym
chciat w imieniu Grupy Radnych présPaistwa o wyraenie zgody na wprowadzenie do
dzisiejszego porgku obrad projektu rezolucji w sprawie lokalizata terenie Stolecznego
Krolewskiego Miasta Krakowa siedziby holdingu emtygznego. ProszPastwa spotka
Enion majca siedzih na terenie Krakowa zwrdOcita ¢siz taky prosha w zwiazku z
konsolidacy w tej chwili spotek energetycznych o ta,eby Rada Miasta Krakowa poparia
starania o to,zeby siedziba tego holdingu byta itée w Krakowie oczywéicie ze wzgidu
na to,ze przyniesie to nie tylko poprawna krakowskim rynku pracy, aledrie szang dla
rozwoju dla innych firm dziatagy ch w Krakowie, sfd tez na tej podstawie pozwolitem sobie
z Grum Radnych zaproponowaprojekt rezoluciji, ktég moglibysmy do Ministra Skarbu
Paistwa wystd. Rozumiemze to s wszystkie projekty zmian, przygtujemy w takim razie
do ich glosowania. | progzZPaistwa pierwszy wniosek zgloszony przez Pana Sekratiar
byt druk Nr 1491 — wprowadzenie oraz ogfsenie od Il czytania — ustalenie dla
pracownikbw zakladu bugtowego Izba Wytrzevien w Krakowie najniszego
wynagrodzenia zasadniczego oraz zaakceptowaniadgajednego punktu. Glos za, glos
przeciw wnioskowi? Glosow nie widzprzy stpujemy w takim razie do glosowania.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat? Dzikujg, prosz o wynik.

27 gloséw za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Wniosek zostat przyiy .
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Nastpny wniosek Pana Sekretarza w imieniu Grupy Radnhwdrowadzenie druku
Nr 1486, jest to przeksztalcenie Wojewodzkiego 8d@iSpecjalistycznego im. Ludwika
Rydygiera w Krakowie rownie z wnioskiem o odgpienie od Il czytania. Glos za, glos
przeciw wnioskowi? Nie widg przystpujemy do glosowania.

Kto z Pastwa Radnych jest za?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat? Dzikuje, prosz wy nik.

32 glosy za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcy ch s¢. Wniosek zostat przyty .

Whniosek Grupy Radnych, druk Nr 1487 w sprawie naZmutka. Glos za, glos
przeciw wnioskowi? Nie widg przystpujemy do glosowania.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem tego druku Dgi
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzy mat? Dzikuje, prosz o wynik.

31 glosow za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Wniosek zostat przyiy .

Whniosek Grupy Radnych, druk Nr 1489, przps¢nie do spomdzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru KliRptudnie. Glos za, glos przeciw?
Bardzo prosg Pan Radny Ké&mider.

Radny — p. B. K&mider

Prosz Paistwa pag tygodni temwesmy wprowadzili do Studium nidiwos¢ lokowania w
tamtym rejonie zabudowy hipermarketowej i miesz&earsj z tego co partiam i pag
tygodni p&niej jako jedyna, znaczy podstawowa i gidwna komssicja tej zmiany jest ten
plan. Ja rozumiem i jestem za i nie jestem przeciipermarketom, ale tewidzg jak
wyglada u nasze tak powiem, obradowanie na temat planu i poniewaej sprawie nie byto
poza informagj o tym, ze trzeba to wprowadgijakby uzasadnienia trudno mi bya, sid
taki wniosek. Po prostu uwam, ze albo to zostanie w sposdb czytelny przedstawione
chodzi, dlaczego takie tempo mamy albo po prostwipm to w normalnym trybie hy
obradowane. To tyle, ddduje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje. To byt glos przeciw, glos za Pan Radny @dda bardzo prosz

Radny — p. J. Okaiski

Panie Przewodniezy! Szanowni Pastwo!

Komisja Planowania Przestrzennego zaop iniowataw@nsek pozytywnie, ten teren wynosi,
caly teren to jest prawie 200 ha, z czego 167 habgtawykorzystane na budownictwo
wielomieszkaniowe. Wi teren o ile s nie myk ewentualnie w Studium na sklepy
wielkopowierzchniowe wynosi ok. 16 — 17 hagwimysle, ze w zwhzku z tym nie naley
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wykonywa  pewnych ruchow  uniemidiwiajacych  powstawanie  budownictwa
mieszkaniowego w naszym réee. Dzekuje uprzejmie.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Miekmy gtos za, mielimy glos przeciw, przygpujemy do glosowania.

Kto z Pastwa Radnych jest za?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzy mat? Dzikuje, bardzo prosgo wynik.

22 glosy za,
3 przeciw,
6 wstrzymujcych s¢. Wniosek zostat przydy .

Prosz Paistwa nasjpny wniosek, druk Nr 1492 uchwala w sprawie zasddelania
dotacji na prace konserwatorskie, wniosek Grupynigald. Glos za, glos przeciw wnioskowi?
Nie widzg, przystpujemy do glosowania.

Kto z Pastwa Radnych jest za poparciem tego wniosku?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzy mat? Dzjkuje, prosz o wynik.

32 glosy za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujcych sg,

1 osoba nie wela udziatlu w glosowaniu. Wniosek zostat pety]|

Tu mamy druk o wprowadzenie do Il czytaniacaviedziemy go gtosowa po |
czytaniu.

Druk 1484 w sprawie ustalenia dla pracownikéw @stki budetowej Zarad
Transportu Publicznego w Krakowie nagiego wynagrodzenia zasadniczego oraz
zaakceptowania warfoi jednego punktu. Glos za, glos przeciw wnioskoMi@ widzg.

Kto z Pastwa Radnych jest za poparciem tego wniosku?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzy mat? Dzikujeg, prosz o wynik.

30 glosow za,
brak przeciwnych,
brak wstrzy mujcych s¢. Wniosek zostat przyiy .

Druk Nr 1485 w sprawie zmiany uchwaly Rady Miagtasprawie ustalenia dla
pracownikéw jednostki bugttowej Zaradu Gospodarki Komunalnej w Krakowie
najnizszego wynagrodzenia zasadniczego oraz zaakceptowartdci jednego punktu. Glos
za, glos przeciw wnioskowi? Nie wigzprzy stpujemy do gtosowania.

Kto z Pastwa Radnych jest za?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat? Bardzo proso wynik.
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31 glosow za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Wniosek zostat przyiy .

Druk 1493 uchwata w sprawie lokalizacji salonur giezy ulicy Daszyiskiego. Glos
za, glos przeciw wnioskowi? Glos przeciw Pana Pomhviczacego Olszéwki bardzo prosz

Radny — p. D. Olszowka

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Ja zabieram glos przeciw wprowadzaniu tego drukiy mv trybie dzisiaj pilnie i chciatbym
zeby w tej kadencji ta sprawa nie byta procedowéha.wiem dlaczego jest przyspieszenie
takie w tej sprawie, aby wdaie lokalizacja w tym miejscu zostala jeszcze wkegencji na
nastpnej sesji zatatwiona i ze wzglu na protesty mieszkedw i lokalizacg przy Alejach
Daszynskiego, jestem przeciw wdaie lokalizacji tam salonu gier i informyjze zilaze
poprawlk, ktéra negatywnie zaopiniuje lokalizacg. Dziekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Byt glos przeciw, jest glos za, Pan Prabvazacy Okaski.

Radny — p. J. Okaaski

Prosz Paistwa nie jest to, to jest nie w trybie pilnym ty keosprawa byta rozpatrywana,sdo
diugo lezata w Komisji, Komisja w dniu wczorajszym peldj uchwat, tu chodzi o zamian
lokali, lokalu z ulicy Placu Kossaka w zagku ze zmianami wiaicieli w tym miejscu na
ulice Daszyaskiego i tylko tyle i Komisja zaopiniowata — Mieni&ozwoju Gospodarczego —
to pozytywnie. To nie jestadna aferalna sprawa tylko normalna sprawa przenias kté
prowadzi dziatalné¢ gospodarcg, traci miejsce i staraguzyska inne. Dzgkuje uprzejmie.
A czym st rozni Daszynskiego od Placu Kossaka bo ja nie bardzo rozumiepa lbozumiem
jak rozmawial§my na temat bytego budynku SB, jeszcze dodaDzielnica wydata w tej
sprawie decyzjpozytywry. Dziekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Pan Sekretarz bardzo prestowo.

Sekretarz Gminy Miejskiej Krakow — p. P. Stanczyk

Dla sprostowania pewnej rzeczy bo to nie jest ek Radny Olszowka poruszyt problem
przedstawiania tego w pilnym trybie. Sprawa tocay wediug Kodeksu pogbtowania
administracyjnego bo to jest opinia w indywidualsgjrawie prowadzonej przez Ministra,
Paistwo oczywdcie mazecie wyraac opinic negatywm, natomiast nie zgie stanowiska w
tej sprawie jest nie rozstrzygoiem tej sprawy, jest nie wykonaniem po prostu olgplu w

p oskp owaniu administracy jny m.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. ProsgPaistwa przy sipujemy do glosowania.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat? Dzikuje, bardzo prosgo wynik.
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22 glosy za,
6 przeciw,
2 wstrzymujce s¢. Wniosek zostat przyty .

Prosz Paistwa druk 1467, wniosek Grupy Radnych, wprowadzpnigektu Grupy
Radnych o zmianie uchwaly Rady Miasta w sprawieadasstalania i wypfacania diet dla
przewodnicacych, zastpcéw, cztonkéw Zargddéw Dzielnic oraz cztonkéw Rad Dzielnic.
Glos za, glos przeciw wnioskowi? Nie wigprzystpujemy do glosowania.

Kto z Pastwa Radnych jest za?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzy mat? Dzikuje, prosz o wynik.

27 glosow za,

3 przeciw,

2 osoby nie braly udzialu w glosowaniu,

brak glosow wstrzy magych sé. Wniosek zostat przydy .

Druk 1468 w sprawie ustalenia kierunkéw dziataRiazydenta w celu osiedlenia na
terenie miasta Krakowa 4-ch rodzin z KazachstanGruzji. Glos za, glos przeciw
wnioskowi? Nie widz.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem tego druku?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat? Proszo wynik.

31 gloséw za,
brak przeciwnych,
1 wstrzymucy sk. Dzigkuje.

| ostatni druk prosg Paistwa rezolucja w sprawie lokalizacji na tereniet&tonego
Krolewskiego Miasta Krakowa siedziby holdingu eretygznego. Glos za, glos przeciw
wnioskowi? Nie widz.

Kto z Pastwa Radnych jest za poparciem tego wniosku?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat? Bardzo progo wynik.

29 gloséw za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujcych s¢. Wniosek zostat przgly. Tym samym porgdek obrad zostat
ustalony.

| prosz Pastwa byta préba Pana Sekretarza w sprawie rezolucji. Ja chcialem
powiedzi€, ze rezolucja wraz z drukiem 1447dzie glosowana w bloku glosowao
godzinie 15.00. ProgA’aistwa planujemy przergwkoto godziny 14.00, hagodzirg zostat
rowniez zaproszony Pan Prezes KS ,Wista” Pan Ludwikt¥s — Mikotajewicz i myle, ze w
obecndci prezeséw obydwdch klubéw tezolucg bedziemy glosowéd wniosek i projekt
uchwaty 1447 ProszPastwa interpelacje Radnych.
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INTETRPELACJE | WNIOSKI RADNYCH
Bardzo prosz o liste interpelugcych. Pan Radny Zbigniew Lach, przygotuje Bani Radna
M algorzata Jantos, bardzo presz

Radny — p. Zb. Lach

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado! Szanowni Rstwo!

Z gory chcialem przeprasize nie jest to interpelacja sensu stricte, zeese bede oczekiwat
odpowiedzi bo chyba niectizie na co, kit by zapytat, to dlaczego wychodzisz na moéwnic
w tym punkcie. Otd Szanowni Piastwo wydaje mi &, ze dzisiaj z tego miejsca powinny
pas¢ stowa, ktore gidawno naleaty niektoérym przedstawicielom prasy zé& Biuro Prasowe
Prezydenta nie komentuje, ani nie zajmuje stanavlsk mae uwaa, ze tak trzeba to ja
uwazam, ze powinienem za¢ stanowisko jako Radny chocigedna z sympatycznych pa
dyrektor wydzialu, mowi — daj spokoj, z psase nie walczy, ja nie mam zamiaru walczy
ale mam zamiar walczyo prawa@. Nie mazna od roku czasw,aden z Radnych ginie
zapknat na ten temat co wyprawia redakcja Faktu i ichakedrzy. Szanowni Ratwo ja
rozumiem, jest takie powiedzenige ,polityka, nawet gminnego czy mugcinozna zabé
gazey’, prosz bardzo niech mnie zabijgjja Radnym nie muszby¢, ja wiem co solp
reprezentuy, ile przez kilkadzieat lat ludziom pomagatem i niegthzie, nie ch¢ powiedzi¢
byle kto, ale byle pismak oczerniat naszych Radn@iodzi mi o toje jezeli prasa ma by
sumieniem, ja niedal¢ mowit — to czwarta wladzazadna mi wladza bo chodna ustugach
wiadzy, albo g kapusiami, Panie OlszOwka, preRaistwa to nie moe tak by jezeli cha
odbijat rzeczywisté¢ na tamach prasy to bardzo prgsz do tego powotani, ale nie e
by¢ stek klamstw, przektama nadinterpretacji i pomowie Szkoda, ze nie ma
przedstawicieli Faktu, ale donws$emu panu, kiory ma gkne nazwisko. Szanowni Rawo
jatylko dam dwa przyktady z grubej litanii ste&azernié i falszerstw i przeinaczaenie o to
chodzi, ze ki sk uwzigt na Pani Radm Mikute, ze sobie zalatwia, co jest stekiem
wierutnym klamstw, oszczerstwem, ja siziwic bo dawno bym Pani Barbaro wytoczyt im
proces cywilny za naruszenie dobr osobistych. Alssm Paistwa jeeli ja czytamze Biuro
Planowania Przestrzennego to miato warunki sugmeéniosto si do luksusow, to ja tam
bytem u Pani Dyrektor dkiewicz, katastrofa w jakich warunkach nasigahzicy pracowali,
jeden przykiad i pardni temu, Panie Prezydencie Pagiotrafi sam broidi ja nie che by¢
Paiskim adwokatem, ale tu dgprzyktad, zdicie Pana Prof. Majchrowskiego naburmuszony,
tak i Szanowni Pestwo pisze tak, tytut ,Lekk reka wydaje tysice, miliony”. Szanowni
Paistwo na co, na odprawy emerytalne. To taki Baram Baran nie wie o tynze jest to
wymaog ustawowy, jeeliby jako kierownik zaktadu pracy nie dat to speasydowa i odsetki,
macie drugi przykfad. Niedoe juz wigcej na ten temat mowit, ale unam, ze przed kacem
kadencji nalgalo st tym panom cépowiedzi€, szkodaze nie ma tego pana, ktéregostre
artykutu i to co pisze jest adekwatne do jego nakaiDz¢kuje za uwag.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Pani Radna M algorzata Jantos, przygotujdsini Radna Barbara Mirek — Mikuta.

Radna — p. M. Jantos — Birczyiska

Szanowny Panie Prezydencie! SzanowmisPao!

Ja mam dwie interpelacje, caly czas digma to,ze jeszcze w te] kadencji uda me gako
Radnej otrzymaodpowied.

Mianowicie pierwsza sprawa dotyczy Szybkiego Trajowale troszk w innym kontekcie,
poniewa na moim dyurze byli mieszkéacy ulicy Kotlarskiej 4 i powiedzielze spotkato ich
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cos przedziwnego, ja dostargzo oczywicie w formie pisemnej, w tej chwili bardzo kréotko
streszcgz o co chodzi. Mianowicie przy ulicy Kotlarskiej 4oawito sic w prywatnych
mieszkaniach ludzie, ktérzy stwierdziie s przedstawicielami zwzanymi z inwestygj
Szybkiego Tramwajuze musa wejé do mieszka zeby zrobé zdgcia poniewa — i to
podsuwam Rsstwu bo rzecz jest zupetnie nieprawdopodobna — gwmi musz zrobi
zdjecia mieszka przed rozpooziem inwestycji jakoze takie 8 wymagania. Firma nazywa
sie MENTOR CONSULTING, pochodzi o Torunieeby byto jeszcze dowcipniej i po prostu
do tych biednych starszych ludzi w wielu wypadkactato im s¢ wedrzé do domu, aby
zrobi zdgcia, poniewa stwierdzili, ze jest to potrzebna inwentaryzacja przed inwestycj
zeby paéniej niezada jakichkolwiek odszkodowaod miasta. ProgzPastwa mieszkacy
dzwonili do Agencji Rozwoju Miasta gdzie Dyrektogéncji Rozwoju Miasta powiedziate
oddzwoni w tej sprawie do mieszi@w, nie uczynit tego, dzwoniono na pdajicgdzie
policja odpowiedziataze rzeczywicie :3 wykonywane pewne prace dla pewnej firmy i ci
biedni starzy ludzie przyszli do mnie nazay pytajc sk co w ogole to znaczy i czy w ogole
jest taka procedurzeby wpuszcz@édo wlasnego mieszkania ludzi, o ktérych nie wiadam
nikt wczeniej ich o takiej akcji nie zawiadomit. No przedznievhistoria. Bardzo bym prosita
zeby nato uzyskaodpowied, poniewa ci ludzie czekaj, niektorzy wpucili do mieszka,
inni nie buszujcy ch z aparatami fotograficzny mi.

| sprawa drugiej interpelacji. Szanowny Panie Pdencie, pozwel sobie tu
przeczyta, poniewa to jest w imieniu paru osob. Zwracamy do Pana Prezydentaz plog
0 wyjanienie nam powodow opiesz & urzedniczej i braku skuteczoi w pozy skiwaniu
dla miasta pierdzy europejskich. Przypomnijmy zaistmiaytuacg. Urzednicy z Urzdu
Miasta zglosili 18 projektow na 140 projektéw dokagch czy te zgloszonych przez
wojewodztwo matopolskie, progzobaczy proporcje daego miasta, 18 zglosa @rojektow
do 140, moim zdaniem jest to niewieltaden z projektow nie uzyskat oceny kwalifikegi
go do realizacji. Uzyskalmy informacje, ze w ocenie pojawity si miedzy innymi
zastrzeenia dotycace braku studium wykonalga, bodage przy 6 projektach. Z 18 dwa
projekty dostaty pozytywnocere pod wzgtdem poprawngci formalnej, z 18 dwa i tych nie
wybrat Zarad, z& trzy projekty inwestycyjne speknity wymagania falme, ale nie uzyskaly
decyzji narealizagj Tak wkc przy pracy wlaonej w tworzenie 18 projektéw Pan Prezydent
zatrudnia urzdnikow, ktérzy maj sk tylko i wytacznie tymi projektami zajmowa mazna
powiedzié, ze zaledwie 18 na 140 w wojewddztwieaden projekt nie zostat
zakwalifikowany do realizacji. Zastanawieg jednak jest toze urzdnicy nie zabiegaj 0
polepszenie efektywroi i skutecznéci swojej dziatalnéci. Miesac po zt@eniu wnioskow
nie potrafili odpowiedzie cztonkom Komisji dotycacej funduszy europejskich co byto
powodem nie zakwalifikowania projektéw i jabunktact te projekty dostaly. Ja po prostu
sie 0 to pytalam. Zastanawigje jest to,ze urzdnicy nie zabiegaj 0 polepszenie
efektywndci. Wielokrotnie zwracasimy uwag na wyrana stab@c¢ tego tak bardzo waego
elementu funkcjonowania miasta. Niestetdne programy integracji europejskiej Krakowa —
Paistwo ca takiego otrzy madicie — ktore zostaly nam ostatnio zaprezentowarie zaston
nieudolngci urzednikbw Pana Prezydenta, kiorzy albo sobie nie garizdokumentacji
europejskich funduszy, albo nie ghzbytnio angaowa swojej wiedzy z powoddéw nam
nieznanych. Mazna wkc lepiej bytoby zlecawykonywanie projektow firmom zewtrznym,
ktorym bardziej ni urzednikom Magistratu zalatoby na konkretnych efektach pracy, jest to
moja idea fiks, ktGr podkr&lam, myslatam przez momenge ja to wymylitam, ale okazato
Skie, ze nie poniewa rzady we Wioszech czy w Niemczech tak wig roba, to znaczy
zewretrzne firmy po prostu opracowprojekty europejskie dla danego miasta, obszdru it
prosz Paistwa to jest zupetnie inny mechanizm rozumowarezelij zewretrznej firmie
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mowi sk, ze jezeli projekt zostanie zrealizowany czy doprowadzdaoyrealizacji, oni dostan
za to odpowiednie wyposanie finansowe w zwrku z tym im na tym zaky. Urzednik,
ktérzy przychodzi o 8.00 i wychodzi o 16.00 nieergsuje s tym, urzdnicy Pana
Prezydenta nie byli mnie w stanie odpowiedjaka punktact dostato 18 projektow. Prosz
Paistwa ja s tym zajmuj od pocatku funduszy europejskich i w glowie misiie migci,
ze skiladajc projekt po prostu tym projektemegidzniej nie interesujemy. W zaaku z tym
bardzo bym prosita, poniewdo jest moja chyba jedna z ostatnich interpelatjy cd w tej
sprawie jeszcze datoesirobi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje. Pani Radna Barbara Mirek — Mikuta, przygotuje Blan Radny Bogustaw
Kosmider.

Radna — p. B. Mirek — Mikuta

Panie Przewodniezy! Panowie Prezydenci!

Szanowni Pastwo!

Ja mam takie dwie krociutkie interpelacje i nieetydhcialabym nawet odpowiedzi na te
interpelacje ile wzmienia pewnej czujriei dotyczcej dwoch tematow. Jednym z tych
tematow zajmowalam siw tamtym roku, wywolywalo to dia wesoldé, chodzi mi
mianowicie o0 problem dzikéw, ktére w tamtym rokujgwiaty sk w obszarze Tica,
Skotnik, Kostrza, Pychowic, natomiast teraz pedBastwa jest sytuacja i mowimi o tym
mieszkacy na dyurach, jest te nawet list podpisany przez wielu miesagaw, ze te dziki
podchodz na place zabaw np. w okolice Borku ¢eidego, tagiewnik. ProgzPaistwa tak
jak powiedziatam poniewazajmowatam sitym w tamtym roku wiemze proceduralnie ta
sprawa jest skomplikowana, wierne rozdziat kompetencji i zalaos¢ jednej instytucji od
drugiej jakby utrudnia zatatwienie tego tematu, aleobrazu, ktory przekazywali mi
mieszkacy, z bliskaci i jakby ze scen, ktére mognrozic krew w zytach wynika,ze maze
sie to skaiczy¢ tragicznie np. dla bawetych s¢ na tyclte placach dzieci, gdyby nie daj4
doszio do takiego nieszgzia no to oczywicie wtedy raczej nikogo niegtizie interesowato
jaki jest podziat kompetencji i kto tak naprawzia rozwazanie tego problemu odpowiada.
Tak,ze bardzo proszzeby ten wydzial, te jednostki, ktore odpowiaganap cas wspolnego

z tym tematemzeby jednak wyczulily i bardzo dlategoze to s¢ zaczyna zbla¢ do
centrum, to jest coraz bardziej niebezpieczneaztardziej odwane.

A drugi temat, ktéry tepolega na wyczuleniu odpowiednich gluPana Prezydenta,
wiem, ze ostatnio w Krakowie, w iych miejscach Krakowa protestuje girzeciwko
lokalizowaniu anten telefonii komérkowej, taki ppgdek ostatnio opisata bodej Gazeta
Krakowska i chodzi tutaj przede wszystkim o obspécy Szwedzkiej gdzie podobno
istniepca tam przychodnia funa dzié dzisiejszy zgtasza, Pani doktor Ballada kiwa giow
ze to prawda, zgtasza problemy z funkcjonowanienzggpmedycznego i diagnostycznego.
Tak, ze jezeli beda tam wydawane stosowne pozwolenia to bardzo praoskyscie Pastwo
to wzkli pod uwag czy rzeczywAcie tak jest i czy nie pogorszy to istaEggo stanu rzeczy.
Dzickuje slicznie.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Pan Radny Bogustaw Kmider, przygotuje giPan Radny Bolestaw Kosior.

1C
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Radny — p. B. Kémider

Prosz Pastwa ja mam dwie interpelacje, mma powiedzié strategiczne, jedna dotyczy
tematu jak to gdzieniegdziegsinOwi ,Kartagina musi by zburzona”, w Krakowie musi ldy
centrum kongresowe. Otdkonczy st kadencja, ja zrobitem podsumowanie,Z@kv prasie
co na ten temat siméwito i przygotowalem interpelagcj Interpelacja dotyeaca czasu i
rzeczy, ktorezesmy zrobili. Prosz Paistwa we wszystkich programach wyborczych byta na
ten temat mowa;e kgdziemy robili centrum kongresowe, zaczynatoa 2001 r., w 2004 .
miat by¢ zorganizowany konkurs bez studium wykonatiao zeSmy oprotestowali, a w
2005 r. w Gazecie Wyborczej, to byto 10 maja, pdjasic potezny artykut jako,ze w
Krakowie lxdzie, ju jestdmy prawie w centrum kongresowyngdzie to budowat HILTON
albo jeszcze kto Zapewnienia Urgdu byila takie,ze centrum na pewnoctizie, mamy
mnéstwo oferentow idalzie super. Artykut sipojawit 10 maja zesztego roku, 2005 r., byta
tam jakby zobowazania,ze na pewno z tym ruszymy, ngshie w tym roku t2 w maju, tak
jakos maj jest dobrym terminem do skladania obietnic pvasvie centrum kongresowego,
pojawit sk kolejny artykut i kolejny wywiad z Panem Prezydsmti z osobami z Uedu
Miasta Krakowa, w ktorych solennie zapewnian®mamy ju wykonawe, zreszi skadinad
bardzo sensown firme¢ dziatapca na tym rynku, fire WARIMPEX, ktéra dogaduje
szczegOly i tak naprawdnajwaniejszezeby nam Radni nie przeszkodzili, gz tak jest
powiedzianeze jezeli Radni nie przeszkodzo kedzie centrum kongresowe. Wej, byto
tam te w tym wywiadzie zobowizanie,ze we wrzéniu pojawi s¢ uchwata, ktéra umdiwi
nam chg dalszy z tym centrum. Ja czekalem wragesizisiaj jest przedostatnia interpelacja
w te] materii i ewidentnie wida chyba,ze Pan Prezydent na ostatrsesy szykuje cé
takiego co daj Panie Be, ze w tej kadencji centrum Kongresowego nawet nikmiemy.
Prosz Paistwa to jest jakby druga e artykutu, jeeli ktos chce to oczywicie w Gazecie
Wyborczej mae sobie zrol¢i w zwiagzku z tym zadajcztery pytania:

- dlaczego sinie udalo z HILTONEM,

- dlaczego nie udalogsz WARIMPEXWEM,

- jakie @1 powody nie mocy Krakowa w zakresie centrum konmnesgo,

- jaki jest plan i nagpna obietnica jeeli idzie o centrum kongresowe.

Prosz Paistwa z tym wszyscy, a przedbtem programy wyborcze wszystkich kandydatéw
na prezydentow i nas kandydatéw radnych w sensmitktow wyborczych, wszyscy to
obiecywalsmy. Minegly cztery lata i nawet nie mamy wphej umowy, nawet nie mamy
koncepcji jak to ma wygblat, a przynajmniej my o niej nie wiemy. Zaczynalemogwv
interpelacje w pierwszej ¢gci kad encji takim sformutowaniem ,czas ucieka, Krakczeka”
mam nadzigj, ze Krakow s¢ doczeka centrum kongresowego i nieddie to kolejna
obietnica.

| druga rzecz tepowiedziatbym strategiczna. Gitprosz Pastwa mniej we¢cej rok
temu, wecej niz rok temu nadzwyczajna Komisja Rady Miasta przed&aP axsstwu Radzie
informack na temat przyczyn niepowodzenia inwestycji Krakkinszybki Tramwaj. Potem
byto trocke zamieszania, ale my jako czionkowie Komisji z@agobie spraw z tego,ze
sprawa zostata oddana do arbitraiznalimy honorowo i dentelmésko,ze nie lgdziemy w
tej sprawie s wypowiada nie chac robk, nie chac dawa jakiejkolwiek stronie pretekstu
do tegozeby nasze dyskusje potem w trakcie arbitrbyty wykorzystywane tak naprawd
przeciwko gminie. Myle, ze nawet kiedy dziennikarze pytalicshas o to prosdimy o
odsuwanie tej sprawy, poniewaie chcielimy zeby wignie taka sytuacja zaistniata i giy,
ze to zobowizanie takie wewgtrzne, ktére podjismy wypehilsmy. Natomiast prosz
Paistwa zblza st koniec kadencji, zbla st czas rozstrzygacia arbitrau. Po Krakowie
chodz plotki, ja mowg o plotkach bo faktow nie znam i ¢heapytdé o fakty, plotki,ze
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miasto robi wszystkéeby przesust maksymalnie w czasie rozstrzyggrie tego arbitrau, w
domysle tych plotek jest toze miasto zdaje sobie spraw tego,ze jego pozycja w zakresie
arbitrazu maze by¢ staba, wegcz, ze zaczyna si dopytywanie o roszczenia finansowe co
mogtoby swiadczy¢ o tym,ze rozstrzygnicie juz zapadto. Mam nadzigjze s to plotki, ale
zeby plotkom zada ktam najlepiej ztay¢ informacg gdzie jestémy jesli chodzi o
rozstrzygnécia arbitraowe, to po pierwsze, po drugie m@ajnadziet, ze miasto Krakow nie
przegra tego arbitzai bo bytaby to wielka plama i kompletny blamanajc nadzieg, ze nie
bedzie musialo ptaci odszkodowa z tego tytutu, a przypomnpierwotne odszkodowania
byly, znaczy wnioski o odszkodowania byta bardzdepiwe, wolatbymzeby miasto byto
przygotowane take na tal sytuacg negatywn. Stad prasba do Pana Prezydenta po pierwsze
0 przedstawienie informacji gdzie jest®y w sprawie arbitreu, jakie ostatnie dziatania w
tym zakresie poszczegolne strony podejmowaly i gezeszystkim jakie dziatania Pan
Prezydent podejmie zeli ten arbitra przegramy. Nie chciatbymebysmy przegrali izycze
zebysmy — bo to jest interes miastaby nie ptad potcznego odszkodowania w sumie za
rzeczy, ktore nie zostaly zrobione — tym niemniepdzy st kadencja, kacza s pewne
sprawy i warto wiedzieczy miasto na ewentualne negatywne rozstrzggniarbitrau jest
przygotowane. Progz Paistwa jest to pierwsza od ponad roku wypowieda temat
Krakowskiego Szybkiego Tramwaju. Kezy sk kadencja, nie daj lie jezeli si¢ okaze...

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Przepraszam bardzo mgia 5 minut.

Radny — p. B. Kmider
Nie daj bae jezeliby sk okazato,ze przegrywamyZycze zeby bylo jak najlepiej, ale lepiej
Sie przygotowa na negatywne warianty . Dekuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Pan Radny Bolestaw Kosior, przy gotujdPsin Radny tukasz Stoniowski.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Dzisiaj krotko i bez wizualizacji. Interpelacja naofotyczy sprawy, ktéraagnie sk juz
trzech kadencg, a dotyczy to mostu nad Potokiem Sudot, ktGagzy jak wiemy osiedle
Tonie, to jest w agu ulicy tokietka. Panie Prezydencie presz informacg dotyczca
zadania pod nazawyprzebudowa mostu nad Potokiem Sudot wgaiulicy tokietka. Praga
przypomnié, ze wniosek dotyczy opracowania dokumentacji na rertego mostu, zostat on
przeze mnie zgtoszony do projektu bedl na rok 2006 gdy zauwdem,ze w ogble znikat

z planu budetu w roku 2006. Jednocagee informug, ze zatwierdzita go Rada Miasta
Krakowa na sesji bugttowej]. Ten sam wniosek bytw htetie 2005 r., jednak stby Pana
Prezydenta nic w tej sprawie nie wykonaly. Tam [emtdzo niebezpiecznie, zreskitos kto
przejedza wie jak sprawy wygtlaja jezeli chodzi o ten wski odcinek dojazdowy do ulicy
Opolskiej. Przypominany,e wianie nie jest to pierwszy raz i — ta sprawa podnonaze nie
wiem w czym tkwi niemoc. Bardzo bym prosit o infaaje czy w ogble tak jak w roku
ubieglym te 50 tys. na dokumentadgzy sobie spokojnie w buscie, a mee juz jest w
projekcie dzisiejszego przeseeia.

Druga interpelacja dotyczy procedowanego dzisiankpu 10 to jest uchwalenie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennégzaou Osiedle Cechowa. Byila
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mozliwosé do 6 padziernika sktadania poprawek i &by, ze takie poprawki zostaly przez
osoby zainteresowane zfmne, natomiast ja tu chciatbym podiiev tej interpelacji spraw
dotyczca konsultacji z mieszkgcami. Chciatbymzeby na zawarte pytania tutaj, ktore ci
Paistwo skierowali do mnie na dyrze zebym ja rownie otrzymat od Pana Prezydenta
odpowied.

| na koniec chciatbym prosZ P astwa jeszcze jednrzecz powiedzig ze od samego
pocztku interesyj sie sprawami stanu technicznego ulic jak rovirjek Pastwo zauwayli,
ciagami komunikacyjnymi i zakorkowanym Krakowem. svdadczam dzisiaj,ze w
interpelacjach zgloszonych przeze mnie w okresi&kamgnym do tej pory w takich
punktach jak Rynek Ebnicki zgtoszony prawie dwa miase temu, przystanek autobusowy
na Rynku Rbnickim jest w ogdle kuriozum, maa &¢ zobaczy jak wyghda, wieje zgroa,
ulica Radzikowskiego czy ulica Marii Jaremy, kidnialem obiecaneze jak tylko skaczy
MPWIK tam remont to na pewno zostanie wyremontowangest po prostu niewykonane.
Natomiast daikuje Panu Prezydentowi za zafatanie dziury naprzeciRkdia Krakow od
strony banku, dzisiaj zauwgem do potowy jest zalana asfaltem, ta dziuramuiata takie p 6
metra na pot z gbokascia gdzig 40 cm, myle, ze jutro juz bedzie spokojnie mina
dojech& tam na ten parking. Dgduje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Pan Radny tukasz Stoniowski, przy gotwdsin Radny Maciej Twardg.

Radny — p. £. Stoniowski

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Ja mam jedsqinterpelacg, wczoraj bytem na sesji Rady Dzielnicy VII i tanoygiadomiono
mnie o dd¢ istotnym problemie. Ot zadanie finansowane zZgodkow tej Dzielnicy —
przebudowa ulicy Starowolskiej w wysako150.000 nie &dzie zrealizowane w tym roku i
nie bytoby to nic dziwnego, takie rzeczy sidarzaj, natomiast Dzielnica nic o tym nie
wiedziala to znaczy gdyby nie przypadkowa wizyta Kwakowskim Zaradzie Drog
Przewodnicacego Dzielnicy ta informacja do Dzielnicy przed ¢ggjtatna planowan sesj,
ktora odbyta s wczoraj, w ogble by nie dotarta. Dlatego zwracawag;, ze — poniewa
Dzielnica dowiedziata sio tym dzgki czujnasci Pana Przewodnigzego — wczoraj pogho
uchwat przenoszca te srodki, ktdre powtdrz to raz jeszcze — stanawprawie potove
srodkow inwestycyjnych Rady Dzielnicy — zostaly pmissione na remonty chodnikéw
zgodnie z lisg rankingows. W zwigzku z tym zadaj dwa pytania, pierwsze to dlaczego nie
powiadomiono Rady Dzielnicy o tynre tak znacica czs¢ jej srodkOw nie zostanie
zrealizowana na czas w czasie, ktory dawaltby jetlimos¢ reakcji i przeniesienia ich na
inne zadania, a po drugie poniewpest uchwata to progzo umaliwienie realizacji i
wykonanie przynajmniej remontoéw chodnikéw, ktérekamata Dzielnica takeby to byto
mozliwe jeszcze w trakcie tej kadencji, znaczy przymagj przeniesienie tyclkrodkow,
rozumiem,ze remonty odbytyby gido kaica roku. dzikuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje Panu Radnemu. Pan Radny Maciej Twardg, rozumieen,jest to ostatnia
interpelacja, czy ktoz Pastwa Radnych chcialby gjeszcze zglosito bardzo prosz
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Radny — p. M. Twardg

Szanowny Panie Przewodnacyg! Szanowni Panowie Prezydenci!

Szanowni Pastwo Radni!

Ja z kwesti, z interpelag z ostatniego mojego dwyru, chcialem s zwroct do Pana
Prezydenta w imieniu Pana Jarostawa Tatara, kigst rencist pomimo swojego miodego
wieku, jest inwalid pomimo swojego mtodego wieku i chciat sobie otwa@rzuruchomd
punkt sprzedsy precli, obwarzankéw — jak kto woli — w wybranyuotiejscach przez siebie.
Udat s& do Zaradu Drog i Komunikacji, dawnego Zamu Drog i Komunikacji i ztayt
podczas pierwszej swojej wizyty w ZDIK kilka lokadicji, mkdzy innymi Placu Inwalidéw,
przy al. Mickiewicza, od strony Parku Krakowskiega, rogu ulicy Westerplatte, Basztowej
obok przystanku MPK w kierunku Nowej Huty, przy Basztowej Rynku Kleparskiego, przy
ulicy Podwale, Szewskiej po stronie Plant i na roguLubicz i Zygmunta Augusta obok
Parku Strzeleckiego. Zdyt te padania, po paru dniach przyszio do niegmpisaby ziayt
mapki geodezyjne. Zkyt mapki geodezyjne, kosztowato to Pana Jarostadazd po czym
dowiedziat s¢, po zlaeniu tych mapek geodezyjnyche juz te mapki geodezyjne nie s
potrzebne i w zasadziessiie potrzebnie fatygowat. Co geej, panie, ktére obstugiwaly Pana
Jarostawa Tatara powiedzia#g i tak nie dostanie tych lokalizacji i poprositgria Jarostawa
aby nasgpnym razem zloyt szkice innych miejsc, ktére widziatby w tym swoimalym
biznesie, ktory chciat uruchotiNo wic zrobit szkice miejsc ulicy Opolskiej obok Placu
Imbramowskiego, Al. 29 Listopada przy dimujdzkiej, przy ul. Pgdnickiej przy przystanku
MPK obok przystanku buséw udeych s¢ w kierunku Olkusza, na Nowym Kleparzu obok
przystankow tramwajowych MPK, na rogu ulicy Diugiepzlak oraz przy Al. Krasskiego
naprzeciwko Jubilata obok przystanku MPK. Pojedat Zaradu Drég i Komunikacji a
panie obstuguce Pana Jarostawa jako st¢opowiedzialy to samo co przy pierwszych
lokalizacjach czyli,ze tych pozwolg nie otrzyma, a tutaj chcialem zaznaézgo réwnie
podkr&lat w mojej rozmowie ze mnPan Jarostaw kilkakrotnie wybrat miejsca, w ktdryc
takiego handlu nie ma. Na pytanie oczéeié — co te chciatbym doda co réwnie ze
smutkiem i zzalem Pan Jarostaw Tatar podiat kilkakrotnie dlaczego nie otrzyma tych
pozwolé, dlaczego te jego podania, by nie zostam w ogoéle rozpatrzone, panie
odpowiedzialy — ,nie bo nie”, ,nie bo nie” — i narh dyskusja si skaiczyta.

Kazdorazowe skladanie takiego wniosku jest bardzotkegze. Jéli mogibym prosi Pana
Prezydenta o wplyntie na te shaby, o ktérych mowa, by maze Pan Dyrektor Tajster
mogiby pomdc w tej sprawie, aby nie tylko Jarostalaara, ale wszystkich tych, ktérzy
udap s w takim czy innym celu aby uzyskagod;, pozwolenie na jai dziatalng¢ w
pasie drogowym nie obstugiwav tak skandaliczny sposob i chciatbym zwédsk z préba
do Pana Prezydenta o pozytywne rozpatrzenie ktbrigjch wyzej wy mienionych lokalizacji
na handel obwarzankami, to treadmieszneze jest problem i to tak potworny problem czy
tez niecke¢ do tego, aby ktodo tej naprawel nie duej renty bo widzialem we wszystkie
whnioski, to ile tej renty Pan Jarostaw pobiera mégbie po prostu dorabijezeli chce.
Bardzo bym prosit Pana Prezydenta o uruchomieni&westii, o taskawe potraktowanie
Pana Jarostawa Tatara to po pierwsze, a po drugmiare podejcia oséb obstugagych
mieszkacow naszego miasta euizy innymi w Zaradzie Drog i Komunikacji, w dawnym
Zarzadzie Drég i Komunikacji. Dzkuje uprzejmie.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje. Pan Stanistaw Kozak, przygotuje Bian Radny Wiestaw Misztal.
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Radny — p. St. Kozak

Panie Przewodnigey! Panowie Prezydenci!

Wysoka Rado!

Ja mam jeds interpelacg w sprawie nie dawno oddanego deyiku chodnika w ulicy
Gornickiego pomidzy Herwina - Pitka a M ostem na Biatusze. Ja w poprzedniej intagpiel
zglaszatem 4 sprawe i niestety okazalo gize obawy si sprawdzily,ze moje obawy si
sprawdzity. Oté tuz przed oddaniem dozytku tego chodnika doszto do wypadku gdzie
samochdd uderzyt w stupek, stupek zostat etygitancuch przerwany i niestety me dofé
do tragedii bo albo bezgednio przechodnia trafi samochdd, albaclach uderzy, zerwany
fancuch uderzy i kogozabije. Wec mo6j wniosek, ktéry kierowatermeby zamontow@atam
na wylocie ulicy Pachtskiego, na wlocie do Gornickiego, na tym fuku gdg#&nochody
korzystajc z objazddw nie znaji jada z catym gdem i wpadaj na ten chodnik. W trzeba
by bylo na odlegici gdzig pieciu, szé&ciu slupkéw zamontowaz profilu taky bariee
ochronm z tymi tzw. siezantami a bg¢ maze, ze w nocy powinno b§tzw. biegrace swiatto,
ktore by z gory sygnalizowalo ten ostry zgkrl oczywkcie poprzedzi by trzeba byto
réwniez znakiem ograniczenia gikosci bo niestety moe naprawd dojé do powanej
tragedii. Dzgkujg bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Pan Radny Wiestaw Misztal.

Radny — p. W. Misztal

Panie Przewodnigey! Szkoda,ze Pan Prezydent wyszedt bo chcialem porassgyrave
dotyczca przekazywania pustostanow w centrum miasta. Jesjekt uchwaly Grupy
Radnych, ktory dzisiaj jeszcze mam nadziegjdzie pod obrady, ale chprzede wszystkim
wyrazic swoje oburzenie na temat przygotowanej odpowirdzinterpelag. Otrzymatem po
trzech interpelacjach wginych, otrzy matem nareszcie wykaz danych oséb 6@ 2® 2006
roku, ktérym przekazano mieszkania socjalne i koainm w centrum miasta Krakowa, ich
powierzchnie tych lokali i w ktorym roku zostaly eprzekazane. | prositem o uzupetnienie
tych danych o ile os6b liczyta dana rodzina, ktgzegyznano mieszkanie, jaki dochod
przypadat na jednego cztonka rodziny w dniu przyeaanego lokalu, z jakiego powodu
przyznano lokal danej rodzinie lub osobie czyli dwnmmce kryterium oraz imii nazwisko
osoby ewentualnie z adresem, podkem, jezeli to nie koliduje z ustaw o danych
osobowych. | co odpisano mi, znaczy co odpisat am Prezydent de factae ogromny
zakres informacji, ktérych Pan Radny oczekuje wogzbnej interpelacji wymagatby
sporadzenia od¢gcznych wykazow z 1603 akt spraw mieszkaniowych madrenych w
formie papierowej. Przygotowanie wy magany ch infocjnaiezalenie od wskazanych vigj
formalnych zastrzeen zdezorganizowatoby prageferatu pomocy mieszkaniowej na okres
wielu tygodni. Zwaywszy na okoliczngci... itd., itd. Prosz Paistwa wczéniej przekazano
mi dane na temat, w ktorym roku dane mieszkanitatmprzekazane, jakpowierzchng ma
dane mieszkanie i jaka jest, na jakiej ulicy. laemagle odpisuje mi gize nie mana
przekazé tych dodatkowych danych ze wgdl na nawat pracy, ze wzdu na to,ze ja
zdezorganizowalbym pracw ogole Wydzialu Mieszkalnictwa. Ja w tym momencie
domniemam,ze swiadomie nie przekazuje migstych danych, poniewaprzekazywanie
mieszka socjalnych i komunalnych w centrum miasta, 100 ieszka na Placu Kossaka, na
ulicy Szewskiej, na ulsw. Sebastiana, na ulicy, moa wylicz& Stare Miasto, Kazimierz i
atrakcyjne cgsci Zwierzynca i Podgérza ega od 2002 r. do 2006 r. co najmniej
kilkudzieskciu lokali powyzej 80 m2, nie mowiic, ze ilos¢ wszy stkich lokali przekazanych w
centrum na mieszkania socjalne wynosi pewnie kika®lategosmiem twierdz¢, ze
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swiadomie nie przekazuje migsdanych dotycgcych na jakiej podstawie, jakich kryteriow,
jakich kryteriow uyto do przekazania tych mieszk&zesto wartdci jedno mieszkanie okoto
1,5 min zi, jedno mieszkanie. Ja apelgdo Pana Prezydenta aby w trybie pilnym mi
przekazano te dane.zéi nie no to kde kolejne, keda kolejne interpelacje,dola one, lub w
innej formie kekdzie nagtaniany problem. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. ProsgPaistwa byfa to ostatnia interpelacja. Przechodzimy doktu:

ODPOWIED ZI NA INTERPELACJE RADNYCH
W imieniu Pana Prezydenta Sekretarz Miasta Pan iFsiaiezyk bardzo prosz

Sekretarz Gminy Miejskiej Krakéw — p. P. Staiczyk

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Ja tylko skrétowo poinformgjo odpowiedziach udzielonych przez Prezydenta k@szgne
interpelacje. Na Sesji w dniu 13 winga zgloszono 32 interpelacje i na wszystkie udniel
odpowiedzi. Ponadto na Sesji w dniu 27 wria zgloszono 28 interpelacji, a statutowy
termin udzielenia na nie odpowiedzi uplywa 1&dqraernika.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzi¢kuje bardzo. Ten punkt rownigamykamy i przechodzimy do punktu:

INFORMACJA KOMISJI REWIZYIJNEJ RADY MIASTA KRAKOWA N A TEMAT
KONTROLI INWESTYCJI NA RYNKU GLOWNYM W KRAKOWIE WRA Z Z
DYSKUSJA.

Bardzo prosgz Przewodniczcego Komisji Pana Radnego tukasza Stoniowskiego.

Radny — p. L. Stoniowski

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Ja postaram sikrotko przedstawi to na jakim etapie jesiey w tym momencie z
przebiegiem tej kontroli, zespdt, przypogrze wszystko zacdo sie od uchwaly Rady
Miasta z dnia 13 lutego, ktéra zobawata Komis¢ Rewizyjm do przeprowadzenia kontroli,
Komisja Rewizyjna uchwatz 1 marca na pierwszym swoim posiedzeniu po teaée
powotata zesp 6t kontrolny w skiad, ktérego wesaAnRI6zef Burkat, Pan Jerzy Fedorowicz,
Pani Brygida Kuniak, tukasz Stoniowski jako Przewodnicy i Pawet Zorski, ktéry zostat
wybrany w trakcie pracy na zgste przewodnicacego, zespot ten rozpagzprac juz dnia

3 marca, odbyt 23 posiedzenia, w tym dwa w terededatkowo cztonkowie zespotu
dodatkowo badali dokumentacjzesp&t przygotowat sprawozdanie ze swoich pragek
tutaj posiadam, sprawozdanie to, do tego sprawadirhczone § dwa zdania odbne,
zostalo ono wczoraj, zostalo ono dwa tygodnie t@mirode przekazane Panu Prezydentowi
z prasba o ustosunkowanie gdo zawartych w nim wnioskow, Pan Prezydent w teieniv
poniedziatek przekazat svaopdpowied w zwiazku z czym wczoraj Komisja Rewizyjna na
swoim posiedzeniu przgta to sprawozdanie wraz z odpowiegdPiana Prezydenta i rélg, ze
dzisiaj ono zostanie do Prezydenta przekazangako protokét, przypomg) ze nasz Statut
przewiduje kolejny termin 10-dniowy dla Pana Preaytd na ustosunkowaniegguz do
formalnego protokotu. W takim punkcie proceduralngmajdujemy s w tym momencie,
mysle, ze mog przedstawd wnioski jakie w tym protokole zostaly pray¢, zaznaog, ktore z
nich byly przygte w sposob jednogiay, to znaczy nie byto wniosku o ich sieie bo takie
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whioski wczoraj padly co do 4-ch punktéw, ewitak odczytam kolejno te, do ktorych

zastrzeen nie byio:

- systematyczne rozszerzanie zakresu prac archeptygib w oparciu o pozwolenia
konserwatorskie doprowadzito do stworzenia zaageh wolnych przestrzeni pod Piyt
Rynku co daje mdiwos¢ pozyskania kubatur podziemnychek8zych nk przewidziane
w zatwierdzonym projekcie oraz

- w dokumentacji przedsizigcia nie ma precyzyjnie ok§lenego przeznaczenia powstalej
pod Pyt Rynku przestrzeni wykraczggj poza zatwierdzony projekt,

- atake pkt 7: otrzymane opinie spadzone przez grupdoradca Sienna nie wskazaj
istotnych uchybig prawnych w analizowanych procedurach przetargowyalp liwosci
zespotu budzi tryb, w jakim odbylo esizlecenie wykonania opinii prawnej co do
zgodndci przeprowadzonych pagtowar przetargowych z prawem zamowie
publicznych to jest za goednictwem kontrolowanej jednostki.

Byly tez cztery wnioski, co do ktérych byly wnioski, glosamo czy powinny giznale¢ w
tym protokole, wszystkie cztery zostaly zatwierde @mzez Komisj wiekszacia gtosow, z
tego co pamgtam 5 : 3 z tymze juz nie byly tak jednomgine. S to wnioski:

- zakres rzeczowy i finansowy przegsriccia zrealizowany do okresu peuj kontroli
Komisji Rewizyjnej znaczco przekracza zal@nia przygte w zapisach bugtu na rok
2005/2006,

- zakres prac archeologicznych jest szerszy odze@alprzedsiwziccia planowanego w
projekcie objtym pozwoleniem na budaw

- brak projektu budowlanego dla uzyskanych wynikowebakich wykopow
archeologicznych przestrzeni podziemnych i zagnee budowlane spowodowato
interwencg konserwatora zabytkéw i Powiatowego Nadzoru Budoeto. Na skutek
decyzji i nakazu tych organéw wykonane zostaly zplsezenia w postacielbetowych
falisad iscian oraz ptytelbetowych stanowcych strop przestrzeni podziemnych. Tym
sposobem uzyskana przesfizgodziemna pozwala na daiszabudow i uzyskanie
znacacy ch kubatur,

- korekta projektu i zmiana pozwolenia na budomastpito w maju 2006 r. w trakcie
prowadzonej kontroli po zrealizowaniu najistotragjsh elementow przedsvziecia.

Poniewa zaréwno to sprawozdanie jak i odpowieBana Prezydentazujako protokét
bedzie znana nam za 10 dni, poniewtaraz jest jeszcze czas na dyskusjja zamierzam
skaaczy¢ w tym momencie, nie rozwodzsie nad tym wgcej, zglaszam gotowgo, jestem
pewien, ze czionkowie zespotu albo mnie uzupgine na pewno sgtez gotowi do
odpowiadania na pytania, nie e¢hteraz rozwlek& tego wprowadzenia, natomiast gotowy
protokét kxdziemy w stanie przedstatvza dwa tygodnie chociazaznacg tutaj, ze w
uchwale, ktora nas zobayywata do przeprowadzenia tej kontroli nie byto Bapo tym,ze
mielibysmy go przedstawiRadzie Miasta tak,e rozumiemze jeli zdecyduje tak Komisja
Gfiowna to to zrobimy, jd nie to uwaam, ze normalnym trybem protokot, jakby normalnie
protokotdw z kadej prowadzonej kontroli na Radzie Miasta nie onaayi. Tyle tytutlem
wprowadzenia informacji. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dziekuje Panu Przewodnigzemu. Bardzo progzo elektroniczne zglaszanie: siséb, ktore
chcialyby zabraglos w naszej dyskusji. Pan Radny Bogustawirider bardzo prosz
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Radny — p. B. Kémider

Prosz Pastwa w sprawie Rynku wiele bylo bardzo dziwnych maiégw wecz
ogolnopolitycznych, ja skoncenteupiec tylko na tym co bylo w protokole i zaczrod
najmniej wanych spraw, poniewamysle, ze — ale té waznych. Po pierwsze w protokole jest
informacja, z tych mniej wanych sprawze Komisja Rewizyjna musiata tltumaczlaczego
chce oping prawry na temat procedur, ktére w Wdzie zawarto poniewalrzad stwierdzit,
ze po co wam taka opinia. Co prawdadpink Komisja dostata, natomiast tego typu
traktowanie wydaje mi siniepowane i myle, ze na przyszi Rada Miasta Krakowa musi
po prostu zmiewdi struktue i wspoétdziatanie z Prezydentem, ktéry nie chce ani§ja
Rewizyjm wspdlpracowai sam, sama moc zlecaego typu rzeczy. Tak jak méyyito jest
mniej wana sprawa, ale tevazna. Kolejna sprawa, na ktpzwrocilem uwag ktora te tak
jest wyakcentowana to jest sprawa betd. Prosz Paistwa pierwotnie w butecie byto 21,9

z groszamérodkéw na inwestycje, a w tym samym czasie zawaméw na kwog 31,8 czyli
prawie 10 min wicej. Rozumiemze jaki& na to wytlumaczenie powinno dyym niemniej
wydaje mi s¢, ze zastosowano tutaj mechanizm jakby wymuszaniazgiebudzetowych
ustalajc sobie program na takim poziomie, a potem Radinbtda to musieli zrohi. To jest
druga sprawa. Trzecia sprawa to jest sprawa samegsiycji. Pierwotnie z tego co
zrozumiatem z protokotu byta mowa o 811 m, a potersi powikkszato, powgkszalo a do
3352 m2 i pytanie teraz, ja przypominam sobie twtalka dyskusg, przy ktorej Pan
Prezydent solennie méwike to nie jest takze chce zbudowahipermarket, a w tych
materiatach wyczytgj by¢ maze bkdnie i prosz to o skorygowanieze pierwotna
powierzchnia zabudowy, me pierwotna, o ktorej mowiono to byto 800 m, alle naprawe
chodzito 0 5.700, potem 0 6029 m na dwoch poziomaolwvierzchnia sprzedawa 3352 m2,
3300 to jest prosz Paistwa 50 na 60 m, to fucatkiem rozgdny sklep, w ktorym mina
rézne rzeczy rolgii to jakby w kontekcie dyskusji, ktéra tutaj byta po co te podziemiaka
rozumiem gdyby one mialy ldyprzeznaczone na jakieele wystawiennicze, na jakieele
kulturalne z jakih zapleczem komercyjnym. Z tego protokotu doszellsyj informaciji, ze
jakby zamystem bylo co innego. Kolejna sprawa, &tdnsle, ze te wymaga tutaj
wyjasnienia. Ota w przetargu wystartowaly xde podmioty, ale krakowskie podmioty
zrezygnowaly z przetargu, roe nie zrezygnowaty, zglosity swojeatpliwosci, ze przebieg
prac jest niezgody z wytycznymi odpowiednimi i dectio wycofaly si. Znaczy tam byto
doktadnie cé takiego — wewetrzne sprzeczrai w dokumentacji, brak zgody M atop olskiego
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw. Firma z Wrawidazglosita s¢ do tego przetargu
najpierw na mniejsz kwote, a potem zostata ona zdecydowanie p&szona. Myle, ze to
jest jakby kolejna rzecz, ktora powinnadgo kaica wyj&niona. | kolejna kwestia, ktora jest
mozna powiedzié jakby uznaniowa chionie do kaca to jest kwestia czy bata tam czy nie
byta katastrofa budowlana i czy nie byt to pretelstegazeby poszerz§ zakres robdt.

Z tego protokotu do kitca to nie wynika, natomiast takie jakby podejrzesie rysuje,
poniewa sprawa byta bardzo, bardzo kontrowersyjna wydage z powinngmy tutaj
uzyska@ petne informacje tym bardziefe jakby odsuwaf te sprawy polityczne sprawa
Rynku stata si chyba najwiksza kontrowersj, maze poza Szybkim Tramwajem, nagk$sza
kontrowersy tej kadencji w Krakowie. | albo to jest tate popetniono jakiedrobne rzeczy,
ale generalnie wszystko jest w paalku, albo to jest tak,e popetniono grube rzeczy, aw tej
chwili prébuje s¢ to w jaké sposob klajstrow@a Z protokotu, ktory przeczytatem jakby
blizsza jest ta druga wersja to znaczg popetniono tutaj szereg p oivgch problemow czy
zrobiono szereg powaych, w niewtaciwy sposob potraktowano szereg pawech spraw,
ja je gtdwnie tutaj wypunktowatem, ale poniemaytem tylko czytelnikiem tego dokumentu,
a nie jego autorem i nie bralem udzialu we wszygstkiv ogéle wzadnych pracach nie
bralem udzialu sd prositbym o wytlumaczenie tych podstawowych kwesbniewa jezeli
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by miato by tak jak ja to postrzegam to znaczyg, na koniec kadencji jednak okazuje gie
sprawa Rynku kiadzie gibardzo gibokim cieniem, a wicz odpowiedzialnécia na tych,
ktérzy do takiego stanu rzeczy mogli doprowéd®rositboym o wyttumaczenie tych spraw,
prositbym o szczegblowe wysaienie tych ranych sprzecznimi, ktore Komisja Rewizyjna
wytapata i w protokole przedstawita i ily, ze ta dyskusja powinna bywiasnie na tym
poziome, na poziomie merytorycznych zastehe a nie na poziomie podstuchéw, nie na
poziomie szukania ,czarnego luda” bo to nie o todzh. Tu chodzi o to wyfaienie czy
rzeczywscie posgpowano zgodnie z prawem i zgodnie z przepisami tezypopetniono
biedy, a jezeli tak to kto jest za nie odpowiedzialny. Ekije.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo Panu Radnemu. Preszastwa nie ma wicej zgtoszé w tej chwili do tego
punktu, przepraszam, Pan Radny Jézef Burkat bardzsk. Bardzo prosg o elektroniczne
zgtaszanie gido gtosu Pastwa Radnych.

Radny — p. J. Burkat

Panie Przewodniezy! Panowie Prezydenci!

Wysoka Rado!

Bytem czionkiem zespotu kontrolnego, ktory zajmosiglsprava, o ktérej méwimy i bytem
jednym z tych czionkoéw Komisji Rewizyjnej, ktoryenpodpisat zawarfoi tego protokotu,
otéz rowniez chcialem odpowiedzéePanu Radnemu Bogustawowe midzy innymi z tego,
ze ten protokot tak na dabrsprawe nic nie wyjdnia i nic nie zawiera w formie takiego
ostatecznego stanowiska. Ale to tak bardzo ogbMitedy w miesicu wrzéniu, kiedy
widziatlem,ze moje sugestie na zawa¥é@rotokotu nikt nie bierze pod uwag ostanowitem
pisemnie zgtosi uwagi. Ota do pierwszej czci, ktora obejmowata cztery strony zgtositem
uwagi pismem z dnia 16 wrada, ktore dostarczytem w dniu 18 win@. Te uwag 8
zawarte jako zatznik do protokotu. W odniesieniu do tej gcepowiem tylko ogolnieze
zwracatlem uwagna to,ze trudno sobie wyobrazsprawozdania z kontroli, w ktérym nie ma
okreslonego przedmiotu kontroli, chociatyle. Zwracalem réwnie uwag na to, ze w
zakresie tej kontroli Komisja Rewizyjna wydata widrl marca, kiedy powolywata zesp 6t
jedno zlecenie kontrolii nie padip dalszych dziafai uchwaly po uchwale nowelizage]
powotanie, albo zlecenie tej kontroli w dniu 5 EBpdOt& Panie Przewodnigzy Komisiji
Rewizyjnej zwracam uwagg ze Komisja Rewizyjna nie poszerzyta zakresu kontralie
przedhzyta okresu prowadzenia tej kontroli do 31 siemphiao s3 te ogélne uwagi, ktore
moze kady przeczyta i nie kede ich po prostu cytowat. Natomiast w dniu 26 wrza
pismem z dnia 23 wrZgia ztazylem kolejne uwagi do dalszej €xi protokotu jak gdyby
stanowice uzasadnienie mojej odmowy podpisania zwartiego protokotu i pozwelsobie
Panie Przewodnigzy je odczytado stenogramu.

Z przykrdcia stwierdzamze pomimo opracowania przeze mniesgivego wzoru do
przedstawienia w sposoOb rzetelny chronologii zdarzeiazanych z modernizacjRynku
Giownego w Krakowie, przedstawienia i uz godniereigat wzoru na posiedzeniu zespotu w
petnym skiladzie 24 sierpnia 2006 r. oraz przekazgmiprzewodniccemu zespotu zawierat
sza&cé stron i obejmowat zestawienie 34 dokumentOw azamych z remontem Rynku
Gtébwnego w Krakowie nie zastosowano tego wzoru dwmegstawionej w projekcie
przedmiotowego sprawozdania chronologii zdaralraz z zestawieniem exi dokumentu
stanowiacym wzor do widciwego ugcia chronologii zdarae opracowatem i oméwitem na
posiedzeniu zespotu 24 sierpnia oraz przekazaleewodnicacemu zespotu zestawienie
dokumentow, ktore powinny bezwzdhie by ujcte w chronologii zdarze dotyczcych
modernizacji Rynku Giéwnego w Krakowiea & dokumenty, ktére zesp 6t otrzymat — ¢hc
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podkreli¢ — od Prezydenta Miasta, ktore nie byly przedite do dwudziestego wcaeej na

posiedzeniu zespolu, a ktére odnalazt w teczcevpodriczcy zespotu i w zwizku z tym

zanumerowalimy od 1 — 34 te dokumenty, ja je zabralem do domspadrzadzitem odeczne
zestawienie tych dokumentow po czym przyniostemmiowitem ten fakt na posiedzeniu

dwudziestego czwartegaeby byla jasné& sprawy. Podalem to w tabelce exktnej z

prostego powodu;,e te dokumenty jak aiej stwierdzam w wkszaci nie zostaly ute, w

ostatniej chwili przed wygiem okazato g ze Pan Przewodnigzy ma te dokumenty, one s

w posiadaniu zespotu w zyziku z tym poprositenzeby mi przekazat te dokumenty, ja te

dokumenty zestawii opisz. To byta moja rola po prostu, ktora zostata wadlizgodniona

wigc jazeby wyprzedzi ewentualnie zarzute ja to przedstawitem w formie agenej, nie

elektronicznej to moéwi dlaczego tak si stato. Natomiast wzor tabelizeli chodzi o

chronologe to zbyteczne ig trzeba byto tworzy na nowo dlategoze w tej tabeli, kt&

postugiwal st Pan Radny Zorski, ktory przegiewielki wysitek wiozyt zeby pewne
dokumenty uj¢ w tej chronologii i przygotowamazna byto tylko dwie rubryki dotoy¢ i po
prostu z tego zestawienia dopis@ ec nie byto tuzadnego problemsaeby to tylko poprawé

Obecnie z przykseia stwierdzam,ze z 15 bardzo istotnych w przedmiotowej sprawie

dokumentéw przedstawiona w projekcie sprawozdareormlogia uzupetniona zostata

jedynie o cztery z proponowanych, a zatem 11 barstobnych dokumentow nie zostalo w

niej zamieszczone. Ponadto w przedstawionej w ke@esprawozdania chronologii brak jest

np. tak oczywistych i bardzo istotnych dokumenjék

- wniosek do Malopolskiegp Wojewodzkiego KonserwataZabytkdw o wydanie
pozwolenia konserwatorskiego na prowadzenie pramzanych z przebudoywPlyty
Rynku Gtéwnego wraz z infrastrukeyretap I,

- pismo Malopolskiegop Wojewddzkiego Konserwatora Zkbw z dnia 16.12.2004 r.
okreslajace warunki realizacji wydanego pozwolenia konseonsdtiego z 16.12.2004 r.,

- pismo Malopolskiego Konserwatora Zabytkow - jadd pomijat numery zeby
przyspieszy ewentualnie 4 wypowiedz — z dnia 24.09.2004 r. olétejace warunki
realizacji projektu budowlanego zatwierdzonego a@cy023 pozwolenia na budew
dnia 31 grudnia 2004 r.,

- wniosek inwestora Zasdu Drog i Komunikacji o wydanie pozwolenia na budow
wyniku rozpatrzenia, ktérego wydana zostata degytajaasadnicza decyzja pozwolenia
na budow z 31 grudnia 2004 r.,

- odpowiedzi Ministra Kultury, Generalnego KonserwatoZabytkbw na odwotanie
inwestora z dnia 3 stycznia 2006 r. od decyzji Malskiego Konserwatora Zabytkow w
Krakowie Nr 789 z dnia 15.12.2005 r. oraz dokumentd ktorych mowa w notatce
sporadzonej na posiedzeniu zespotu kontrolnego 22.06.200nv tym mapa geodezyjna
Zz naniesionym i zrealizowanym zakresem prac, dzisygmy nie dyskutowali nad
ewentualnie tymi polemicznymi wnioskami bo z tej pypaby wynikalo jaki byt
planowany zakres, a jaki byt zrealizowany na élkwey czas zakres, opis stanu
zaawansowania rob6t na 22 czerwca z obmiarem relhdbd jest drugi dokument, ktory
jest nieodzowny.eby s¢ znalazt przy tego typu sprawozdaniu i decyzje eotihgiczne
po 10 marca 2006 r.

Na posiedzeniu zespotu kontrolnego 24.08.2006 ragatem uwagw szczegoingci Panu

Radnemu Pawlowi Zorskiemu /ktéry przygotowywat clologic z dak wydruku

22.08.2006/, ze nie mae ona obejmowa jedynie czsci ,w dowolny sposob

wyselekcjonowanych dokumentow dotycgch przedmiotu niniejszej kontroli otrzy manych

w czasie jej trwania, a powinna zawierawykaz wszystkich dokumentéw wdowych

wiazacych s¢ z badaa sprava celem zobiektywizowania dziadlai ustalé prowadzonej

kontroli”. Na tym samym posiedzeniu zespotu komtegb zwracalem uwag ze
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niedopuszczalnym jest dokonywanie w sposob wybyorskrotu co do ok&donych w
urzedowy ch dokumentach nazw zamieizewestycyjnych, nazw zadanwestycyjnych i ich
przedmiotu. Ponadto na posiedzeniu zespotu 24ri@g906 r. przedstawitem i szczegbtowo
omowitem naniesione ogktznie do tréci projektu sprawozdania — wydruk komputerowy z
22 sierpnia 2006 r., strona 1- 8 — uwagi paasautora tego projektu Pana Radnego Pawta
Zorskiego o ich uwzgtnienie. Na posiedzeniu zespotu kontrolnego kwastigaiem
rowniez tres¢ sformutowanych na stronie numer 8 projektu sprajaoim wnioskow
pokontrolnych stwierdzag, ze przedstawione wnioski nie wynikag ustalé@ kontroli z
zawartych w tym projekcie sprawozdania, a samelarséaopisane co najmniej nierzetelnie.
Podkrélilem wowczas,ze czs¢ zaproponowanych wnioskdéw nie tylko nie wynika z
przedstawionych w projekcie sprawozdania ustake sformulowane zostaly jako zarzuty
stawiane znacznie przed rozpeaem niniejszej kontroli. Z przykéeia stwierdzam,ze
opisane powyej uwagi i zastrzeenia przestawione nagomie na posiedzeniu zespotu w dniu
24.08.2006 r. oraz skladane na innych posiedzen@go gremium np. 3 lipca 2006 r., na
ktorym zwracalem nedzy innymi uwag na to,ze zespot prowadzi kontrphiezgodnie z jej
przedmiotem okdonym w zleceniu 32/06 zdecydowanackaz ¢ moich propozycji, uwag

i zastrzeen do sposobu prowadzenia i dokumentowania wynikowntiali zostaly
zignorowane i nie zostaly uwzdhione w przekazanym w dniu 13 wsn& 2006 r. do
podpisu projekcie sprawozdania. Zamieszczenie wzggoone] na posiedzeniu zespotu
kontrolnego 19 wrzamia 2006 r. notatce sformutowania o stie zesp6t zdecydowake
przyjmuje uwagi Pana Burkata w sposoOb nie zabacyajwalorow redakcyjnych
sprawozdania” potwierdZamaoze jedynie toze w tym przypadku niewae s obiektywne
fakty i ustalenia kontroli tylko wybiérczo dokonameoceny posiadgje walory redakcyjne.
Nadto nadmieniamze 22 wrzénia 2006 r. nie otrzymalem jednolitego tekstu pkije
sprawozdania uwzglniapcego moje uwagi wniesione pismem z 16 wraa 2006 r. 0 co
prositem osoBicie Pana Przewodnigzego zespotu kontrolnego. W zwku z powyszym
oraz w zwizku z lekcewaaca odmowg przyjcia moich uwag do projektu sprawozdania z
kontroli wniesionych pismem z 16.09.2006 r. przekago Sekretarzowi Komisji w dniu
18.09.2006 r. i réwnoczesnym osobistym telefonicenypowiadomieniu Pana
Przewodnicacego Komisji Rewizyjnej wyrsona w punkcie nr 1 notatki spogdzonej na
posiedzeniu 19.09.06 r. odmawiam podpisania projektrawozdania z kontroli remontu
Rynku Gtéwnego okjej zleceniem 32 przedstawionego w wersji z dni®2.2006 r.

Ja do tego progzPaistwa dodamze wersji sprawozdania z tej kontroli byto takzduze
trudno ich zliczy¢, ja ich mam chyba okoto 10 i jak przestanoze by¢ Radnym to ja z tego
poskiadam kaizke i wydam bardzo ciekawksiazke jak nas¢powaty ustalenia tej kontroli bo
mysle, ze to jest zadziwiage. Zresz4 przywotam taki stan z Kwma czerwca jaki byt, a jaki
zostat przedstawiony na sesji 5 lipca. @tdtedy Pan Przewodniggy zespotu i Komisji
Rewizyjnej poinformowat Rag ze w zasadzie ten zesp 6t zéknyt kontrok, pozostaje tylko
doprecyzowania sprawozdania. Natomiast ja mam t&gm protokotu na ten czas i mam te
protokoly wszystkie, ktére réiej zostaly po prostu uksztattowane. W azkiu z tym tutaj
nie kede sk do tego odnosit ani wydaje migsze nie to miejsceeby wycagac te wszystkie i
czyni poréwnania, poniewawydaje mi s¢, ze to jest prosgz Paistwa zlkdne. Przyznam
szczerzeze kacze trzech kadencg w tej Radzie, to jest 12 lat, 12 lat pragujieustannie
przepracowalem w Komisji Rewizyjnej, ale uczestplem po raz pierwszy w kontroli w
wyniku, ktérej, albo podczas ktorej w taki spos@yriono ustalenia tej kontroli, po raz
pierwszy. W zwizku z tym przepraszam bardzo za#e,nie lgde tego diiej komentowat i
przedstawiat faktow, poréwnawy daje mi s¢, ze te dokumentyswszy stkie do przeczytania
i do tegozeby kady sobie wyrobit wiasne zdanie. Ja tylko wspgmanjednym takim fakcie,
ze wiele dziatda podejmowanych przez zespét tutaj nie znajdigenego odzwierciedlenia,
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byly to czynndci urzedowe zespotu. CRczwroct uwag na to,ze zespot poza Uedem
spotykat s¢ np. z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkéw czgnipewne ustalenia i
uzgodnienia. Ja uwam, ze to jest przekroczenie kompetencji zespolu komegd Rady
Miasta Krakowa i nie watlem udzialu w tym wyjciu do Konserwatora Zabytkow. Prg@sz
zauway¢, ze ani jednego stowa nie ma w sprawozdaniu o tyenfakie czynngci byty
czynione i z takich czyniai sporadzono jalkkolwiek notatk. To daje wiele do m§lenia.
Dzickuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzigkuje bardzo. Prosg Paistwa powinrimy mobilizowa& sie rowniez czasowo poniewa
nie a1 okreslone zasady, ale ja bym proponoviaby jednak cztonkowie zespotu mogle si
wypowiedzi€ szerzej, natomiast pozostali Radmby dyscyplie utrzyma&. Pan Radny
Okonski w sprawie formalnej bardzo presz

Radny — p. J. Okaaski

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

Ja bym miat zapytanie bo wedlug mnie jest to jeti@czneze my dzisiaj procedujemy €0
czego nie ma. PoniewaStatut Rady Miasta, § 56 pkt 7 mowie zespo6t kontrolny
przedstawia na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej w aiméci kontrolowanego i
przedstawiciela Prezydenta w formie pisemnej wyniknioski z przeprowadzonej kontroli
najp &niej w ostatnim dniu terminu olkdlenego w zleceniu, o ktérym mowa w ust. 1.
Prosz Paistwa my wiemy ze terminy byly przekroczone i to dwukrotnie, drugi dawno
minat i Rada go nie przediyta w zwihzku z tym w ogole zapytatbym prawnikbw o
interpretagg bo w moim odczuciu my prowadzimy rozmewktora jest niezgodna ze
Statutem, ktory sami przglismy. Taki mam wniosek i bardzo bym proséby prawnik to
rozstrzy gat. Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo Panu Radnemu. Sytuacja jest rzecayavtakaze mamy punkt, natomiast
nie mamy jeszcze protokotu Komisji de facto, shisney od Pana Przewodnigzego,ze on
bedzie za dwa tygodnie jeli Komisja Giéwna sobie zgczy, ja rozumiemze to jest
dyskusja na temat tak jak wynikato rowne wyp owiedzi Pana Burkata, na tematziiveosci

i kontrowersji wokét prac Komisji. Ja bym poprosiczywicie mecenasa tanosgko
komentarz do zastrzehn Pana Radnego Okskiego, natomiast punkt zostat wprowadzony i
mozna dowolnie go wykorzystaw tym momencie, poniewanie dyskutujemy nad
protokotem tylko miata b§ to informacja Komisji Rewizyjnej czyli dyskutujemga temat
tego 0 czym powiedziat Pan Przewodamz Stoniowski, na temat nie protokotu tylko na
temat kontroli czyli na temat tego co opowiedziabmPan Przewodnigzy Stoniowski. Jest
pan mecenas tanoszka bardzo p¢pgptoszone g w tej chwili do wypowiedzi jeszcze
cztery osoby plus Pan Przewodnigz Komisji, rozumiem oczywsctie w imieniu Prezydenta
glos mae by¢ uzupetniony tutaj, bardzo prasganie mecenasie.

Pan Piotr tanoszka

Panie Przewodniezy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Niewatpliwie w przypadku, w ktorym prace Komisji Rewingj przedtaaja sic z przyczyn
czy formalnych czy faktycznych koniecznym, sdavym i zasadnym jest, bylo i zreszt
réwniez ta kontrola na to wskazuje, wewym podgcie stosownej uchwaty jeli np. termin

kontroli ulega przedieniu, zreszt taka uchwata zostala peth w dniu 5 lipca o czym
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zreszt tutaj Pan Radny Burkat &8© rozlegle powiedzial. Natomiast czym innym jest
przedmiot, ktory jest okétony w dzisiejszym pordku obrad jako informacja bo chcialem
przypomni€ jak brzmi: Informacja Komisji Rewizyjnej Rady Mias Krakowa na temat
kontroli inwestycji na Rynku Gtéwnym wraz z dyskusjTylko tyle, kropka. Czyli tutaj w
tym punkcie nie ma mowy o protokole, Pan Przewadioic tukasz Stoniowski zresgt
wyranie Pastwu to wyjdnit, ze jeszcze te prace nie zostaly zataone i Komisja
przedstawia informacje czy ztewiedz jaka ma na tym etapie i tylko tyle. Natomiast
rzeczywscie gdy dojdzie ju do kaacowego efektu w postaci protokotu tam nagpliwie
bedzie mnéstwo pyta probleméw i kdzie je zapewne trzeba rozstrzggnw bardziej
poszerzonej analizie. Moa tylko powiedzié, ze rzeczywicie zarzut dotyery naruszenia
terminu jest zarzutem, ktory trzeba jdkmzstrzygac¢ to znaczy czy ten termin, ktory Rada
ustalita dla Komisji Rewizyjnej jest terminem jak& sk okrela prawniczo — zawitym — to
znaczy takim, ktérego nie moa przekroczy, w przypadku przekroczenia konsekwencj
bytaby niemaliwos¢ podgcia..., czy te jest terminem instrukcyjnym, ktéry méwi jedynie w
jakim okresie Rada oczekuje, aby kontrola zostetgprowadzona. Powiem takeby usuncé

te watpliwosci, a jest jeszcze troszeczkzasu, wigciwym bytoby, co prawda jest €é diugi
okres czasu, ktory mihod poprzedniej uchwaly, ale witawym, powiem tak, wkciwym
posungciem byloby podjcie uchwaly, ktéra by przedtata termin prac Komisji nawet ze
skutkiem wstecznym zresgztak s¢ dzialo poprzednio nawet. Uchwata z dnia 5 lipca
wchodzita wzycie z dniem, z mapcod 30 czerwca, jeli Rada Miasta by zaakceptowata taki
projekt uwaam, ze przynajmniej w diym stopniu usurta zostataby wpliwosé. Ale
wracapc do kwestii. To jest informacja Komisji Rewizyjnajatomiast nie ma na daie
dzisiejszy problemu przynajmniej w tym punkcie piattu z obrad Komisji Rewizyjnej,
jezeli chodzi o formalny. Dzkuje bardzo.

Radny — p. J. Okaaski

Zwiazane z wnioskiem formalnym miatbym pytanie, wie geanw moim odczuciu tutaj pan
dokonat de¢ duzej interpretacji, ja rozumiemze sprawozdanie czyli hma dyskusja
poghdéw paru cztonkéw zespotu i kdego Radnego i tyle i nie jestie Pastwo w oparciu
0 zadne umocowania prawne, prowadzimy sobie dogvdiskusg i tak to przyjmug i to
jestem w stanie uztaa zgodne. Niemniej jednak zaniepokoito mnie t@en powiedziat i
to bardzo prosg bo nie ma takiej mdiwosci zebysmy w sierpniu, w miegcu — panie
mecenasie — w miegiu padzierniku przyjmowali datwsteczm sierpnia trzydziestego, ug
tego nie ma mdiwosci i w ogole o tym nie mowmy i ckcPastwu powiedzié ze dzeki
opieszatéci Komisji bo mogla to zrobi nie ma maliwosci juz tej sprawy dokonaze
wzgledoéw prawnych o czym jestem przekonany leazsitem ta ekspertyz prawd: mowiac.
Dzickuje, zrozumiatlem, jest to ana dyskusja. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Panie Przewodniezy rozumiemze Pan ztayt wniosek o zamkrrie dy skusiji.

Radny — p. J. Okaiski

Nie, ja z glositem wniosek wyéznie o wyjanienie prawne czy tak czy tak i terazlijpan mi
wytlumaczyt, jest to lgana rozmowa czionkdw zespotu, calej Rady, nie umaeroav
ekspertami, eksperty zami, uchwatami no to on@dbywa i to jest na tyle.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. Przechodzimy w takim razie do gtosu ¢mstgo, Pan Radny Stanistaw
Handzlik bardzo prosz Ja rozumiemze temat wréci na najtiszej Komisji Gtownej gdzie
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bedziemy rozstrzygaporzadek obrad najhliszej Sesji i wtedy umieszczenigdh nie punktu
Informacja na temat protokotu Komisji Rewizyjnejsprawie remontu Rynku. Bardzo presz

Radny — p. St. Handzlik

Prosz Paistwa ja na pocgku krétko przypoma od czego zacta sk sprawa. Otd na
jednym z posiedzeKomisji Kultury, wyjazdowym posiedzeniu, ktére gdb sk w Muzeum
Historycznym jednym z punktéw padku obrad tego posiedzenia byta sprawa ze skargi
srodowiska konserwatorow historykow sztuki, aeviegosrodowiska, ktore wyrazito swoj
gteboki niepokdj tym co dzieje sina Rynku. Poniewawyjasnienia, ktore byly skladane
woéwczas na garco nie w petni nas satysfakcjonowaly zdecyddmai p 65¢ dalej uznajc
jednoczeénie, ze sprawa jest na tyle wiaa, ze wymaga uchwaly Rady. Presawréck uwag;,

ze uchwal Rady dotygrych przeprowadzenia kontroli przez KomidRewizyjm byto
niewiele, ja nie pamiam pozad uchwah innych uchwat, ktére w tej waie randze, a wc
randze uchwaly Rady Miasta Krakowa zobgmywatyby Komisg, ktOra jest organem
kontrolnym Rady do przeprowadzenia tej kontrolios2¢ Paistwa maemy oczywicie s
tutaj spierd czy ten raport, ktory mam nadzigjojawi s¢ na ostatniej Sesji czy go prayj
czy te odrzuct czy uznd, ze byl r&nego rodzaju wykroczenia wobec procedur, wobec
obowhzujacych przepisow prawa ustaw, kiére nas ohawja, natomiast efekt z tego me
by¢ jedynie propagandowy, efekt polityczny dlatege,przecie gdyby taki wniosek i raport
Komisji obciazajacy stuwzby prezydenckie i samego Prezydenta pojawitvgipoprzednich
kadencjach bytaby to niespliwie podstawa do tegeeby sformutowawniosek o odwotanie
Prezydenta. Natomiast w tej kadencji mamyatalgtuacy, w ktérej w zasadzie Prezydent
moze sobie, Rada me sobie i wszystko wskazuje na te,w nas¢gpnych kadencjachdolzie
podobnie i Prezydent, ktory legitymuje¢sisita swojego mandatu uzyskanego w
bezpdérednich wyborach zawszecdzie mogt powiedzie ze nie obowizuja go uchwaly
Rady Miasta Krakowa, z ktérymiesnie zgadza. Moim zdaniem to jest sytuacja chotakl
sadze, ze ten raport, ktory siukaze mam nadziejnie bedzie miat takiej mocy jak miatby w
poprzednich kadencjach, takiej mocy, takiej skuteézi. Oczywicie ja nie przeglzam tutaj
tresci tego raportu, ale z informacji, ktére Pan Przémiczacy Stoniowski ztayt wynika na
to, ze tam szereg uchyliezostalo potwierdzonych. PrasZPastwa che jeszcze tak
powiedzi€, ze praca Komisji Rewizyjnej w tym przedmiocie moimianiem nie pojdzie na
marne dlategoze wiem skdinad — to teé jest wiadomeé¢, informacja z prasy ze w tej
sprawie prokuratura bada zarzuty, ktéremmdjawity, nie wiem czy to gijeszcze w dalszym
ciagu toczy takie pogbowanie sprawdzaje, przygotowuyce, ale jéli tak jest istotnie to
mysle, ze materiat zgromadzony przez KomidRewizyjm moze by¢ bardzo przydatny w
toku postpowania procesowego. Rkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dziekuje bardzo Panu Przewodnige mu. Pan Radny Pawet Zorski — cztonek zespotuePan
Radny 15 minut, tyle co Pan Radny Burkat.

Radny — p. P. Zorski

Bardzo dzgkuj¢ Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Prosz Paistwa jest sytuacja troszkiopotliwa ze wzgldu na to,ze wydawalo mi s, ze
zesp Ot starat siw jakis sposob zbadaobiektywnie # sytuacgg, natomiast ze strony Pana
Jozefa Burkata padly zarzuty, wprost pomowieniaclicatem powiedzig ze faktycznie,
moze inaczej, w momencie, kiedy sy podgli prace nad tym dokumentem, w momencie
jak zobaczykmy olbrzyma ilos¢ tych dokumentow musiéliny wypracowda w jakis sposoéb
metod pracy, pocatkowo zesmy sk podzieli tymi dokumentami, ale okazate,ste nie da
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Si¢ tego castkowo bada tylko trzeba to zbadakompleksowo. W zwizku z tym ja w
pewnym momencie zdecydowalemg sivzia¢ te wszystkie dokumenty i sprobosvge
opracowd. W zwigzku z tym pojawito i kilka wersji czy powiem szczerze bardzo wiele
wersji tego sprawozdania, to jestasika tych wariantéw z tego wzdu, ze ja sy stematy cznie
przedkfadatem zespotowi efekty tych opracawaesp o6t nad tym pracowat dokladajswoje
uwagi w cagu catlego procesu kontrolnego i w amku z tym ten dokument swzbogacat,
byl uwagi wszystkich cztonkéw zespolu nazm@ sposoby czy to na gmie czy te
elektronicznie i musg powiedzig, ze ta praca wymagata jednajcznego wprowadzenia do
komputera tych wszystkich dokumentéw poniewaszystkie dokumenty byl w wersiji
papierowej. | bardzo mnie niepokoi i dziwi zarzwn@ Burkata, ktory niejako przyjna
siebie funkcg kontrolera tej kontroli i niejako staraksivykaza& nam nie fachow prae czy
uchybienia. Niestety te uwagi Pana Burkata pojawsé w dwdch momentach, znaczy
pierwszy moment to byt w czerwcu jake dtonczyt ten pierwszy okres, praktycznie rzecz
biorac bylismy, ze tak powiem, w takiej klopotliwej sytuacji, kiedlochodzimy do jakiego
konca i nagle pojawiajsi nowe uwagi i tutaj ngdzy innymi na bazie tego wygtilismy do
Wysokiej Rady o to, aby przed¢ ten okres kontroli i rownie ze wzgtdu na to,ze
mielismy problemy z uzyskaniem opinii prawnych chaby dotyczcych sprawy tych
procedur przetargowych, ktére Rada nam zlecitazwiazku z tym liczylimy na to,ze to
nam pomae, tak s¢ zreszy stalo. | pdniej druga grupa zastrzer Pana Burkata pojawiacsi
pod koniec sierpnia w momencie, kiedy namisinczy ten termin. Tu jest tak, to jest jeden z
dokumentow, ktory ja otrzymatem od Pana Jézefa Burknaniesione uwagi na rqofe tak
powiem, nie tyle majco na wersj ostatni, ktorg przedstawialem zespotowi i ja oczybeie
pracowicie te wszystkie uwagi przeanalizowatemgksz ¢ z nich wprowadzitem do tekstu,
nie byto maliwosci inaczej tego zrobi | p&niej w kolejnym momencie Pan Burkat
opracowat koleja propozya do stworzenia pewnego spisu chronologicznego dekuiaw,
ja midzy innymi ten dokument d6 pieczotowicie przeczytatlem i uznateurg ja nie mam
technicznej mgliwosci, technicznej maliwosci wprowadzenia tych danych, zreszbo
zapoznaniu si ze szczegbtami tych spraw uznaleme, to nie wnosi jakigj zasadniczej
zmiany do tréci protokotu i do ustale to rzeczywicie wzbogaca materiat i ndle, ze tak
mozna by jeszcze z rok te materialy tam wpisyuwarakty cznie catdokumentag wiaczyc.
Zreszh réwniez na wniosek Pana Burkata, zrestt wnioski w daej mierze byl wiéciwe
tylko, ze czsto spanione, zostaly do protokolu dgkzone przerne zadczniki w postaci
dokumentéw po taeby to sprawozdanie byto bardziej czytelne. Insgjguaotycace
jakiegd zakulisowego dziatania czy Aenasza wizyta na samym patku kontroli u
Konserwatora Zabytkow, ktory jest tu na robionyzzay to byta wizyta po teebysmy w jakg
sposob zasgreli opinii najbardziej fachowej w tym mieie osoby co do trybu i to byto tyle,
mysmy po prostu z nim porozmawiali i koniec. W jalsposob byto to pewne takie spotkanie
startowe do prowadzenia tej kontroli. Zreszttej wizyty mysmy rzeczywicie nie zamigcili

w protokolezadnegosladu dlategoze ona po prostu nie wniosta tutaj jakiggasadniczej
tresci. Natomiast chcialem Ratwu powiedzié na temat podstawowych ustgl&ktore nas w
jakis sposob poruszyly no bo pierwsze ustalenie doty.czy.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Szanowni Pastwo Radni ja kolejny raz przypominamy Ratwu o wyciszeniu i wystuchanie
wystapienia Pana Radnego Zorskiego, bardzo pyosz

Radny — p. P. Zorski

Mysmy zwrdcili uwag przede wszystkim na dziatania, ktére byty poelw ramach remontu
Rynku w kontekcie odpowiedzialngci Rady Miasta zaatinwestycg. Podstawow decyz,
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ktora Rada Miasta podejmuje jest uchwalenie Amid i pewien zakres prac, pewne
wyobraenie, Pastwo pamitacie w jaki sposob bylo obradowanie nad piemwsersh nad
budzetem roku 2005, kiedy byta olbrzymia awantura, zttesloty czica obcinania kosztéw
Rynku, to wszystko zoboaduje nas do tegeeby jednak rowniepod tym ktem popatrzg
na to zadanie. | zndliesmy tam zastrzeenia, niezrozumienia zwdane z planem bueétu
2005/2006, z ilécia zobowazan, z wart@cia zobowazar jakie byl zacignicte, zreszi pod
koniec czerwca wystosowsatny specjalnie pismo do Prezydenta o to, aby namedwyj
podstawowe nasze aipliwosci zardbwno z kwestiami bué@towymi zwhzane jak i z
kwestiami pozwolenia na budewjak i z kwestiami zvazanymi z zagosp odarowaniem czy z
zapotrzebowaniem na zagospodarowanie tych przestdpowied byta nijaka, byto par
zdaxr napisanych tak jakby Prezydenta to mato obchodzibm my s pytamy, jakby z petn
niechgcia do tego co my robimy, jakByny sprobowali jaki zamach stanu rabiNatomiast
mysmy Sk naprawd prosz Pastwa pochylili nad tym problemem. | to jest jedrzaaz,
ktora nas uderzyta, to jest kwestia tej pewnejgoendci z budetem. Druga rzecz to jest ten
zakres bada archeologicznych. Prosz Paistwa on rzeczywcie byt robiony na
zdecydowanie szerszy zakres nbejmowalto to pozwolenie na budewtegamy ani nie
wymyslili, ani nam nikt, zaden polityk PiS-u ani Platformy Obywatelskiej tegoe
podpowiedziat, tylko to bylo i jest napisane w dolantach, ktére Ra&two czy Pan
Prezydent nam przekazat, &my po prostu zobaczyli i napisali. Podobnie jak &tiee tych
przestrzeni, ktére tamespojawity ewentualnego nie zagospodarowania. Niestydniono
nam zadnej koncepcji, ktora by powiedzmy w 2005 r. pdawsi, ze np. Muzeum
Historyczne ma zamiar tam zrolgakas ekspozyg, no nie ma. | w zwizku z tym prosz
Paistwa mymy to wszystko wpisali we wnioski. Nie wpigahy w te wnioski, nie
wpisalsmy w te wnioski zalege ktore by wskazywaly na ta@,e nie ma pozwolenia w
zwiazku z tym zalecamyzeby na drugi raz byto pozwolenie na budowWo przecie nie
bedziemy rzeczy oczywistych pi&aWskazalmy na to co nas zaniepoko#o i w tych
whioskach to jest jasno napisane. | jeszcze razt@pam, praca przez nas przeprowadzona
byta robiona wydcznie przez nas i wyéznie na podstawie naszegagwiadczenia, ktorkamy
uzyskali na podstawie z kolei dokumentéw, ktéreybytam dostarczone. V¥ prosz
Paistwa — i na koniec nmi® o tej opieszakei. Ja naprawg prosz Pastwa chcialem
podkreli¢ to, ze opieszale wynikata wyhcznie z tegoze uwagi od Pana Joézefa Burkata
pojawialy s¢ w ostatnim terminie, kiedy moa byto, znaczy w ostatnim, weawie juz w
terminie, kiedy niejako ten protokét byt gotowy zék — mysmy mogli przya¢ dwie kwestie,
albo bysmy po prostu zignorowali kompletnie te uwagi i pedzieli Panie JOzefie za prio,
oddajemy protokét i do widzenia, nie, kmy bezustannie przesuwali naspstatecza
decyzg po to,zebysmy uzgodnili wspdlnie w zespole protokét. Nozedv ostatniej chwili
pojawita s¢ ostatecznie opinia oglvna i trudno, w zwazku z tym ju: niewiele mogbmy z
tym zrobt, jestem przekonanye protokot jest zrobiony rzetelniezigdi sa tam jakig usterki
to wynikap z tego,ze nie jestémy ani fachowcami budowhgami, ani nie jesteny
fachowcami od archeologii i w zwzku z tym tutaj mogby¢ jakies drobne usterki, natomiast
opisujemy to pod wzgtlem zada, ktore ma przed satiRada Miasta. St czug bardzo day
niesmak tymze zostaly postawione zarzuty zwane z tymgze zesp o6t pracowat nierzetelnie
bo to jest zarzut nieuprawniony i &y, ze rownie chodzi tu o taeby w jaké sposob sprag
przyttamst i jezy ona niejako w sposéb formalny zostataggkna, natomiast uwam,ze to
zupetnie nie ma sensu dlateg® to co zespot tam napisat i te wnioski, kiore algstam
wyciagnigte s znakomitymi wnioskami na przys#to zeby unik& takich rozwazan jak
budowanie przestrzeni podziemnych pod Rynkiem iolahie olbrzymiej przestrzeni
przypadkowo. Dzkuije.
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Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzigkuje bardzo. Ja tylko chcialem uprzejmie daénje ze mamy 47 punktow do
procedowania, jesimy w punkcie 4. Bardzo proszo zabranie glosu Pana Radnego
Stoniowskiego.

Radny — p. £. Stoniowski

Poniewa zostat wywotany do glosu i chciatby m odp owiedZ#anu Burkatowi na pastow,
przepraszam za emocjonalny ton tego \wyishia, ale zostalem dotkity osobscie.

W zwiazku z tym po pierwsze chciatbym odpowiedziea pag takich rzeczy. Pan Burkat
powiedziat,ze nie mae byc¢ taki protokét, w ktory nie ok&ono zlecenia jakie obejmowato.
Ot& zlecenie to byto i byto uwzglinione, zawarty w tym protokole zakres kontroli, ligin
wypisany zgodnie z uchwatami Rady Miasta. Po drogprawd jest,ze Pan Burkat zwracat
uwag na brak podyia uchwaly przez KomigjRewizyjm po uchwale Rady Miasta p athj

w lipcu. Pan Burkat na to uwag nie zwracat, uaziegyt w pracach zespolu, zglaszat na
pismie uwagi w sierpniu, w potowie wrgaa, jezeli pod koniec wrz@ia wpadt na pomyst,
ze mae tak jest to nie mi@ teraz méwd, ze on na to od razu zwracat uwadlatego
uwazam, ze ten zarzut jest zdecydowanie nieprawdziwy i zama®astwa uwag na to,ze

w pracach zespotultlz co ladz uczestniczyt. | teraz pytanie w jaki sposob uaziegyt.

| tu cytupc Pana Burkata, ja z przykon stwierdzam,ze Pan Jézef Burkat zajmowak si
przede wszystkim blokowaniem, hamowaniem i kontxaloiem tego w jaki sposob my
kontrolujemy, nie byt zainteresowany tym co anajduje na Rynku, jakie rzeczy zostaly tam,
jakie dokumenty, Pan Burkat zwracat nam uyvag to,ze tego zaicznika nie zatczylismy,
ze jeszcze mmma napisé dzies¢¢ stron na jaki dodatkowy temat, w dodatku kontrcigj
kontrok skiadat swoje uwagi co jumowit Pan Pawet Zorski, tuprzed kacem. Jeeli my
méwimy teraz o tymgze przekroczony zostat termin to warto powiedzidaczego zostat
przekroczony. Protokét byt ju podpisany przez 3-ch czionkédw zespotu, Pan Burkat
powiedzial, ze ma jeszcze poprawki do tego protokotu. I my achge uwzgédnic
przecagrelismy ta kontrok o kolejne trzy tygodnie. Drugi z powodow byt takie
oczekiwalsmy na oping prawry, ktéra Pan Dyrektor Jan Tajster obiecat nam na pibae
wrzesnia i ktéra rzeczywécie wplyreta 7 wrzdnia, chciekmy ta opinie prawrg w swoim
sprawozdaniu uwzgtinic. Dlatego uwaam, ze Pan Burkat, to Pan Burkat ma ¢egotowa
teze, z ktom przystpit do tej kontroli. Ta teza jest n@pujaca, ta kontrola jest niewdeiwie
prowadzona i ta kontrola niczego nie zaoustak. Taky tezg Pan Burkat probuje na teraz
udowodné i co najgorsze jemu gito udaje, Pan Burkat doprowadzit do tege, my teraz
zamiast dyskutowao Rynku, co sina tym Rynku dzieje, dlaczego w ogdle ta sprawtt gk
kontrowersyjna musimy polemizowa Panem Burkatemmeby mu udowodgi ze my mamy
prawo kontrolow& Rynek. No Szanowni Ratwo gdzie my jesteny, Panie J6zefie, 12 lat
pracy Komisji Rewizyjnej i Pan te 12 lat dwiadczenia wykorzystat na rozwalenie kontroli.
Pan nie wykorzystat swojego @miadczenia do tegaeby p ubogacd, urzeczowd, poméc
nam do§¢ do jakicks wnioskéw, ktorych Pan by nie kwestionowat, Parwjekorzy stat do
tegozeby ta kontrola do niczego nie doszta, a wdyan adz raziezeby taki wizerunek udato
Sig Panu sprzedamieszkacom miasta. Ja protestyprzeciwko takiemu zachowaniu, to nie
jest stuszne sprawowanie mandatu Radnego, Pan gebugorzez te miegie cezkiej pracy
wykonanej przez Radnych, ktérzy przebadali te daaty, zwlaszcza Pana Pawia Zorskiego,
ktory bardzo dao zrobit Pan rzucat nam kolejne kiody pod nogiréd ktérych byly takie
drobiazgi jak to,ze wszyscy czionkowie zespotu postugiwalg¢ sinternetem i na biaco
wnosili uwagi do tekstu, Pan je przynosit wypisana& kartce, to niby drobiazg, ale
naniesienie Pana uwag zawsze zabieralo kilka dggeyniz uwag innych cztonkow zespotu.
Przepraszam za ten emocjonalny ton, ale napraemlig sk dotknkty tym co Pan
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powiedziat. Toze w lipcu na sesji mowitenze tylko protokét mamy jest rownienieprawd.
Czekalimy jeszcze na pewno na opinie prawne, #mgli pytania do zadania Panu
Prezydentowi i wysipilismy o 10 dodatkowych dokumentéw. &vinie mana teraz mowgj
ze mysmy zakaczyli kontrok w czerwcu i mieli do dopracowania protokot bo twgrostu
nieprawda. Apelgj do Pana o powstrzymanie swoich — i w tym wypadkdgjzewam —
wiasnie politycznych atakow na pratego zespotu w imiautorytetu Komisji Rewizyjnej i
kontrolnych uprawnie Rady Miasta bo jeeli do tego doprowadzimy, do dalszego ostabienia
autorytetu Rady Miasta Pan Prezydeatzie juz zupetnie pozbawiony midiwosci kontroli
nie tylko przez nas, chodzi o autorytet Rady MHashieszkacow, ktorzy kontrolyj wiadzg
wykonawca, naprawd uderza Pan w podstawy autorytetu organu uchwatodego i jego
kontrolnych kompetencji. Dgkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzickuje bardzo. Bardzo proga zabranie glosu Pana Radnego Jana€iego, przygotuje
sie Pan Radny Marek Grochal.

Radny — p. J. Okaiski

Panie Przewodnigzy! Szanowni Piastwo!

Panie Radny, Panie Przewodnicg Stoniowski pobudzit mnie Pan do takiej ostregkysji
bo mysle, ze to d@¢ emocjonalnie Pan potraktowat, ja nie bytem cztenkizespotu, trudno
mi sk na ten temat wypowiadaale nie da si ukry¢, ze nie kto inny tylko Pan prowadzit
prosz Pana zesp6t i Pan ponosi odpowiedzigndlaczego ten zespo6t w odpowiednim
momencie i w terminach nie przygotowat sprawozdamespotu. To taka jest prawdazéle
méwimy o autorytecie Rady to prasani wierzy¢, ze tak jest. Drugi zarzut, kiéry mam
niestety pod Pana adresem to jestz&onie wnioskowadicie Pastwo o przedtaenie terminu
bo nie da si ukry¢ dzisigj mamy rzeczywcie luzna dyskusg wszystkich Radnych nie
cztonkéw zespotu bo Panzuwzisiaj cztonkiem zespotu nie jest praywmdwiac prawnie bo
zesp Ot przestat istnidoo miat okrélony czas statutowo, 8 56 pkt 7. | to jest pranataialna.

| ja bardzo chtnie chciatbym uzyska odpowied na temat prac zespotu, chciatbym
dyskutowa na konkretnym materiale i prawdnowiac jezeli méwimy o autorytecie Rady to
autorytet Rady wtedy by zagzunkcjonowa& gdyby ten zespot spemnit formalne wszystkie
wymogi, a Pastwozescie tego nie zrobili i trudno dzisiaj ptakagnad rozlanym mlekiem” i
mowi¢, ze Pan Burkat, byto was wdej, to przeciz mozna byto drodzy Pestwo i Pan temu
przewodniczyt zroldi zup elnie to na innej zasadzie. Ja nienskgtem.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Przepraszam bardzo, ja bardzo peosz wyciszenie i umdiwienie Panu Radnemu
wystapienie, bardzo progzoo jest po prostu hatas.

Radny — p. J. Okaiski

| dzisiaj jak ustyszatem o tym autorytecie Radki@ym Pan méwi no to nie daesikry¢, ze
autorytet Rady w dniu zakozenia pozwolenia Rady, ktére udzielita na dokoeamiterminie
kontroli sk skaiczyt i Paistwo nie zadbaitie o tozeby go przediy¢ i zrobi. A, ze dzisiaj
termin jest kacowy, kaaczymy kadengjno to temat trzeba byto zr@hiprowadzimy bardzo
luzna dyskus¢ dzisiaj w oparciu, nie ma materiatow, nie ma pkatéw, nie ma innych
rzeczy. Wgc czemu to ma, przepraszam,zg¥y moim zdaniem jest to tylko jutakie
pojekiwanie i jaki taki przedwyborczy spicz bo ja chciatby ma dowiedzi€ naprawd jak to
jest faktycznie w oparciu o konkretne dokumentyprotokét i o to nam chodzito i tak
chciatby mzebyscie to Pastwo rozumieli. Dzgkuje.
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Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzickuje bardzo. Bardzo progzo zabranie glosu Pana Radnego Marka Grochalagptuaje
sig Pani Radna Brygida Kamiak.

Radny — p. M. Grochal

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Panie i Panowie Radni!

Ot& na temat ustaleKomisji Rewizyjnej chyba nie ma sensu rozmaiponiewa tych
ustalé nie ma, przeciepo wyjanieniach Pana Prezydenta protokotzmevy ghdac zupetnie
odmiennie od tego, ktéry namggawi w zarysach dzisiaj. Natomiast #hy, ze — sam sobie
zadag pytanie czy jest sens w ogoble rozmaiwia temat modernizacji Rynku Giéwnego bo
rozmawialsmy na ten temat giwielokrotnie chyba tutaj na Sesji w tej chwilijtz jest trzeci
raz i wszyscy jestay tym znueni icznie, znaczy przede wszystkim Radpizeweni bo
bardzo niewielu nas na sali jest zainteresowangetatem, zniona chyba rowniejest prasa

i pytanie o co chodzi. Chyba chodzi o te,wyczemat sitaki punktu, ktory do niedawna byt
takim jakby najwgkszym argumentem opozycji Rondo Mogilskie, tar fue bardzo jest o
czym moweé bo tam praca wre, natomiast Rynek nagdl | maze teraz wiénie o Rynku
porozmawiamy. Jak stucham tychznych glosow na temat Rynku, przyahm s¢ tej historii

to przypomina mi i prosz Paistwa taka bajka, ktdrslyszalem w niezbyt odlegym
dziechstwie mojego syna, bajkaspiacej krolewnie i jawi mi si ten Rynek jako tdapiaca
krolewna. Ota przypomr w dwoch zdaniach na czym ta bajka polegata.z@tidzito o to,
ze zta wiedma Upita krolewre i krasnoludki, ktore sinia opiekowaly nie mialy pomystu na
to jak ta krolewrg przywréct do zycia, jak p obudzé, ona byta pikna, podziwialy 4, w
pewnym momencie zjawit skrélewicz, ktory obudzit krélewy) krasnoludki z tego bardzo
byly zadowolone, potem bajka mowie krélewna i krélewiczzyli dlugo i szczsliwie co
dorcsli moga sk domysla¢, ze nie skaczyto st na obudzeniu krélewny, ale rownidy¢
moze krélewicz pod kotderk znalazt jakié skarby. Ta bajka mi przypomina jakgywo
historie Rynku Gtéwnego. Krasnoludki przez dtugi, diugi szhocia czuly potrzeb tego,ze
Rynek trzeba wyremontowalbo nie miatysrodkow, albo nie miaty pomystu jak to zrépi
jak zmodernizowg jak wyremontow& Rynek. Wreszcie ten Rynek zmodernizowano,
zajrzano pod spod, pod kolderke, okazalo si, ze s tam pewne skarby i co wtedy, wtedy
inaczej w tej bajce krakowskiej jak w tej bajce mawchnie znanej krasnoludki stwierdzity,
ze cG nie dobrego sistato, krolewicz obudzit kroleven ale krélewicz mge nie jest z tej
bajki i zaczly protestowda Zaczly protestowd, nawet chyba w pewnym momencie
pojawita s¢ z powrotem zta wiedma, ktéra usituje §pi¢ krolewre z powrotem, mamy tam
ten pitot, wokét ktérego chodz przechodnie, chodz mieszkacy, choda turysci i
zastanawiaj sk, widzielismy to w telewizji niedawno, po co ten ptot w ogétei tam, o co tu
chodzi, dlaczego tameshic nie dzieje. Chyba to jest dziatanie tej ztepadamy. Apelug
zatem do krasnoludkéw, zrébmy w tej bajce krakoejdlak, aby ona siskaiczyta tak jak ta
bajka powszechnie znanadimy zadowoleni i szegliwi z tego,ze udalo nam giwykon&
pewne wane zadanie, udalo namgszmodernizowa Rynek a przy okazji przeprowadzi
badania archeologiczne, bytoby chyba grzechem gdytgydernizowa&Rynek, potay ¢ nowa
nawierzchng i nie przeprowadzibada, uniemaliwi¢ te badania na nagtne kilkanacie czy
kilkadziesat by¢ maze lat. Cieszmy giz tego,ze tak jest, a nie szukajmy po prostu dziury w
calym i nie zmieniajmy teei bajek. Dz¢kuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzi¢kuje bardzo. Bardzo proga zabranie glosu PanRadm Brygide Kuzniak.
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Radna — p. B. Kuzniak

Panie Przewodnigzy! Szanowni Piastwo!

Chciatam powiedziepar stow jako,ze jestem cztonkimiKomisji Rewizyjnej i jedno czaie
bytam czlonkini zespotu, ktéry badatatsprawe. W momencie, kiedy podpisywsainy
sprawozdanie pracy zespoitu zglostam pgwawag odrbna, ktoéra prosz Pastwa
sprowadza si do tego,ze uznalam, 4 dalsze badanie tej sprawy, przegie uwag,
przediazenie ktorych zapowiedziat Pan Radny Burkat oraznéwanie uzyskanie dalszych
wyjasnien ze strony stib prezydenckich miae zmient ostateczny ksztalt tego sprawozdania.
No niestety Rada zaldlda zespotowi pewien termin, w ktérym powinien pés wykona
SWOR prae, ten termin uptyal, czasu wgcej nie miekmy, a materia byta progZA astwa
jest bardzo zipona i bardzo zawita. | muszpowiedzié tak, cztonkom zespotu, ktory
zajmowat s¢ ta sprawa po pierwsze brakowato czasu wige bo materiat jest ogromny, a po
drugie brakowato wiedzy fachowej, ktora jest nighia w wielu przypadkach do ocenienia
badanego materiatu. Zespot w mojej ocenie pracalebrze dokonug, naprawd bardzo
duza pracowit@cia sk tutaj wykazali Radni, zwlaszcza Pan Radny Zorkidrego prag i
pracowit@¢ ceng, natomiast prosz Pastwa wyniki pracy zespotuasdos¢ mizerne
niezalenie od nakltadu pracy i dobrej woli, kidmwszyscy wiaylismy. Wypracowalimy
siedem wnioskéw, ktore mejcharakter w zasadzie ustaléaktycznych, to jest siedem
whioskow, ktére stwierdzajjak byto, ustalono pewne fakty, ktére do pewnegomantu
wydawaly s¢ by¢ sporne, natomiast zespd6t nie wypracowadnego zalecenia dla
Prezydenta, to jest jakby pierwsza sprawa. Po enugisz Paistwa po wypracowaniu tych
siedmiu wnioskdw przez zesp6t wpbhn zgodnie z proceddr wedlug jakiej pracuje
Komisja Rewizyjna wyjénienia shib Prezydenta i progRPaistwa w wy niku tych wy jéniea

ja osobicie uznatamgze trzy z siedmiu wnioskéw wypracowane przez zegastuguy na
skr&lenie i wniostam na posiedzeniu Komisji Rewizyjoejkrélenie tych wnioskow, doszio
do glosowania, wiksz ¢ cztonkdédw Komisji Rewizyjnej zachowata te wnioskie doszito do
skrelenia tych wnioskéw. Dzisiaj mamy atpliwosci jeszcze formalne czy w ogble praca
zespotu i praca Komisji Rewizyjnej ma walor prawsprawozdania czy teodbywa si tylko
luzna dyskusja Radnych nad iwvgym zagadnieniem spolecznym, ale jakby to pgdshstwa
nie bylo to musz powiedzi€¢ jednoznacznieze wnioski sformutowane przez zespot i
podirzymane przez KomisjRewizyjmm nie mag charakteru zarzutow olgajacych
Prezydenta. W mojej ocenie te wniosku usialgkty, natomiast nie ma wnioskue
Prezydent czy shby prezydenckie w zakresie badanym przez Kenestamaty prawo.
Takiego wniosku nie ma prosPaistwa. W zwazku z czym uwzaam,ze praca zespotu me
by¢ przydatna i praca catej Komisji Rewizyjnej, ale jako materiat obgiajacy Prezydenta
czy jego staby. Dzikuje uprzejmie.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje bardzo. Bardzo progad zabranie glosu po raz wtéry Pana Radnego J&efata.

Radny — p. J. Burkat

Panie Przewodnigey!Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Jedra uwag: mam do Pani Radnej Brygidy i chpowiedzi¢ tak, nie mae Pani w dniu
podpisania uwag i podpisania protokotu 27 wri@ mOowt, ze ja zapowiadalem wniesienie
uwag, poniewa te uwagi doktadnie wniostem 18 winga, wigc 10 dni wczeéniej, a drugie
uwagi wniostem 26 wrzaia o0 czym Pani zostata po potudniu telefoniczroev@adomiona w
tym samym dniu, a Pani podpisywata protokét w dai ewentualnie rano. \&4 nic nie
zapowiadalem, a wniostem z pghnformacph jezeli chodzi o Pani osab to chcialem
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wy jasni¢ zebysmy sobie nie méwili poniewatam Pani podpisag protokot 27 tak adnotagy
zrobita, ze ja zapowiadatlem, ja junic nie zapowiadatem, ja ostateczne uwagi do fkato
whniostem 26 o czym Pani zostata powiadomiona, zgd3ani dobrze wieg;e nawet rozmowa
si¢ odbyta z odpowiedniego telefonu komoérkowego. Tang uwaga. Natomiast ja odn¢os
sie bardzo krotko do wygpbienia bardzo emocjonalnego Pana Radnego Stoniegsk:
Przewodnicacego Komisji poniewaja wiem jak czasem cztowiek sobie o pewnych rzetza
zapomni to zamiast powiedzigprzepraszam, albo inaczej to po prostu chce wywota
krzykiem burz. Ot& Panie Przewodnigezy ja przypoma Panu fakty. Do dnia 13 wrzia
nie bylo zasadniczej egci protokotu, ktég Pan przedstawit 13 wrgeia, 13 wrzénia
przyniost Pan cztery strony pierwsze protokotu, taihciat Panzeby od razu to podpiéa
nawet nie bardzo czyt@j, to jest zasadnicza € tego sprawozdania, zasadniczasé¢zego
sprawozdania, do ktérych to czterech stron napisaeec stron uwag. | jeeli Pan si
podniecaze we wrzéniu ca byto przygotowane to prawie niewiele byto przy getme, byta
przygotowana chronologia i oméwienie pewnych dokutdw. Natomiast jest pytanie
zasadnicze dlaczego Pan czekat z napisaniem tgblstiron z zaskoczenia do 13 wézie bo

to juz Pan byt od daty wyznaczenia terminu przez Rad4 dni do tylu, to stakie fakty,
trzynastego Pan dostarczyt cztery strony najistfgne do azci obejmupcej chronolog.
Nie mazna podpis& sprawozdania z tak powaej kontroli otrzymujc po prostu tekst
sprawozdania i nha posiedzeniu zespotu wy mupznalpisanie calego sprawozdania, ktére ma
iles stron bo to jest zasadnicza sprawa, jest pytatdezelgo Pan to chciat zrébiz
zaskoczenia i nie magsco po prostu obeat | nie ma co dzisiaj wywotywaburzy bo taki
jest stan, ktory Panu mogidowodné na podstawie dat zapisywanych ponigwa jestem
skrupulatny, przy kadej okazji sobie wpisgjdat, podpisug i mam zapisy i mam na to po
prostuswiadkéw dlatego prositem Pana o listy z posiédk@misiji, z posiedzie zespotu
dlatego, ze wiedziatem,ze po prostu meg by¢ tam dokonywane zapisy po prostu w
p&niejszym czasie. | dlatego wtedy, kiedy uzyskaleserkkopie to Pan einie mog
doliczy¢ po prostu ile zesp 6t tak na daleprawe odbyt posiedzg i nawet Pan powiedziat na
zespolezezle po prostuesmy podali w sprawozdaniu ile jest posieflzHa szczscie zesmy

nic nie podali w zwizku z tym po prostu taki jest stan faktyczny. Kjtezeli chodzi o
autorytet to autorytet w zespole czy w Komisji bjetiny wszyscy Panie Przewodnicy.
Natomiast autorytetu ginie da zbudowaw ten sposébze Pan na posiedzenie zespotu
zaprasza swoich partyjnych postéw np. w Rynku Gigvrezy innych urzdnikow z Urzdu
Wojewodzkiego bo to jeeli juz tak Pan chce zrobito tak s¢ stalo,ze ja przyszediem w
czasie na zespot, ale nie mialem kasku, porniedwestali urzdnicy i postowie z PiS-u
jezeliby o tym méwé ze szczegotami. WE po prostu nie wywotuj mnie Pan do tablicy bo ja
po prostu bde wyciagat te kolejne dokumenty. I7eli chodzi o toze Panu nie zwrdcitem
uwagi, ze potrzebna jest uchwata Komisji Rewizyjnej. No iPaArzewodnicacy Pan jest
doktorem z wyksztalcenia i trudno mi bylo Pana paticco ma robd Przewodniczcy
Komisji Rewizyjnej,ze wslad za uchwat Rady o przedtzeniu terminu naley dopilnowa

po prostu tegaeby taka uchwata zostata pei@dyi miat Pan na to czas. No nie obarczaj mnie
Pan jeszcze krzykiem na Sesji po prostu, dolieese to wszystko pisze we pokolenia
beda mogly po prostu czyta Bardzo to jest zadziwigge. Podkrdlam po raz kolejny, nie
mozna dokonywé obiektywnej kontroli ustate na podstawie wybiorczo dobranych
dokumentow, a to sistato i to myle, ze udowodnitem. Jeli wnositem uwagi na kacu to
przecie podkrélit Pan, ze od czerwca wnositem uwagi i od czerwca wnositemagi, a
Paistwo bagatelizowalcie te uwagi i na to wiaie pokazywat Pan Radny Zorski dokument,
ze wianie od czerwca wnositem te uwagi. &/inie mana mowe z kolei w drugim zdaniu,
ze wiagnie na samym kecu juz po terminie wnositem uwagi i blokowalem pgsdwania
Komisji, no przepraszam bardzo albo jedno, albogedru Jednym stowem jeszcze o
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srodowisku konserwatorskim, ktore wywotalo ccaéih burze wtedy, kiedy jeszcze w tamtym
roku, a péniej na pocatku tego roku na wniosek Grupy Radnych Prezydenadsk
informacg co sk dzieje na Rynku. Otokto byt tym srodowiskiem, tymsrodowiskiem
zidentyfikowanym na podstawie dokumentu z dnia 8aa&006 r. byly dwie panie, ja nie
wiem czy one s cztonkiniami PiS-u czy Platformy, czy me® SLD, natomiast dwie panie to
jest tosrodowisko, o ktére pytat Pan Handzlik i ktore wywalgtburz na Komisji réwnie u
niego. | co sj stato, oté te panie doprowadzity do tegee tosrodowisko caty czas w sposob
polityczny wzywato Prezydenta do skladania inforjin&olejnych informacji co si dzieje w
Rynku i ot@ trwata kontrola od marca, dzisiaj mamyzgaiernik i ta kontrola ani jednym
stowem nie méwize te panie, ktére oskarty Prezydenta, ktére pomdwity Prezydenta, ktore
pomdéwity urzdnikow nie miaty za krzty racji, trzy opinie prawpetwierdzaj po prostu to
co mowe, trzy opinie prawne. | dlaczego tego nie ma napEsa protokole. Nie magsie
zgodzé z takimi ustaleniami progzPastwa bo to byly podstawowe sformutowane zarzuty.
W jaki sposob jeszcze te panie zaniosty ten doktyesmiosty — tak jak napisano to w
protokole — do Pana Przewodricego Komisji Rewizyjnej. Dlaczego nie ma na tym
dokumencie kiedy, w jaki sposdb i dlaczego nie magdstuzbowej zachowanej, dlaczego.
Przecie to jest dokument, ktéry byt podstawskazenia wszy stkich w Krakowie, kt6rzyy ®
odpowiedzialni za wykonywanie zaddud-etowych. To dlaczego tego nie dochowano,
dlaczego nie dochowano calej procedury uzyskiwamaii prawnych z Urzdu Miasta
Krakowa, dlaczego, ja nie clidzisiaj o tym mowd bo to mana ksiazke napisa w jaki
sposoOb pozyskiwano czy wymuszano opinie prawne nostp. Bo jestsmieszne, jednym
stowem tylko skaczg, jestsmieszneze wniosek o opiri prawry jest sformutowany przez
Dyrektora Kowalczyka, a dlaczego nie przez Przewszdoego Komisji Rewizyjnej czy
przez Przewodniczego zespotu, tospo raz pierwszy pojawito, dwa wnioski sformutowane
przez Dyrektora Biura Rady, to Dyrektor Biura Raftymutowat wnioski dla zespotu
merytoryczne bez podkiadki, bez podkiadki pytanmr@odrugi. Dz¢kuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dziekuje bardzo. Bardzo proga zabranie glosu Pana Radnego Mieczystawa tagosza.

Radny — p. M. Lagosz

Panie Przewodnigey! Szanowni Piastwo Radni!

Nie bede zbyt diugo Pastwu zabierat czasu, ale mam poczucie ohpkui jako czionka
Komisji Rewizyjnej podkréenie w zasadzie trzech kwestii jedynie, ktéreshayze rzucaj
jakies swiatto na caté¢ tych prac. Oto ja uwaam,ze zesp ot wykonat ogrommprac i zaty
prac trzeba zespotowi podgiowa: tym bardziej,ze zlecenie przez Radzakresu kontroli
obejmowalo niezmiernie way dla mieszkacow Krakowa przedmiot jakim jest Rynek
Krakowski. Oczywdcie od samego poatku w niektorychsrodowiskach ten zakres bada
budzit ogromne kontrowersje, nieede wracat juz tutaj do tych wypowiedzi, ktore wtedy
jakby na posiedzeniach Rady, w ktérych sprawozddeet Prezydent przebieg prac byly
tutaj wyraane. Sam osodgie midzy innymi méwitem o jakby korporacyjnym charakterz
zarzutéw ze stronygrodowiska i one @ zrozumiat, aczkolwiek uwmam, ze naley je
obiektywnie odrzudj, poniewa dla mieszkacdéw Krakowa wane jest udogp nienie nowych
powierzchni, odkrg archeologicznych a nie blokowanie w ¢nmteresu korporacyjnego. Ale
jedma kwestt chciatem tylko w sposob zasadniczy poédfieOt@ by¢ si powtorz, ale
Musz; to przedstawiponiewa takie stanowisko zaem na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej.
Ot@& w Statucie pkt 7 § 56 méwi wyznie: zespo6t kontrolny przedstawia na posiedzeniu
Komisji Rewizyjnej w obecnii kontrolowanego i przedstawiciela Prezydenta wmife
pisemnej wyniki i wnioski z przeprowadzonej konirohjp&niej w ostatnim dniu terminu
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okreslonego w zleceniu, o ktérym mowa w ust. 1. Poniewermin dawno migt ja na
wczorajszym posiedzeniu nie bralem udzialu w dglomow, nie ch¢ bra¢ udziaiu w
procedurze, ktora jest niezgodna z prawem, niezgaeénStatutem. | to jest pierwsze.

Punkt 2. Musz powiedzi€, ze jestem zdziwiony zi Pan Przewodniexy Zorski w sposob
tak stanowczy broni — ja tylko do jednego punktujetinego wniosku siodniog — mimo,ze
wczoraj zostat on wyfaiony jednoznacznie. Pan Przewodn@z broni wniosku 2, ktéry
brzmi, zacytuj Pastwu: ,Zakres prac archeologicznych — to jest wekogespotu — jest
szerszy od zaien przedsiwziecia planowanego w projekcie @bym pozwoleniem na
budows”. Otéz ponad wszelk watpliwos¢ zostalo wczoraj wyjmione, ze zakres prac
archeologicznych nie jest @by pozwoleniem na budoyto jest inne pozwolenie zupehie.
No wiec przepraszam bardzo skoro jest to fakt autentyayo nie podawajmy i gile nie
obstajmy za przg¢piem tego wniosku poniewato jest klamstwo po prostu. Zakres
pozwolenia na budogvnie okréla zakresu badaarcheologicznych, to jest zupetnie inne
pozwolenie wic dlaczego si upieramy przy tym. Oczywtie w tych wnioskachasjeszcze
inne, ja te glosowatem za skéeniem 3-ch punktéw zgloszonych przez R&adm Brygide
Kuzniak poniewa ona ma ra¢j te punkty g niezgodne z pravadwigc jak maemy
glosowd, oczywkcie one maj subiektywne spojrzenie i interpretacjiektorych cztonkéw
zespotu, ale one nie ®biektywnie sformutowane. | kwestia ostatnidlijgiz mamy broni
tezy,ze to nie byto zlecenie polityczne i nie byto za@apolityczne to ja chciatem zapyta
Pana Przewodnigzego Komisji Rewizyjnej dlaczego upublicznit §éesprawozdana zespotu
przed uchwaleniem przed KomisjRewizyjm, upublicznit megdzy innymi na Rynku.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzickuje bardzo. Rozumienze zakaczylismy dyskusi, oczywkcie bo rozumiemze to
bedzie ustosunkowanie i do wypowiedzi wczéiejszych, bardzo progz Pan
Przewodnicacy Kosmider, bardzo prosz

Radny — p. B. K&mider

Prosz Paistwa ta dyskusja, kt@rtutaj prowadzimy ma jakby dwa poziomy. Jeden pmozio
powiedziatbym taki spychagy, wrecz dryfowania, a drugi poziom merytoryczny.slile
chodzi o ten pierwszy poziom to &by, ze — zhaczy ja milalem, ze my tu lkdziemy
dyskutowali na temat merytorycznych przyczyn stayuacji na Rynku i nie dyskutujemy
poza glosem Pani Radnej Kuak, ktéra majc swoje zdanie tlumaczyta dlaczego byta
przecivko tam pewnym rzeczom i Pana Radnego tagoktay te w tej sprawie...-
rozumiem, kté maze mie takie zdanie, kto takie, jest merytoryczna dyskusja tu nie ma
jakby zarzutéw bo kady maze w ré&ne strony §¢. Natomiast prosg Paistwa ¥ tej dyskusji
byto na temat kaskéw, na temat jaksicermindéw, wszystko wane tylko tak naprawgto jest
trzeciorzdna sprawa w stosunku do tego o czym mowimy. Powiegoej, przypomina mi
sig dyskusja tutaj na temat tzw. komisji — przeprasbamlzo, powiem Burkata, Pan Radny
Burkat pamita o co chodzi — komisji mostowej tna by powiedzi& gdzie te dyskusja tak
naprawd nie byta o sprawach merytorycznych tylko o tym &yrkat miat prawo to w tym
terminie zrobt¢ czy nie miat prawa, czyli nie dyskutowsy o sednie sprawy tylko
dyskutowakmy o tym w jaki sposéb zepciihto w niebyt. | troch mnie dziwi, ze ta
dyskusja w dniu dzisiejszym w tym kierunku posZkakze, ze Pan Radny Burkat dafesi
wpuscic w taka dyskusg poniewa kiedys innymi ja bronitem zdania Pana Burkata do tego,
ze naley merytorycznie dyskutowaa nie w sposob spycheay i dryfujacy bo takie byto
zdanie innych ludzi wtedy i takie zdaniez teridze teraz,ze tak naprawgw wiekszaci ta
dyskusja dotyczy sposobu zamazania sytuacja halRygplosobu zamazania spraw na Rynku.
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Prosz Paistwa ja powiedzialem czyt@ to co tam moglem z Komisji Rewizyjnej dosta
méwitem o tych 5-ciu czy 6-ciu gibwnych problemaBtosz Paistwa tak naprawgw ogole

o tym nie dyskutowalmy, dyskutowalimy o tym czy Pan Stoniowski mégt czy nie mogt,
Pan Zorski mogt czy nie mogh czy Pan Radny Burkit kask czy nie miat kasku. Problem
Rynku to nie jest problem kasku Pana Burkata tylkablem 30 min i ewentualnych nadi,
ewentualnego nadycia prawa. | o tym powinamy dyskutowd, a nie o naprawgdtrzecio
czwartorzdnych sprawach. | troghjestem zbulwersowanya tdyskusy bo uwaam,ze — i
dobrze, zreszat Pan Radny Sloniowski ja uwam, ze miat prawo do takiej emocjonalnej
dyskusji bo naprawgdpowinngmy dyskutowdé o bardzo powanych sprawach, a probujemy
je zwekslowa na trzeciorzdne rzeczy. Ja rozumieme taki jest interes polityczny tych,
ktorzy to probuy zablokowg, ale prosz Pastwa tego s nie da zatrzyma Jeeli te
ustalenia, ktére Komisja Rewizyjna przedstawitazkai prawd; to prokurator naprawd
moze mie€ bardzo duo do roboty. | prosz Paistwa my jako Radni nie powirimy tego
bagatelizowé& a my to bagatelizujemy tak in gremio. Sprawa jesim zdaniem bardzo
powana i apely do Pastwazeby 3 powag | merytoryczné¢ zachowad i dzigkuje tym
wczeniej wy mienionym, ktorzy takmerytoryczig powag mimo tego,ze mieli inne zdanie,
zachowali. Bo tak trzeba dyskutofva sprawach miasta, a nie wynajdydwazeciorzdne
sprawy czy pciorzedne i prébowé z nich robé problem. Problemem nieagerminy,
problemem jest to czy popetiono na Rynku prgesivo i czy my to przegbstwo
klajstrujemy czy nie i tyle. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzickuje bardzo. Bardzo proga zabranie glosu Pana Radnego Pawta Zorskiego.

Radny — p. P. Zorski

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

Ja w paru stowach powiem de facto podsumaevnjerytoryczn strorg kontroli dlategoze
rzeczywscie rozjechatlo si to zupelnie na obok tematy. Wi pierwsza uwaga i zresgt
stwierdzenieze zesp6t nie wypracowatdnych wnioskow konkretnych jest nieprawdziwe.
Pierwsze. Zakres finansowy i rzeczowy. PeoBaistwa planowane w budcie w sumie ok.
20 min wydatki, 30 min progzPastwa i to nie koniec progzZPastwa bo tam przynajmniej
ze 20 min w ¢ dziur; trzeba wpakowa Chcialem powiedzé ze w pierwotnym zatoeniu
budzetu bylo 16 min, ktére tam jakoobcinalsmy itd., w tej chwili mamy i jestem
przekonany inwestygjza 50 min jak nic, o ktérej wdaiwie nie wiedziekmy jako Rada. To
jest pierwsza rzecz. Zakres prac archeologicznyst $zerszy od zaten. Tak prosz
Paistwa, to jest, ja tylko wyfmic o co chodzi, pozwolenie na budewewoje, a umowa
podpisana z firmy ktéra wykonuje prace archeologiczne byfa oparteupetle, o wniosek o
wuzetlke ztozony do Architektury i koncepcje zagospodarowaniaegtrzeni podziemnej i w
tej propozycji byto 6 tys. m2 powierzchniyikowej. W oparciu o umowz archeologami, o
taka umowe, o taki zakresaprowadzone prace archeologiczne. To wynika z dakudw, to
jest kolejna rzeczeby byto jasnezeby byto pewne co nas bulwersowalo. | terdh phodzi

0 kwestie powstania tej struktury budowlanej praktyie bo rzeczywcie prowadzono prace
archeologiczne, powstata wielka dziura, pojawite zagraenie, nie wiem na ile ono byto
autentyczne, na ile byto rozbudzone pozeby dalej prace kontynuoda wielka dziura,
zagraenie,ze st Sukiennice zawa) nawet kté mowit o kasciele Mariackim no i co z tego
wynika. Konserwator zabytkébw daje nakaeby zabezpieczy te wykopy, Powiatowy
Inspektor Nadzoru Budowlanego daje nakaby zbudowé zabezpieczenie w postaci stropu
zelbetowego, ja nie wiem czy to byta probasdig do takiego stworzenia, dla stworzenia tej
przestrzeni czy tebyta rzeczywdcie naturalna troska inspektora nadzoru budowlanego
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bezpieczéstwo w tym miejscu. | w zwzku z tym trybem powstata ta przestizgak
Paistwo tam widzielicie kto byt z bokuzelbetowesciany, na gorzeelbetowy strop. Jest
przestrzé zbudowana, wigiwie budowanie takich przestrzeni praktycznie pandwany ch
do parkingu pod TESCO powinnocshidbywa zgodnie z przepisami budowlanymi moim
zdaniem czyli projekt i wszystkie niegine elementy. Natomiast taka struktura powstata bez
tych wymogow i to jest nasz niepokdj i to jest tbap zwrdocikmy uwag. | ostatnia kwestia
tej opinii prawnej. My rzeczywcie potrzebowalmy oping prawry dotyczca procedur
przetargowych. Prawo zamoOwigublicznych bez przerwy zmienne, trudne, grubadssi
naturalne jestze chcielimy uzysk& opink prawry. Poprosiimy o to, zreszt z dwoma
podefciami bo Prezydent pogikowo nie chciat, ze to mamy sobie sami zrabi
wystosowamy pismo do Pana Przewodnicego fortunnie, niefortunnie, Pan
Przewodnicacy skierowat do Prezydenta, Prezydent skierowajedmostki kontrolowanej,
de facto nadzoruagej to zadanie czy de facto ponaesz odpowiedzialng za to co sidzieje
zeby zlect ta ekspertyz, my do ekspertyzy nie wnosimy zasttes zastanawia nas i
niepokoi i uwaamy,ze to nie powinno bytak, powinno to by zlecone z miasta gdZie

| to ;3 nasze formalne uwagi dotygz tego, tej kontroli. Oneadu zapisane, jest odniesienie
w tekicie do tych wszystkich zarzutow czy uwag, 4y ze jezeli ktos kto znat poradek
obrad dzisiejszy i chcialby sz tym zapoznaprzed segjw Komisji Rewizyjnej mogt ten
materiat dostakazdy z Radnych i gizagkbi¢, zreszg Pan Kémider o to poprosit i dostat.
Dzickuje.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzickuje bardzo. Jeszcze raz chce zélgtas Pani Brygida Kiniak, bardzo prosz

Radna — p. B. Kuzniak

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

Sadze, ze jeszcze przydagstowo na temat procedury wedtug jakiej pracosvali, poniewa
nie jestem przekonana dordaa czy wszyscy wiedgak wyghda praca zespotu oraz Komisji
Rewizyjnej. To jest takze najpierw pracuje zespot, po czymnkey prae i skiada
sprawozdanie. | to sprawozdanie z pracy zespotie ida stib prezydenckich, Prezydent
odnosi s¢ do tego sprawozdania, przedkiada stanowisko i wiggrawozdanie zespotu
Komisji Rewizyjnej wraz ze stanowiskiem Prezydemtat przekazywane catej Komisji
Rewizyjnej. | nad tymi dwoma dokumentami pracujenisja Rewizyjna. | w wyniku
zapoznania giz obydwoma dokumentami, ze stanowiskiem i sprawoietn zespotu oraz ze
stanowiskiem Prezydenta formutujenkowe wnioski z przeprowadzonej kontroli. | teraz
prosz Pastwa ja musg powiedzi€ jak to bylo w tym wypadku. Zespot prazakaczyt,
sformulowat siedem wnioskéw, nashie wplyrelo do sprawozdania zespotu i do tych
siedmiu wnioskow stanowisko Prezydenta. | to sprai@oie zespotu wraz ze stanowiskiem
Prezydenta byto wczoraj przedmiotem obrad KomisfKomisja zdecydowata wkszacia
glosbw w gltosowaniu,ze podtrzymuje w cakei sprawozdanie zespolu i uns ze
sprawozdanie zespohedrie sprawozdaniem koowym, kontrolnym catej Komisji. Ja clic
powiedzig, ze dla mnie bardzo wae byto stanowisko Prezydenta, ktére wgdpri w moje]
ocenie stanowisko Prezydenta do sprawozdania zaegpawinno wptymé na ostateczny
ksztalt wyniku tej kontroli. Ja wniostam w wynikpawozdania Prezydenta o wy#enie
trzech punktow ze sprawozdania zespolu co nie fpostiokonane bo zostatam
przeglosowana, wynik glosowania byt zdaje 4i: 3 czy jaké podobnie, czy 5 : 3, nie
pamgtam w tej chwili dokladnie. Ale niemniej jednak ehpowiedzié tak, ze to co
ostatecznie jako sprawozdanie épitp Komisg Rewizyjmm nie jest przez Radnych
akceptowane jednoginie, ale z cat pewndcia wigkszdcia glosow tak. | jeszcze kroétkie
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zdanie do Pana Radnego Burkata, ktorego dociekéiwamiejetnos¢ zapoznawania siz
dokumentag bardzo szangj Che powiedzié tak Panie Radny, na ostatnim posiedzeniu
zespotu kontrolnego, na ktérym byrliy obecni zlayt Pan uwagi do cgci sprawozdania i
zapowiedziat Panze dalej Pan d@izie pracowat i skiadat kolejne uwagi do dalszyztsa
projektu sprawozdania, ktory to wtedy byt jeszczejgktem, a nie sprawozdaniem, niestety
czas naszej pracy naini to juz minat dawno w zwazku z czym ja zdecydowatagsma ten
czas podpisasprawozdanie ze wzglu na to,ze to co na ten czas ustalily uznatam za
wynikajace z dokumentow i prawidiowe. Ale szasujjakby Paéska dociekliwase,
umiejetnos¢ czytania dokumentacji stwierdzitante by¢ maze to co Pan jeszcze w
przyszigci przyniesie zmieni ksztalt tego sprawozdania. Wlga o cer zmienito nie to co
Pan przyniost tylko to co dostarczyly &y prezydenckie, stanowisko Prezydenta do
sprawozdania Komisji, zespotu Komisji Rewizyjnej iznto moje zdanie na temat tego
sprawozdania i wniostam o wyktenie trzech wnioskéw. Ale to jutaka tylko uwaga o
charakterze proceduralnym, przepraszagrg abieram czas.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzigkuje bardzo. Czy ktojeszcze z Restwa chciat zabta glos? Bardzo progzPan Jan
Okonski.

Radny — p. J. Okaiski

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

Ja ustyszatem tutaj od naszego super ekspertaBeanstawa Kémidera wypowiedzi — tak,
najbardziej pracowitego Radnego jak donosi pradawiedzialem s, ze rozmawiamy nie
merytorycznie. A wic ja mam pytanie do Przewodmicego zespotu, ktory nie istnieje czy
ten protokoét jest czy go nie ma bo tutapBPavo cytujecieze ten protokdt mogicie uzyska
czy ja pytam czy Radaegst nim mogta zapozia czy go ma. A protokotu nie ma. | tu jest
dyskusja,ze jedni go maj, drudzy go nie maj | to do Pana Sloniowskiego bo ja nie
rozumiem jednej rzeczyze kolega Kémider powotuje s na protokét, kiérego nie ma,
Paistwo te czesciowo wypowiadacie gina ten temat, a ja go nie mialem okazji przeczyta
Wiec ja nie wiem czy & lepsi, gorsi Radni, sory, ale w ten sposéb dyskusj bedziemy
prowadz¢ bo to jest niepowme. Kady z nas prosgPastwa ma mié dostp do protokotu,
ktory nie istnieje i dobrze o tym wiemy, jest jedy tekst zespotu, ktory nie jest protokotem, a
do protokotu jeszcze na dabsprawe powinien s¢ ustosunkowa Prezydent, a potem cata
Komisja Rewizyjna i potem to powinno priyjna Rad Miasta. | jak ja méwitenze terminy
nie zostaly dotrzymane to miatem nadinyedna rzecz,ze chciatbym si z tym zapozng a
Paistwo zescie mi to uniemaliwili jako Radnemu. | taka jest w sumie prawdaeigli w
ogble Péstwo rozmawiacie na tematy merytoryczne temobnych zda Ja zadam pytanie
dlaczego dzisiaj Rynek, ktéry mogiby dyptwarty jest zamkigty. Wiadomo,ze nie mamy
kompetencji na ten temat odpowiedziale turystow i mieszkadw naprawd nie interesuje
sp6r medzy wojewod a gmiry Krakdw, ich interesujeze oni chg zobaczy co jest pod
spodem bo mie im s¢ to kkdzie podobato, a my sprawujemy mandat w ich imieriy¢
moze tam ldzie komercja, ktéra utrzymuje miasto bonftavo wszyscy w tych waszych
stowach wypowiadacie gsize w ogble to jest skandatby cad tam bylo. Mae kedzie, mae
nie kedzie, mae lkedzie muzeum, ktére gdziemy utrzymywali. Ale miasto — chc
przypomni€¢ — zyje z podatkéw ludzi, ktorzy tu praauj dzieki nim mamy srodki w
budzecie, dz¢ki nim miasto si rozwija. | to jest rozstrzygetie jakby na potem co
zadecyduje Gmina Krakéw co tam r@bda oczekgj od Pastwa, nie mog oczekiwé bo
protokotu mi nie jest&ie w stanie dostarczyale ta dyskusja jest jatowa i nie na poziomie.
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I w zwiazku z jedm rzecz Panie superekspercie,askPan miat materiaty bo ndyny ich nie
otrzymali jako Rada, poprositem, no wiem Pan, toens® wydaje materiat, ktory nie istnieje
nie mee by¢ prosz Pana publikowany i przetwarzany bo Komisja Rewiayma prosty
regulamin, jest dokument zespotu, zespot, do tegosunkowuje giPrezydent i jest ju
protokdt przygotowany przez KomisjRewizyjma, Komisja go tworzy, Prezydent ¢si
ustosunkowywuije i to trafia na RadMiasta. | wtedy mamy peindyskus¢ w oparciu o
konkretne materialy prawne. Bo dzisiaj to jest, BRn mowi,ze Pan czekat na jak
wypowiedz merytorycznm, prosz Pana to tylko jest pogaducha mita w oparciu o ekiania
prasowe albo przecieki z zespotu, nieaej. Dzkkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzickuje bardzo. Bardzo proszo zabranie glosu Pana Radnego tukasza Stoniowskieg
przygotuje s Pan Radny Mieczystaw tagosz.

Radny — p. L. Stoniowski

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Zdaje s¢, ze dyskusja &dzie jeszcze diugo trwata i nie wiem i na pewnazeanie wyczerpie
wszystkiego, ale chciatbym ustosunk@wse do dwoéch rzeczy, ktére tu byly powiedziane,
moze do trzech. Po pierwsze powiedziee jezeli Pan Burkat twierdzize zabrakio dla niego
kasku to nawet w lipcu gdyby byt na sesji to bylsspczane zdgie gdzie Pan Burkat
wystgpowat w kasku i to zdfie wcaz mam. To jakby pierwsza rzecz. Druga rzecz Panu
tagoszowi w kwestii upublicznienia sprawozdania m|qyp zespotu, to ju byt oficjalny
dokument przekazany Panu Prezydentowi, ja jesterolenmikiem jawnéci procedur i
uwazam, ze opinia publiczna powinna néigprawo dosgpu do dokumentéw powstaych w
trakcie pracy zwlaszczae zobowazuje nas ustawa o depie do informaciji publicznej, ktora
mowi, ze co nie jest okédone jako tajne, a nie ma takiej klauzuli odnie dokumentéw z
Komisji Rewizyjnej to niejako z definicji jest javenTo jest druga rzecz. Panu, co do tego czy
protokot istnieje czy nie istnieje. Moim zdaniem rie jest to wydcznie moje zdanie, ale to
rozumiem rozstrzygh jakies opinie prawne, ktére pewnieedn sporadzone — termin
zawarty w Statucie jest terminem instrukcyjnym i nilochowanie go nie powoduje
niewanaosci czynndci wykonanej po terminie. Ja rozumiesg mazemy s¢ o to kioct, ale
moze po prostu zostawmy to w zwku z czym idc dalej mana procedowai takie
przypadki nawet w tej kadencji byly, to znaczy bghkotokoly z kontroli przyjmowane jupo
terminie, zdarzalo sinawet,ze Prezydent udzielat odpowiedzi o dziezy dwa po terminie
10-ciu dni i nie czyniono z tego powodu jakicham watpliwosci co do zawartsi
merytorycznej samego sprawozdania. Po tych trzeegach kdacych odpowiedzi jeszcze
jedna rzecz, kto mégt otrzyrden protokdét, byt wezoraj kserowany w akszej ilasci w
trakcie Komisji Rewizyjnej, ktéra przga go w swoim glosowaniu i kdy kto na tej Komisiji
byt mogt taki egzemplarz otrzymaOn Radnym nie zostat skserowany dmia z tego
powoduze wystalsmy go do Prezydenta i czekamy na odpowiBdna Prezydenta.zél sic

z jednej strony robi zarzut upublicznienia, z deugnie upubliczniania to trzebacgsi
zdecydowa czy mazemy go kserow@aczy nie, to jest kolejna rzecz. Teraz chciatby nggt
do ustalé i omowienia wnioskéw. Te wnioski moa by w jaki sposéb przeredagodado
tego czy opinia Prezydenta wyma na te wnioski do nichesodnosi. W¢c tutaj naleatoby
przede wszystkim zaznaczyze znaczna c&¢ tej opinii broni opinii prawnej sposgzonej
przez grug doradca SIENNA, ktorej to opinii prawnej my w ogole nie kationujemy, nie
kwestionowalimy i nie kwestionujemy kompetencji tych ekspertgadzamy si z ta
ekspertya prawry, nastpna czsé¢, w sumie potowa tej opinii Prezydenta odnosi €0
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przetargu i stwierdzaze przetarg na archeologbw byt zrobiony zgodnie awgm co
potwierdzity opinie prawne. My siz tym zgadzamy, my tych faktow nie kwestionujemy.
Dlatego mog stwierdzé, ze odpowied Pana Prezydenta przynajmniej w znacznejajest
nie na temat, nie ustosunkowuje db wnioskéw tutaj zawartych. Dlaczego tpvenioski, a
nie zalecenia w formie takiej faktycznej. Dlateg® nasza kontrola dotyczyta czégoo
dzialo s¢, czesciowo jeszcze sgidzieje, ale czegoco w przysziéci juz trudno zmierd,
trudno sformutowa wniosek,ze jak Pan Prezydenkdizie drugi raz przekopywat Rynek to
prosz najpierw skonsultonato z Rad i zapisé w bud.ecie, ze tam keda badania
archeologiczne za 11 min. My takiego wniosku n@rsiutowalsmy bo nie gdzimy zeby w
tej, bo nawet w jakiéjdapcej sk blizej przewidzié przyszigci te prace byly powtarzane.
Dlatego jakby trudno oczekiwaod nas zaledena przyszie kopanie Rynku. Pau mamy
rynkow, maemy oczywdcie sformutowa zalecenia do przekopywania Rynku Podgorskiego,
ale wydaje mi &, ze ten dokumentdazie bardziej warteiowy jezeli odniesie s do tego
jak zrobiono & inwestycg, opisze jej przebieg w oparciu o ivee i potwierdzone dokumenty
niz kiedy zaczniemy sruwizje co do przekonywania Rynku tegadh hipotetycznych
potencjalnych innych, wiadoma,e s jeszcze inne stare rynki, ktore w ebrKrakowa
wchodz, a nawet Plac w Nowej Hucie tta by teé zaczc przekopywd. To co, oczywicie
tutaj Pan Radny Twardg zgadza spotwierdza. Natomiast z tych wnioskéw jasno viani
wy nikaja przy najmniej dwie sprawy, ktore tutaj sapisane, i ktore byl wczoraj powiedziane
na Komisji, do tej pory nie ma koncepcji zagospodamia podziemi atl wniosek, ktory
mozna by wysnito naley taka koncepagj sporzadzic, to nie zostato tak wprost zapisane, ale
ja jako Radny taki wniosek z tego wysnuwam. Drygaas/a co do proceduralnej kwestii przy
przysztych kontrolactzeby unikra¢ tego rodzaju wtpliwosci nalery unika zlecenia opinii
przez jednostki podlegaje kontroli, zlecania opinii prawnych. | nie chodii o
kwestionowanie — raz jeszcze powikdrz kompetencji ekspertow, chodzi o pemazystdcé
procedurala, o to, ze jezeli Pan Radny Burkat podejrzewa mnie ogdccHalszowania
protokotdéw, dopisywania do nich czeégo tego rodzaju dziatg ktérych oczywdcie nie
zrobitem i ktorych nawet nie miatem w glowie, ailkamu tego nie udowodai w zyciu bym
czega takiego nie zrobit tak samo, tak zrozumiatem zalezzanie s poprzez kserowanie
list obecndci, ze mazna bylto tam roldi jeszcze dopiski w terminie pidiejszym,ze ja nie
wiedzialem ile bylo posiedae co wynikalo z tegoze posiedzenia wgi sie odbywaly i ta
liczba wchz sk zmieniata, a nie z jakig€jwoli mataczenia, ukrywaniaallz dodawania
dodatkowych posiediezespotu. Tu naprawdnie che zeby tu s¢ spotyk& z zadnym
zarzutem. Rzecz, ktora jeszcze moim zdaniem wyaikech wnioskow na przyszié to fakt,

ze Rada Miasta,ze to zadanie, ktore pierwotnie wprowadzone dozéeud razem z
perspektyvy na przyszte lata opiewato na kwdiodage 12 min zi, z tego 11 min poszio na
badania archeologiczne. Znaczy moim zdaniem badargheologiczne moglyby w tym,
wystepowa w zwiazku z tym w tytule zadania. dai Rada decydowalaehna tak due
badaniaswiadomie to dlaczego to nie zostalo napisane tyndzig, ze remont gsiedniej
Plyty Rynku rownie byt zwiazany z badaniami, ktorych koszty tych badstanowity
zaledwie czstke calasci kosztéw. | dalej rzecz ujmag powinna tam te by¢ mowa o
zagospodarowaniu podziemi, o tyte te podziemia powstan takie rzeczy. Wszystkie te
fakty, ktore § w tym protokole byly ja znane opinii publicznej to znaczy — heoto warto
powiedzi€ — my nie odkryBmy tu nigdzie Ameryki, tu nie pojawitgizaden nowy zarzut,
czy to znaczyze ten protokot czy to sprawozdanie bo to na pewio prawozdanie, moim
zdaniem to jest juteraz protokét jest bezwaskmowy. Nie. Ten protokét dokumentuje w
imieniu Rady przebieg inwestycji, Grupa Radnychcpvaata nad tym sprawozdaniem, Rada
jej to zlecita czyli interesowalm jto w jaki sposob to sidzieje, my staralmy sk z tego
zadania wywiza jak najlepiej i wydaje mi gj ze ci Radni, ktorzy nad tym protokolem
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pracowali nie powinni, znaczy tak naprawdastugy, zeby ich pra¢ potraktowé z
Sszacunkiem i z nipolemizowé, a nie stawi@zarzuty co do trybu w jakim prowadzili. Przy
okazji, poniewa jestem przy glosie, jeszcze mnie nie adbno, przepraszam za
emocjonalny ton mojego poprzedniego wgpstnia, ale rzeczywcie bytem wtedy bardzo
wzburzony, tym niemniej wynikato to Bymaze z tego jak bardzo angge sie w ta sprawe,
jak zaley mi na tymzeby ten protokot rzeczyvdie wyswietlat prawa i faktyczny stan
rzeczy. Tyle pokrétce i dgiuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Nim udziet glosu Panu Radnemu tagoszowi tutaj z wnioskienmé&mym Pan Radny
Styputa, bardzo progz

Radny — p. A. Styputa

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Z wnioskiem formalnym iz glaszam, proszo przegtosowanie wniosku o natychmiastowe
zakaczenie dyskusji. Dyskusjajyrzy brata taki absurdalny charakter no hiejiesie mowi
czy Pan Radny Burkat miat kask czy nie miat kaskulla mnie to ju jest konkurencja dla
kabaretu. W zwizku z tymzeby s¢ nie gmiesz& dalej, nie émiesz& Rady prosz Wysolky
Rad: o przeglosowanie tego wniosku i @ap sk bardzo obszernym i vizaym poradkiem
obrad dzisiejszej Sesiji, dalszym oczimie, a ju ten problem zostawmy sobie na, nie wiem,
ale w kadym razie dzisiaj ju Sk tym nie zajmujmy.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat
Dzickuje bardzo. W takim razie zapraszam8tava Radnych na sabbrad, bardzo mi mito,
przysepujemy do glosowania. Zapraszam ngsgkeli nie bedzie kworum ogtosgprzerwe.
Prosz Paistwa oglaszam 5 minut przerwy, nie ma kworum, n@zemy przysipi¢ do
glosowania, za 5 minut kontynuujemy procedowardécdzie s¢ gltosowanie. Dobrze.
Poddat pod gtosowanie wniosek formalny o przerwanie dgghku punkcie 4 czyli
Informacja Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Krakowa temat kontroli inwestycji na Rynku
Giownym wraz z dyskusj

Kto z Pastwa jest za przerwaniem dyskus;ji?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzy mat? Dzikuje, prosz o wynik.

24 osoby za,

0 przeciw,

2 osoby wstrzymaly siod gtosu. Stwierdzanite wniosek formalny zostat prayy,
bardzo mi mito, przechodzimy do kolejnego punktunktu 5:

UDZIELENIE BONIFIKATY OD OPLAT ROCZNYCH Z TYTULU TR WALEGO
ZARZ ADU USTANOWIONEGO NA RZECZ ZCK W KRAKOWIE Z SIEDZIB A
PRZY ULICY RAKOWICKIEJ 26, NA NIERUCHOMO SCIACH TWORZ ACYCH
TEREN CMENTARZA PR ADNIK CZERWONY, POLO ZONYCH W OBREBIE 21
JEDNOSTKA EWIDENCYJNA SRODMIESCIE, PRZY ULICACH POWSTA NCOW,
REDUTY | ROZRYWKA W KRAKOWIE, ZABUDOWANYCH BUDYNKAM |
STAREGO | NOWEGO DOMU PRZEDPOGRZEBO WEGO.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 144&ziitanie, bardzo prosz
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Sekretarz Gminy Miejskiej Krakow — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniegzy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaly pod tym tytutem, ktéry zostat praytony byt poddany | czytaniu 27
wrzesnia, nie wplyrly poprawki ani autopoprawki do tego druku.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto z Pastwa Radnych chce zaldraglos? Nie widz.
Stwierdzam, 4 odbylimy Il czytanie, glosowanie w bloku glosofivaPrzechodzimy do
kolejnego druku:

PRZYJECIE PROGRAMU MECENATU ARTYSTYCZNEGO | UStUG
PUBLICZNYCH W ZAKRESIE KULTURY — PRACOWN IE TWORCZE.

Druk Nr 1452, jest to Il czytanie, bardzo preg2ana Prezydenta lub przedstawiciela Pana
Prezydenta o informagna temat poprawek.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. H. Btkiewicz

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Szanowni Pastwo!

Ot& projekt dotyczy przycia mecenatu artystycznego i ustug publicznych Wresie
pracowni tworczych. Chcialem przypomfiiez gidwny cel tego zadania to jest ufatwienie
tworcom, artystom, rzgbiarzom, malarzom, grafikom z wygzeniem komputerowych i
innych w zakresie sztuk plastycznych utatwienie gep wynajem lokali prowadzenia ich
dziatalngci tworczej. W tej sprawie zasadniczym jestagahik do niniejszej uchwaly
dotyczcy programu mecenatu artystycznego i ustug publichnw zakresie kultury.
Chciatem powiedzig iz w okresie mgdzy | a Il czytaniem nie wphly zadne poprawki ani
autopoprawki, wczsmiejsze teksty byly szeroko uzgadniane &zedowiskiem twércéw w
naszym migcie czyliw Gminie Krakow.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje Panu Prezydentowi. Czy kK@ Pastwa Radnych w tej sprawie chce z&bghos?
Nie widze. Stwierdzam, 2 odbylimy Il czytanie, glosowanie w bloku glosofivaProsz
Paistwa kolejny druk 1431

ZASADY PRZYDZIALU WOLNYCH MIEJSC DO POCHOWANIA W GR OBACH
ZIEMNYCH NA CMENTARZU RAKOWICKIM POZYSKANYCH W WYNI KU
INWENTARYZACJI.

Jest to druk 1431, mamy autopoprawlrezydenta w wyniku poprawki Komisji
Infrastruktury i mamy negatywanopink Prezydenta do poprawki Pana Lacha i mamy
wy cofary poprawk Pana Radnego Lacha. Czy w tej sprawie ktdastwa Radnych chce
zabr& glos? Prosgbardzo Pan Radny Styputa. Przyp@mme ma poprawek.

Radny — p. A. Styputa

Panie Przewodniezy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Zgtaszam wniosek o odestanie do projektodawcy [rojeuchwaty dotycgcego zasad
przydzialu miejsc do pochowania w grobach ziemnywh cmentarzu Rakowickim
pozyskanych w wyniku inwentaryzacji. | teraz kré@kizasadnienie. ProsPastwa to byta

taka ironia losu bo ja zgtaszalem pawa zastrzeenia do projektu uchwaly przy | czytaniu.
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| po prostu no ironia losu,e zle zaznaczytem sobie termin zgtaszania poprawetositem
poprawki do tego projektu uchwalyzjpo terminie, ale to nie e by¢, wiasnie ta zigliwos¢
losu nie mae by¢ powodemzebysmy przyjmowali uchwat zla, a twierdz dalej, ze ta
uchwala jest z gruntu zfa, projekt tej uchwaly. kwiazku z tym wnosz wiasnie o odestfanie
do projektodawcy z przepracowaniem tego projektbwaty, ale w naspujacym duchu
mianowicie,ze nie robimy cmentarza regionalnego dla dwéch diidlylko dla wszystkich
mieszkacow calej Gminy Miejskiej Krakéw. To jest pierwszaecz. | druga, robimy
obostrzenie czasowe — ja to nazwalem bycia Krakungm —ze nie 5 lat tylko wydaamy
ten okres zamieszkania na terenie gminy Krakowatlalb. Nasjpna rzecz, naly tak to
uja¢, ze warunkiem przydziatu nowego miejsca na cmentBRakowickim jest brak grobu na
krakowskich cmentarzach miejskich pozwadajgo na pochowanie osoby zmartegdicego

w dyspozycji matonka, krewnych, zgpnych, wsgpnych do pierwszego stopnia
pokrewigistwa. Dlaczego taki zapis powiniendy ianowicie taki zapis utrudniatby nabycie
miejsca na cmentarzu Rakowickim do pochowania iobaggalby w pewnym sensie handlu
tymi miejscami bo nie tugmy sk beda ludzie chcieli pozyskamiejsca i odsprzedao i
wiemy o tym,ze taki proceder na wszystkich cmentarzach, a sptdegna cmentarzu
Rakowickim ma miejsce, a nie temy te przyjmow& tak jak bylo w glosach dyskusiji
przed dwoma tygodniamize ewentualnie w trybie przetargowyiebysmy te miejsca
zbywali. No to jest dla mnie nie do przgig i dla kadego chyba nie do pragia bo w tym
ukiadzie preferowalib§my osoby zamine i zamane i trudnace s¢ migdzy innymi handlem
grobami. | dlatego gtl ten moj wniosek i jeszcze raz preRRaistwa Radnych o poparcie
tego wniosku bo nie stwarzajmy sztucznego podzfalkowian na tych lepszych, ktérzy
mieszkaj w Dzielnicy Srodmigcie i na tych gorszych, ktérzy w tej dzielnicy cawtych
dwoch dzielnicach nie mieszkajTo antagonizuje spolecz§tomiasta Krakowa, a néyny
powinni dziald wprost przeciwnie, a nie tworgzyuchwal, ktére by w jakig stopniu
antagonizowaly Krakowian. Nekropolia jakjest cmentarz Rakowicki ma znaczenie
ogolnopolskie w zwazku z tym nie mgna tego cmentarza rébcmentarzem dzielnicowym,
mozna s¢ zgodzg, ze...

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Panie Radny 5 minut mgfo, przepraszam, tylko sygnalizuge 5 minut migto.

Radny — p. A. Styputa

Chciatem zakaczy¢ to zdanie i ju nie zabieram dalej glosu. PresPastwa mana s¢
zgodzé z tym,ze regionalizacja terenowa a®dotyczy matych cmentarzy osiedlowych, na
pewno nie mge dotyczy cmentarza Rakowickiego. Qxkiuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dziekuje bardzo. Ja ze swej strony powiers, pamitam sytuag, w ktorej sam spiniatem

sie z poprawkami i wtedy te Pastwa prositem o..., dlatego jakby rozumiem Pana
Przewodnicacego z tym wnioskiem bo e¢gto s¢ tak zdarza.

Prosz Paistwa czy kté w tej sprawie chce zaliraglos? Nie widz. Stwierdzamze Rada
odbyta Il czytanie. W zwazku ze ztagonym wnioskiem kdziemy najpierw go glosowaa
potem ewentualnie 3eli on nie przejdzie inne glosowanie. Pro®aistwa przechodzimy do
kolejnego druku, druk Nr 1450:

UCHWALENIE MIEJS COWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO DLA TRASY NOWOPLAS ZOWSKIEJ.
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Jest to | czytanie i jest autopoprawkagtaona do skrytek oraz opinia Prezydentacoona
do poprawki Pana Radnego Udzieli. Bardzo pgasmformacg w tej materii. Przepraszam to
jest Il czytanie, tu jgle wpisane, Il czytanie.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Do druku 1450 czyli do druku o uchwaleniu planu jsgewego dla Trasy Nowoptaszowskiej
zostala ztaona autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa i jesiutopoprawka, ktora tak
jak jest napisane w uzasadnieniu dotyczy tylko itaeznie spraw edycyjnych i omyitek
pisarskich, a zatem nie wnosadnych nowych t&ei, nie wymaga ponowienia czynitd
procedury planistycznej. Natomiast negatywna opiRieezydenta Miasta Krakowa w
odniesieniu do poprawki ztonej przez Pana Radnego Udgigirzypomr maze, poprawka
ztozona przez Pana Radnego mowita o tym, aby teren doapu mieszkaniowej
jednorodzinnej, teren oznaczony 1/2MN przeznaczga zabudow mieszkaniow
wielorodzinry oraz zmient parametry okrdajace warunki zagospodarowania tego obszaru, a
mianowicie zmiend wskanik powierzchni biologicznie czynnej, wysako zabudowy,
wskanik powierzchni zabudowy. Negatywna opinia Prezydgmodyktowana jest tynte
wprowadzenie takiej zmiany do projektu planu poakby procedur planistyczm, poza
udzialem mieszkacow i wigcicieli tych gruntéw nie ma uzasadnienia. Nikt zcly
mieszkacow ani widcicieli dzialek w cigu catej procedury, ani na etapie skladania
whnioskéw, ani podczas wyienia planu i skladania uwag do projektu planu rdstplowat
takiego przeznaczenia terenu. Ceaey. Wigciciele tych dziatek wnosili raczej o utrzy manie
charakteru istnigcej zabudowy, a zatem utrzy manie zabudowy jednanoeg To jest teren,
ktory zabudowany jest w wkszaci domami jednorodzinnymi i takie przeznaczenie mi@y
miat w poprzednio obowkujacym planie ogélnym. Ponadto postulowane przez Pana
Radnego Udziel korekty dotycace wskanikow zainwestowania na tym obszarze zostaly
negatywnie zaopiniowane przez Pana Prezydenta pkduzna to,ze w uchwale o, w
uchwatach o planie miejscowym okie sk nie maksymalp wartas¢ wskanika powierzchni
biologicznie czynnej tylko raczej wad&® minimalr czyli minimalny udziat powierzchni
zielonej na terenie zainwestowanym jaki obgamje, a nie maksymalny. Ponadto
postulowane zmiany wysoko zabudowy dla budynkoéw z dachem pfaskim 13 m,lea d
budynkéw z dachem dwuspadowym i wielospadowym l1leimjakby @ po pierwsze
niezgodne z tym co tamzyest na tym terenie, cojustnieje, ta zabudowa, ktoéra istnieje w
tym obszarze to jest w gkiszaci zabudowa jednorodzinna ze spadzistymi dachadng
kondygnacja plus druga kondygnacja w poddaszu,tenzaie mazadnego powodu, aby
intensyfikowd& ten obszar zainwestowania poprzez podniesienieaamgéow zabudowy,
ponadto zabudowa z dachem ptaskim zawsze wydgieoshe wyzsza w zwazku z tym jgli

juz reguluje s wysokad¢ zabudowy rozriniajac zabudow z pfaskim dachem i ze
spadzistym to na ogét zabudowa z dachem plaskimp@by trocke nizsza, a zabudowa z
dachem spadzistym wgza, wtedy uzyskuje sefekt pewnego tadu przestrzennego i pgwn
harmon¢ zabudowy, ktéra wydajeesby¢ mniej wigcej jednakowa. Take tu jest jakby lad

w przedstawieniu tych wysoka. Postulowana maksy malna wartavskanika zabudowy na
terenie, na tym terenie, postulowana w wy $akd0 % taka jest w zapisie planu, a zatem ona
nie wymagataby zmian. Z tych wzdbw poprawka ztoona przez Pana Radnego Udgiel
zostata przez Pana Prezydenta zaopiniowana negatywn

Ponadto chciataby m zwrd@oiuwag, ze wprowadzenie tak znagzj zmiany do ustaleplanu
bedzie wymagato ponowienia czyniw procedury planistycznejetizie na pewno wymagato
wytozenia tego projektu planu do publicznego aglglze wzgidu na toze nikt z wigcicieli
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takich postulatéw nie ziyt i musieliby zosté& oni poinformowani o tym i mie mazliwosé
odniesienia sido takiego projektu i tak projektowanego zainwestioia i przeznaczenia tego
terenu, a to oczywtcie odsunie madiwosé uchwalenia planu dla Trasy Nowoptaszowskiej o
co najmniej kilka miesicy . Dzkkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Dzickuje bardzo. Prosg Paistwa czy w tej sprawie kéoz Pastwa Radnych chce zabra
glos? Pan Radny d'Obyrn predzardzo.

Radny — p. K. d Obyrn

Panie Przewodnigzy! Szanowni Piastwo!

Z punktu widzenia tego planu poprawka Pana Radtipieli jesli chodzi o rozwizania
planistyczne w zasadzie moim zdaniem nie jest kaersyjna, ména by a przypé, ale — i
powiem to ale czylito co powiedziata Pani Dyrekbar koicu. Uwaam,ze nie powinno si
tej poprawki przyjmowadlatego,ze powoduje ona opdienie tego planu, a opnienie tego
planu to jest opinienie kolejne budowy jednej z gtdwnych arterii kamkacyjnych tego
miasta. | nasgz rola jest — tak ja postrzegam goRadnego — aenie do tegozeby jak
najszybciej odblokowazakorkowany Krakéw i jak najszybciej utdiovi¢ budowe réznych
dwych weztowych, ponadzielnicowych drog w tym rige. Bo dla mnie tak jak
powiedzialem nie ma znaczenia czy to 13, czy 12 T¥ym, natomiast ma znaczenis
przyjcie tej poprawki spowoduje przesegie w czasie mdiwosci rozpoczcia tej
inwestycji o — Pani Dyrektor powiedziata — kilkagskcy, znajc praktyle o p ot roku.

| tylko z tego powodu jestem przeciwny tej poprawidatomiast rzeczywcie gdyby Ci
wiasciciele tych dziatek, ktorzy prawdopodobnie rozrmaina Panem Udziglna temat tego,
aby zmient ta zabudow jednorodzina na wielorodzina dopilnowali wiasnych spraw czyli
ztozyli wniosek, byli na wytaeniu, ztayli uwagi to prawdopodobnie to byesstato to co
postulup. Natomiast jakby dzisiaj przy zakezonej catej procedurze planu, kiedy mamy do
wyboru czy ten plan wejdzie wycie zaraz czy opi Sk 0 p6t roku uwaam,ze nie mana
przyjac tej poprawki Pana Udzieli. Dgdujg.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Dzickuje bardzo. Czy w tej sprawie ki@ Pastwa Radnych chce jeszcze za@bgims? Pan
Prezydent bardzo prosz

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

Ja chciatlbym zwrééiuwag na dwa aspekty, kiére tuzjbyly podniesione, ale jeszcze raz
cha je mocniej wypowiedzie wyartykutowa&, podkrglic. Ot& negatywna opinia do
poprawki zgloszonej przez Pana Radnego U¢dZést rownie wynikiem tego,ze w trakcie
prac nad planem byl zglaszane wnioski miesz&es z tamtego terenu, vékicieli terenow
tam zlokalizowanych aby utrzymalotychczasowy charakter zabudowy, aby intensgwno
zabudowy nie wzrastata. A zatem prgt¢ tej poprawki i tak jak Pani Dyrektorsksewicz to
przedstawita co dlzie wymagalo ponowienia procedury otworzy nam abdonfliktow,
obszar sporu bo ¢z¢ mieszkacow kxdzie s¢ opowiadata tak jak do tej pory za utrzymaniem
dotychczasowego zagospodarowania terenu i chavakego rejonu miasta, adzie proba
Zmiany przeznaczenia tego terenu na zabgdbardziej intensywsi To otworzy pole
konfliktu. A tu chcialbym mocno podkik¢, ze uzyskanie, udalo giuzysk& pewien
consensus, consensus polegaj na tym,ze nawet kosztem pewnego funkcjonalnego
ograniczenia efektywrdoi tego rozwiazania komunikacyjnego poprzez wyeliminowanie
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tacznika z ulig Biezanowsl udato s¢ uwzgledni¢c uwagi zgtoszone przez mieszakaw i ten
projekt planu ja jest dopracowany do takiego poziomize uzyskat akceptagjtam
mieszkajcych obywateli naszego miasta.d®/wprowadzenie nowej poprawki, otwarcie pola
dyskusji, konfliktéow jest ze wszech miar nie wskazawecz jest wbrewzywotnym
interesom miasta, miasta, ktére musi budbwskiad komunikacyjny i rozwija uktad
komunikacyjny na newralgicznej i, na czsci, na odcinku Ill obwodnicy. Dlatego bardzo
prosz o odrzucenie tej poprawki i uchwalenie planu wegprojektu przedstawionego z
uwzgkdnieniem autopoprawki, ktéra koryguje tylko redakigkstu. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje bardzo Panu Prezydentowi. Czy w tej sprawid ktBastwa Radnych chce jeszcze
zabr& gtos? Nie widz. Stwierdzam,2 odbylgmy Il czytanie, glosowanie w bloku glosofiva
Przechodzimy do druku 1434:

UCHWALENIE MIEJS COWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU OSIEDLE CECHO WA.

W tej sprawie mamy poprawki i w tej sprawie mamyiesek formalny Pana Radnego, presz
bardzo Pan Radny Olszoéwka przed dyskuspiosek formalny rozumiem.

Radny — p. D. Olszéwka

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Ja chciatem z glo§iwniosek formalny o odestanie tego druku, projettbuprojektodawcy w
celu jeszcze raz dokonania tego planu, vgtoa, korekty, uwzgbnienia uwag mieszkaow
poniewa zgtaszanych na dyrach i spotkaniach z mieszicami okazalo gi ze nie zostaly
uwzgkdnione ich wnioski i nie byty prowadzone konsuleegpoteczne w tej sprawie dlatego
chciatby zeby ten plan byt jeszcze raz procedowany i przedeystkimzeby odbyly st
konsultacje z mieszkaami odnénie przede wszystkim tam trzech rzeczy, chodzitdice
Nazaretaska i Tuchowslk, ktore mialy by ulicami lokalnymi, a wedtug tego planu radjy¢
przeksztalcone na KDZ, tag kwestie dotyare przebiegu linii tramwajowej i ewentualn
korekte wynikajaca rowniez z wnioskéw sktadanych przez miesakéw i réwnie kwestie
dotyczce zabudowy terenu czyli MN4 i MNG6 i kwestii zgstenia na MN3 czyli chodzi o to
zeby nie bylo tam budownictwa wielopoziomowego, astatw utrzymane takie, ktére
funkcjonuje w gsiedztwie. Takze jest to uzasadnienie, a wniosek formalny jestiestanie
tego druku i jeszcze raz procedowanie i uwdglenie po konsultacjach spotecznych.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Dzickuje bardzo. W tej sprawie poprasw imieniu Pana Prezydenta kédoardzo proszi
potem dopuszezdy skusg bo rozumiem terazedzie informacja na temat poprawek.]

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

To znaczy ja chciabym sinajpierw odni& do wniosku, ktory zostat ziony i do
uzasadnienia tego wniosku poniewano jest méwic ogkdnie nie oparte na faktach.
Oczywicie w trakcie Il czytania Rada me odesta projekt do wnioskodawcy, jednak
uzasadnienie tego projektu w tym przypadku jespradziwe. Nieprawg bowiem jestze

nie byta zachowana procedura planistyczna i nie lphsultacji i dyskusji z mieszkeami.

To jest nieprawda. Byly dwa wydenia tego planu, byl dwie dyskusje publiczne, poza
procedug 25, albo 26 sierpnia ja spotkatemeg sz mieszkacami, byta dyskusja z
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mieszkacami i to co Pan przed chwibowiedziat Panie Radny mijacg0 prostu z prawgd
Uzasadnienie odestania projektu do wnioskodawcy kotylw celu ponownego
przedyskutowania z mieszk@ami czegéd co byto juz wielokrotnie dyskutowane jest
niewtaciwe. Natomiast kwestie merytoryczne czy, Prezydeapatrywat uwagi ztoone
zaréwno w trakcie pierwszego wyknia jak i drugiego wyteenia. Odestanie do Prezydenta
w celu rozpatrzenia uwag w stosunku, do ktéryehPaiezydent ja odnidst jest réwnie
bezprzedmiotowe, niezasadne. Prezydent gej stanowisko. Ji Panstwo jako Rada macie
uwagi, macie propozycje zmian to oczyuie takie propozycje moégtie skiadg, tu termin
skiadania uwag byt bardzo diugi i takie uwagi zbstdozone. W zwazku z tym jéli miatby
by¢ dglosowany wniosek o odestanie do wnioskodawcy @ pewno nie z takim
uzasadnieniem bo to uzasadnienie niczego namrtietamienia.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje bardzo. W sprawie poprawek imma prost kogas o przedstawienie ewentualnie w
skrociezebysmy wiedzieli co, kiedy wplygdo o potem otworzymy dyskuspo na razie to
byta kwestia wnioskéw formalnych. PrasPaistwa ja sygnalizgj ze w dniu dzisiejszym
mamy 47 merytorycznych punktow, a jestg w 9 punkcie w zwizku z tym lede prosit
wszystkich o przyspieszanieg¢de dos¢ drastycznie tutaj pogiowat jgli idzie o organizagj.
Prosz bardzo Pani Dyrektor.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodnigey! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Do druku 1434 zostata ziona autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa, kt@anancelu
wyeliminowanie bédow redakcyjnych i lbow literowych w tekcie uchwaly oraz
poprawienie rysunku planu, ktory ze weii na wydruk miat lefly. Do tego druku zostaty
zfozone poprawki przez Pana Radnego Burkata oraz pPaem Radnego OlszowkPan
Radny Burkat zteyt 42 poprawki, Pan Radny Olszowkazatb3 poprawki do tego druku.

| ze wzgkdu na dua ilosé tych poprawek ja postarang ftaistwu przedstawiw sy ntetyczny
sposoOb czego te poprawki dotyczyly. Pierwsza gmp@rawek dotyczyta rezygnacji z linii
tramwajowej w granicach planu. Linia tramwajowa Wwezdul. Tuchowskiej i z ptla
tramwajowy przy autostradzie. Tego dotyczyto 10 poprawek Haunkata i jedna poprawka
Pana Olszéwki. Druga grupa poprawek dotyczyta atllowania parkingu, systemu Park and
ride przy autostradzie, tego dotyczyly cztery pogkia Kolejna grupa poprawek dotyczyta
obnizenia kategorii ulicy Nazaretakiej i czsciowo ulicy Tuchowskiej z kategorii ulicy
zbiorczej do kategorii ulicy lokalnej, tutaj siedgroprawek Pana Burkata i jedna z poprawek
Pana Radnego Olszéwki dotyczyta tego problemu,jkeldwie waza sk bezpdrednio z tym
problemem kategorii drog, wnosity o utrzymanie k@i ulicy Cechowej, ktora niemniej
jednak znajduje si poza granicami opracowania w zwku z tym wnioskowanie o
kategoryzag tej ulicy nie mae by¢ oczywkcie uwzgkdnione. A zatem rezygnacja z
tramwaju, rezygnacja z parkingu, obenie kategorii ulicy Nazaretakiej. To gildbwna grupa,
to gldwne jakby postulaty zawarte w tych poprawka€blejne dotyca warunkéw realizaciji
zabudowy mieszkaniowej i zabudowy ustugowej w tyloszarze i wszystkie dotygzakby
obnizenia intensywngxi i obnizenia maliwosci inwestycyjnych w tym obszarze. Poprawki
dotyczce rezygnacji z dopuszczenia zabudowy wielorodzimnéerenach MN4 i MN6 w
sumie 7 poprawek zimnych przez Pana Radnego Burkata, sbnie wysokéci zabudowy z
13 m do 9 m zar6éwno w terenach zabudowy mieszkagigadnorodzinnej jak rowniew
terenach ustug gastronomii, ustug handlu i teremdi@gmaczonych symbolem U czyli w
terenach ustugowych. 6 poprawek dotyoez obntenia wysokéci zabudowy. Jest rowride
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poprawka, ktéra wnosi o to, aby w planie ogranicppowierzchng sprzeday obiektow
handlowych w terenach handlu, w terenach ustug |lbamgpuszczalp powierzchng
sprzeday z tysihca metrow na 500 m2. Tego dotycz poprawki. Pan Radny Burkat wnosi
rowniez o obnienie intensywngci zabudowy ustug handlu, ograniczenie powierzchni
biologicznie czynnej, to znaczy nie ograniczenidkaywiasnie zwkkszenie powierzchni
biologicznie czynnej z 30 % do 70 % terenu zabudawsz ograniczenie dopuszczalnej
powierzchni zabudowy dla zabudowy kubaturowej z %%lo 25 %. Pan Radny Burkat
rowniez kwestionuje stawkoptaty planistycznej wnose o to, aby zostata ona obana nie
30 %, a aby byta ona ustalona na poziomie 20 %ejKalpoprawka doty eza ksztattowania
zabudowy mieszkaniowej zostala zéma przez Pana Radnego Olszéwk dotyczy
zamienienia terendw MN4 i MN6 na tereny MN3, aswwbnienie intensywriei zabudowy.
Jest rownig w zbiorze poprawek zionych przez Pana Radnego Burkata poprawka, ktéra ma
na celu zrezygnowanie z zapisu, ktory znalaghstelkscie planu, a ktéry méwi o tynie nie
ustala sj wielkosci dziatek dla zabudowy wielorodzinnej i ustugowksli si¢ nie ustala, jdi

w planie nie ustala stakiej wielkaci to zapis mowicy o tym,ze st nie ustala ze wzgllow
porzadkowych i formalnych jest zamieszczany w d@k uchwaly aby wyeliminowa
watpliwosci, ze nie powstalo to przez przypadek i przez przeaezigitko jest to zamystem i
intench planu, a zatem to zeostato zaopiniowane przez Pana Prezydenta negayw

S jeszcze dwie poprawki, ktore zostaly uwiglione i ztazona zostata autopoprawka przez
Pana Prezydenta, jedna to jest poprawkagudava ziazonaprzez Pana Radnego Burkata o
dopisanie do jednego z punktow terenu, ktory tasta@omingty oraz wykrélenie zapisu,
ktory méwit o zakazie rozbudowy i nadbudowy obiektd terenach przewidzianych pod
uklad komunikacyjny, ale rownie we wszystkich pozostalych innych terenach
przewidzianych do zainwestowania. Te dwie popravgkatnie, o ktérych mowitam zostaly
uwzgkdnione i wprowadzone do tekstu planu i jest to p@pautopoprawk Pana
Prezydenta. Tak wyglla zakres wnioskowanych zmian do projektu planu adgedla
Cechowa. Reasumig s3 to zmiany, ktére majwy eliminow& intensywn zabudow w tym
obszarze i nadajej charakter bardziej zabudowy wiejskiej, ograwyic maozliwosci
rozbudowy czsciowo istniejcego ju tutaj zainwestowania zwdanego z handlem, ustug
handlu oraz zrezygnowaprzemodelowacaty uktad komunikacyjny rezygrugjz tramwaju,
parkingu oraz kategorii ulic Nazarétkiej, Tuchowskiej i modyfikagjw stosunku do ulicy
Cechowej. Te postulaty zostaly przez Pana Prezgdeap iniowane negatywnie, opinia w tej
sprawie jest dostarczonaf@&wu w materiatach, wprowadzenie takich zmian ocZgie
zmienia catkowicie projekt planu, ktory po wprowadis tych zmian nie mogtby by
naturalnie uchwalony w chwili obecnej poniemayiby zupetnie niezgodny ze Studiundlie
chodzi o przede wszystkim uktad komunikacji. &kaijc.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje bardzo Pani Dyrektor. Otwieram dyskisjako pierwszy Pan Radny d' Obyrn
prosz bardzo. Jeszcze informupPaistwa,ze tez do glosu zglosit giPan Jozef Jalocha tak,
ze zaraz po dyskusji, ktora zostanie przeprowadzmoprosimy Pana i #ecztery minuty
bedziemy dla Pana mieli. Bardzo presz

Radny — p. K. d' Obyrn

Panie Przewodnigzy! Szanowni Piastwo!

Ja s¢ chciatlem odnig& do wniosku formalnego z gloszonego przez Pana Raddészdwk
poniewa wydaje s¢, ze wniosek ten uzyska gkisza@c¢ to chciatbym — w Radzie — w zywiku

z czym plan zostanie odskty to chcialem si odnig¢ co do celu odestania do Prezydenta.
Wydaje mi s¢ cel powinien by taki, poniewa przysgpilismy do zmiany Studium i w
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zmianie Studium mamy rdzy innymi rozstrzygne sprawy dotyczce komunikacji w
miescie — to jest jeden z podstawowych celéw zmianydfSia — to z uchwaleniem tego planu
nalezaloby poczekado zmiany Studium i wtedy przy zmianie Studiumszygra¢ czy
istnieje rzeczywicie w tym terenie koniecz86 budowy tramwaju, budowy parkingu oraz
okresli¢ ewentualnie kategorie drog i dopiero wtedy uchdwvédsn plan. Wy daje mi gj ze ta
kolejnas¢ jest wiagciwsza tutaj i w ten sposob to powinnaitgrobione.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Pan Radny modyfikuje ten wniosek czy...?

Radny — p. K. d Obyrn

Ja go uzupetniam, zeli Pan Radny pozwoli to ja go po prostu uzupetnidion jeszcze robi
nam s¢ wtedy jeden problem formalny czy gdydoyy jednak odrzucili ten wniosek to
odestanie do Prezydenta i przeglosowali dzisiajrpofi tak jak powiedziata Pani Dyrektor
wymagatoby to wtedy ponownego wyémia i ponowienia procedury i zrobitbyesspory
problem dotyczacy koaca kadencji, poniewajak Pastwo wiecie uchwaly, ktére nieas
podgte, druki ich nie ma w przysztej kadencji. W amnku z czym co z drukiem, ktory ma
przegiosowane przez nas poprawki, a sam druk stigpje eglosowany tylko ma procedur

W zwigzku z czym wydaje mi gj ze poniewa i tak z naszego Statutu wynikee najpierw
glosowany jest wniosek formalny, a jdej 3 glosowane poprawki wydaje micsize
najlepszym rozwizaniem jest — jeeli juz musi ono nagpi¢ — przeglosowanie wniosku o
odestanie do Prezydenta i w ten sposob aizlemy mieli pdniej problemu bo proceder
bedziemy mieli jakby w tym samym miejscu, niedziemy mieli tutaj tego problemu
migdzykadencyjnéci, ze tak powiem. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. Ké&mider
Dzigkuj¢ bardzo. Pan Radny Olszowka, w koldjcid?an Radny Burkat.

Radny — p. D. Olszéwka

Panie Przewodniezy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Ja widnie chciatbym si odnig¢ do stow poprzednika i do mojego wén&jszego
wystapienia i wniosku formalnego oraz do poprawek. Nadsmmwignie zgadzam giz tym
zeby najpierw rozstrzy g sprawe czy zostanie ten wniosek przegtosowany, on jalahey
idacy lbedzie pierwszy glosowany i to jak gdyby nie zakl@bet dalszej procedury czyli
powiedzmy moglyby by uwzgkdnione te uwagi mieszkadw i ten plan mégtby by w
zmienionej formie przedstawiony i procedowany,afiedzi o tozeby w ogdle nie byto planu
tylko zeby tak jak méwd on uwzgkdniat te uwagi mieszkadw. Natomiast co do Pani
Dyrektor powiedziata, jeeli bysmy przegiosowali te poprawki wprowadzitoby to pewne
zaburzenie proceduralne zarbwno do samego planudiakStudium w zwiazku z tym bytby
zakiécony przebieg od nowa i procedura uchwalesga planu wic wydaje 4, ze naturalne,
sensowne i celowe jest odestanie tego planu. Tggkgdyby pierwsza kwestia.

Druga sprawa dotyczy zionych przeze mnie poprawek. One tak jalk jwczeniej
uzasadnialem rownieprzy wniosku formalnym odnogzsic do charakteru tego miejsca i
moja pierwsza poprawka dotyczy ulicy Nazafistaej i ulicy Tuchowskiej, ktére magj
charakter drég lokalnych, wynikapne tam z zabudowy i miejsc, ktére tam funkcjanjgst
tam kaciot, jest tam szkota, gimnazjum, prge¢ dla pieszych, ostatnio z tego co wiem tam
miat miejsce wypadekmiertelny, potgcenie dziecka przy wygiu ze szkoly wic nadawanie
jeszcze tym wskim ulicom, ktére maj charakter lokalny drég ogélnoprzejezdnych i jeszcz
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zwigkszenie intensywri@i spowodowatoby zupelne i zakorkowanie, ¢axgzenie
intensywng@ci przejazdu tam pojazdow i zakiocenie funkcjonowsiamieszkacow. Tak jak
gdyby powyzej ulicy Nazaretaskiej jest ulica, ktéra mogtaby bya ulica gtowra przejezda.
Réwniez druga poprawka, ktéra méwi o przebiegu linii traajpwe] na odcinku ulicy
Tuchowskiej, ewentualne przesenié tego jak gdyby pataz na plan w kierunku zachodnim
po lewej stronie od ulicy Tuchowskiej w przys@omoze by spowodowaltaze ten tramwaj
mogiby funkcjonowéd, ale widnie nie koniecznie by przebiegat przez wlicuchowsl,
ktora powinna mie€i pozosta nadal jako ulica lokalna. Trzecia poprawka natsmmanierza
do tego, jéli chodzi o intensywn& zabudowa bo tak jak na planie mamy w poludniowe]
czesci na dole tego planu zabudewktéra tam istnieje czyli ona ma charakter budowy
szeregowej jednorodzinnej, jednokondygnacyjnegcw tym momencie wprowadzanie tam
zabudowy wielorodzinnej i budowanie po prosto blokéija sk z celem bo jak gdyby
zaburza charakter tej @i w planie i do tej pory funkcjonagego tam osiedla. Takge tak
jak mowie, jeszcze raz ponawiam pghe do Szanownych Ratwa Radnych, aby zagtosowali
za odestaniem tego planu do projektodawcy paety jeszcze raz przeprowaélkonsultacje
spoteczne z mieszkeami, uwzgtdni¢ uwag i byt maze procedowa wtedy ten plan tak
zeby mieszkacy byli zadowoleni. A j&i nie przejdzie ten wniosek to wtedyda glosowane
po kolei zgloszone poprawki. Rkiuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Przepraszam Panie Radny jeszcze mamajesvag bo z glosu Pana Radnego d' Obyrna
wynikalo, ze ten wniosek czy uzasadnienie tego wniosku powinng troche
przeformutowane. Ja rozumiateme powinno tak i pojawt tez — w celu dokonania
wiasciwych zmian w Studium bo bez tego ten plan nie.ma.

Radny — p. D. Olszéwka
Tak to dlatego Pan Radny d' Obyrn uzupetni méj welioformalny, ja go podtrzy mupadal
i funkcjonuje wniosek formalny o odestanie...

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
W takim uzasadnieniu zedoty czacym zmian w Studium.

Radny — p. D. Olszéwka

Dokiadnie tak, dokiadnie tak, dlatego pred2ana Przewodnigzego zgodnie z tym jako
whiosek najdalej idcy zeby byt pierwszy glosowany, 7eli przejdzie mamy spraw

zafatwiory, nie utrudnia i jak gdyby dalszej procedury, nie komplikuje, gijaie przejdzie

no to wtedy hdziemy gtosowéaodpowiednio poprawki. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. KEmider

Chodzito mi o to dodatkowe uzasadnienie. {Raj¢ bardzo. Czy w tej sprawie, mamy jeszcze
w kolejnasci Pana Radnego Styrubardzo prosg przepraszam, bardzo presRan Radny
Burkat.

Radny — p. J. Burkat

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Panie Prezydencie ja na Sesji 13 wri@ zwracalem giosobgcie do Pana z interpelacj
Otrzymalem odpowied na intempelagj do ktérej nie wnositem rano zastieé z prostego
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powodu, ze ja powiedzialemze nie lede wnosit zastrzeen. W zwiazku z tym ja to
pamkttalem. Natomiast w tym punkcie powies@ ona mnie absolutnie nie saty sfakcjonuje.
Mam pytanie. W ostatnim zdaniu odpowiedzi jest sape tak: W zakresie zgodwo
aktualnego stanu z e¢&ia graficzrm projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru osiedle Cechowa tagsznikami Nr 1 i 2 do projektu wedtug
druku 1432 zostanie wprowadzona odpowiednia autcavola w terminie ustalonym przez
Przewodnicacego Rady. Pani Dyrektor refegaji przedstawiag projekt nie wspomniata i
mdwiaC 0 autopoprawce nie wspomniata o tym,w tej poprawce, kt@lja tez przeczytatem i
nie widze tego w tej poprawce zostat ten temat po prostatwadny. | ja powiem tak, Panie
Prezydencie tegoghie da tak zatatwj ale tego Panie Prezydencie — p kosmie wystuchéa
dalej — tego i tak nie da wprowadzibo prosz zwazy¢ na taki stan rzeczy, dokumentem
graficznym, ktory zostat przedstawiony na vadoiu planu byt ten dokument, ktory byt
wtedy wytazony. | nie mana tego dokumentu moim zdaniem Panie Prezydendi® moim
zdaniem zmienia bo albo byt wytaony dokument legalny, legalnie pozyskany, ktory
przedstawiat faktyczny stan wiaswo i dzialek oznaczonych geodezyjnie, ktore to amaj
odzwierciedlenie w naszym archiwum geodezyjnymuisptio co jest w hipotece, albo nie.
Wigc ja w tym kontekcie Panie Prezydenciegsodnosz, ze dzé poprawianie na zatzniku
graficznym okrélonych dziatek jest niemidiwe moim zdaniem. Pan Prezydent zeamie&
odrgbne zdanie. Jeli bedzie uparté¢ w tym przedmiocie to powiem szczerze,ja pomog
tym mieszkacom ztoy¢ stosowny wniosek do wojewody o uchylenie tej udgwdo jest
jedna sprawa. | druga sprawa to jest tadday nie dyskutowatutaj o tych wszystkich moich
42 poprawkach to ja powiem dlaczego ja to tak Zeahi Ja to tak zrobitem dlategoe
uwazatlem, zawsze tak bylo przyjmowaniee poprawki powinny w pierwszej kolejqo
dotyczy¢ tresci uchwaly, a ewentualnie uzupetieniem czy kagetb tych ewentualnie
odwotar opisowych zawartych w téei uchwaly mog by¢ zahczniki graficzne. Balem i
przede wszystkimze poprawki Pana Radnego Olszéwki mdoy¢ odrzucone ze wzgldw
formalnych bo one tak zostaly skrétowo bardzo zapas

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Panie Radny cztery minuty nelg, bardzo prosz konczy¢.

Radny — p. J. Burkat
Jw koncze, mog: s powolywa na toze mowe w imieniu Klubu poniewato uzgodnitem.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Nie byto tego wczeniej.

Radny — p. J. Burkat

Nie zglositem tego wczaiej, ale pat stow tylko. | w zwazku z tym pozwolitem sobie na
takie skrupulatne rozpisanie tych po prostu popkawe odniesieniu do poszczegdlinych
kolejno zapisow zawartych w uchwale. | one odzwestlap powiem szczerze te wszystkie
oczekiwania mieszkKaodw, ktOre zostaly wyrane na spotkaniu mieszi@w, w ktdrym
miatem przyjemn&c uczestniczy, a w ktorym uczestniczyto moim zdaniem ponad 3866bo
zainteresowanych. To jest jedna zasadnicza spriayeaeli Pan Przewodniezy uznat ze
wczeniej nie zglositem tego faktu,e wystpuje w imieniu Klubu to ja na tym poprzestan
Ubolewa tylko mog, ze Pani Dyrektor przeszta do padku nad sposobem poprawienia
zahcznika graficznegaze to w taki sposob zostato po prostu p oprawionéghdge bardzo.
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Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje bardzo. Pan Radny Stypula, dalej Pan Radny Misat@rzepraszam Panow
Radnych, ale dzl¢ odbierat po 4-ch minutach gtos bo naprawtamy dzisiaj urwanie glowy.
Prosz bardzo Panie Przewodnigz .

Radny — p. A. Styputa

Panie Przewodniezy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Ja postaram skrotko i zwkzle przedstawi swoéj poghd na temat planu dotygzego osiedla
Cechowa. Wydaje mi si ze jedynym racjonalnym rozwzaniem kdzie odestanie do
projektodawcy tego projektu uchwaly, ale ze zmiepim trocle uzasadnieniem, nie takim
0gllinym jak to przedstawit Pan Radny Olszéwka. Qusinby¢ zbiezny bardziej z tym co
przedstawiat Pan Radny d' Obyrn. Mianowicie kolénanusi byt oczywkcie taka,ze
najpierw zmiany w Studium dotygze ukfadu komunikacyjnego w tej &xi bo zreszi
zmiany w Studium majdotyczy¢ uktadu komunikacyjnego w calym ré@e, ale my i
odnosimy tylko do tej cgci. | p&niej konsekwentnie zmiany w tym planie gldwnie
dotyczce ukltadu komunikacyjnego. Azeby by juz, skonkretyzow& o co chodzi.
Mianowicie chodzi o ulic Nazaretaska, chodzi o 4 ulice Nazaretaska i tutaj zmiana tej
kategorii na drog lokalna, nastpnie zmiana kategorii drogi Nowotuchowskiej i likdaicja
tego hcznika pomgdzy ulica Nazaretaska, a ul. Cechow bo to jest nonsensowne bytoby w
tym uktadziezeby dwie ulice obok siebie w odlegg kilkkudzieseciu metrow s§ znajdowaly
skoro nie ma uzasadnienia takie pozostawienie tggonika i nasgpna rzecz eliminacji
przebiegu linii tramwajowej i lokalizacji parkingw boku potudniowej obwodnicy
autostradowej Krakowa. | to jest zhbe z postulatami mieszkedw i niejako bytoby
uzupetieniem tego wniosku Pana Radnego Olszéwlaowszem byl konsultacje spoteczne
tylko nie wiem dlaczego Pan Prezydent nie skoriystginii mieszkacow w tym wzgtdzie

i zanegowat a wydaje miginie wydaje mi &, a jestengwigcie przekonany po wizji lokalnej
w tym terenieze mieszkacy nie mysla tylko kategoriami lokalny mi tylko tam jest zamyet
gtebszy, miasto, Krakowowi nie jest potrzebny w tymeptu parking i linia tramwajowa
dlatego, ze to nie rozwjzuje problemow komunikacyjnych w ma@e, a utrudnia,
zdecydowanie utrudnia warunki bytowania miesken osiedla Cechowa. Duje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Dzickuje. Pan Radny Misztal bardzo pr@sz

Radny — p. W. Misztal

Panie Przewodniezy! Szanowni Pastwo!

Ja krotko tylkoze Klub Ligi Polskich Rodzin poprze wniosek o odegado projektodawcy
tego projektu uchwaly z uzasadnieniem, slysmsli, zmiana kategorii drég tych
wewrgtrznych z drog zbiorczych na drogi lokalne, zmriejsie wysokéci zabudowy oraz
sprawaprzebiegu linii tramwajowej. Ta & trzy sprawy, dla ktorych poprzemy wniosek jako
Klub odestania do projektodawcy. Rkiuije.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider

Dzickuje Panu Radnemu. Pan Radny Burkat jeszcze drugi gloiecat, ze bedzie jedno
zdanie, bardzo prosz
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Radny — p. J. Burkat
Prosz Paistwa chciatem tylko dopowiedZieze popieram poszerzony wniosek o odestanie
do projektodawcy tego projektu uchwaty.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje bardzo. ProsgPaistwa czy kté z Pastwa Radnych jeszcze chce z&bgs? Nie
widze. Bardzo prosz w imieniu mieszkacow Pan Jozef Jatocha, bardzo peosRotem
poprosz Pana Prezydenta ewentualnie o odniesientei irzechodzimy do naginego
punktu, mamy tych punktéw jeszcze 40.

Pan Jozef Jatocha

Panie Przewodnigey! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Prosz Paistwa jestem jiutu po raz drugi i to co przede mpowiedzieli przedstawiciele
Klubéw, Radni, my jesteny po prostu za tym, my nie rfimy tylko konkretnie o tych
naszych dziatkach, my ndymy o przyszigci. My po prostu mylimy o tym co kedzie za 10,
15 lat i my wiemy,ze Krakdw s¢ musi rozwij&, jest wiadomym, ale to jest jak to mowi,
powiedzialem ju tu, ze to @ nasze ostatnie dzialkki. My chcemy zostawdi ziemk, czes¢
tych dziatek dla naszych dzieci nie na zasadziejtgkk teraz jestze jest 1,5 hai slyszymy
glosy bez przerwy, przyjdzie inwestor, przyjdzievestor. Inwestor przyjdzie, wybuduje,
pojdzie i zostawi batagan tak jak na Zakrzowku gektie tysac ludzi podpisuije list, a Urad
Miasta Krakowa milczy bo ma problem z ulicami, negad nie chcemy, my chcemy po prostu
porzadku, my jw doi¢ dalsmy Ojczyznie, dalsmy ziemg jedna, drug, trzecy i chcemy na
tej ostatniegpeby byto tak jak powinno hiyczyli przyjanie dla ludzi, nie na zasadzie tege,
mysli sie o wielkich rzeczach i nic z tego nie wychodzi. Bastwu przeczytam co sami
Paistwo ustalilsicie, MN — realizacja zabudowy jednorodzinnej w ggb& i formie o
ukiadzie zgodnym z warunkami i tradycjokalra. To po co bloki. Porgkowanie i
rozbudowa istnigcych ukladow przestrzennych ze szczegdinym wangeniem
racjonalnych podziatdw gruntéw i wytyczenia lokathyuktadow komunikacyjnych. To po
co bzdurne nowe ulice. Przeksztalcenie terenéwiadaie wiasnéci gruntowych typowych
dla obszaréw rolniczych w tereny zabudowy miejsHigjgy scalé i repalcelacji gruntow.
To co zostawia 1,5 ha inwestorowi, my chcemy tam buddywazgs¢ sprzedamy, &&¢
wybudujemy, proste i logiczne. | to jest w Studiymosz Pastwa i jeeli chodzi o
okreslenie wysokdgci itd. To jest wyranie napisane w trzecim punkcie, wy sekaabudowy

8 m do najwy:szego gzymsu i 13 m do kalenicy. To po co przepdgbne w tym projekcie
uchwaly. | jeszcze jedno prasPastwa, co mnie po prostu, mniezjmie mieszkacow, ale
mnie zwala z nég. Uzasadnienie: Rada Miasta Krakpedejmujc uchwa¢ w sprawie
uchwalenia planu stwierdza takzgodnie z przepisami ustawy zgofihplanu z ustaleniem
w Studium uwarunkowa i kierunkbw zagospodarowania przestrzennego migstkowa
zwanym dalej Studium. Przegi¢o jest bzdura, progszZPaistwa bzdura na przykiadzie ulicy
Tuchowskiej bo ulie Tuchowsls macie mi€¢ poprowadzoa w Studium wzdha ulicy
Tuchowskiej starej, paniej idzie na Miarow, taczy sk z Podgorki i Landata co jest rzecz
niemazliw a zebyscie wykonali. W zwazku z tym Studium méwi nieprawdCzyli wniosek
jest prosty tak jak poprzednicy zwracad, SRadni 0 zmiaa Studium tak samo my zwracamy
Sie z praba 0 zmiar Studium, a psniej o przepracowanie tego projektu i ustosunkowani
sie, wziecie pod uwag naszych wnioskéw w kwestii tej ulicy Tuchowskidjazaretaskie;.

| zwracam jeda uwag@, chodzi o Nazarefaka, przesunicie tej Nazaretiska na dot na
tereny MN1. Prosimy o to. Ja w niedziegbzmawiatem z Panem, ktory pracuje w Wydziale
Ochrony Srodowiska Wojewody itak samo potwierdzig bez sensu jest tworzenie nowego
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zrodia hatasu jak bedzie ulica Nazaretska, lepiej jest skumulowav jednym miejscu czyli
zaterenem ZP — Ziglel/MNL1. Logiczne...

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Prosz powoli konczyc.

Pan Jozef Jatocha

Dzickuje. Podsumowupg ta mogy wypowiedz, prosimy o zmia@ Studium — to jest pierwsze i
0 odestanie projektu osiedle Cechowa do projektagaeelem dalszego przepracowania.
Chodzi nam o taeby bylo to na zasadzie takiej, ni& wzywacie nas Ratwo na dyskusj
publiczr, przychodzi 10 osob, to chodzi o konsultacje tamnmejscu z luédmi, trudno
wyobrazt¢ sobie,ze przyjedzie 100 — 200 oso6b do sali, w ktorej p&t— 30 miejsc, to jest
jedno, a drugie tatwiej jest paru osobom jécima miejsce tak jak np. zrobiony to we
Wroblowicach. Dzikuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Ké&mider
Dzigkuje bardzo Panu. ProsPaistwa w ten sposéb zakerylismy dyskusg, bardzo prosz
Pana Prezydenta o ewentualne ustosunkowani®sprawy .

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Panie Przewodnigzy! Szanowni Piastwo

Ja odnios sk tylko wiaciwie do dwdch kwestii i jednej ogoinej dotygcej dalszej strategii
dziatania. Oté chciatbym bardzo mocno i wyiaie jednoznacznie poinformowaVy soka
Rad:;, ze autopoprawka Prezydenta do projektu uchwaly Rdiysta Krakowa do druku
1434 z dnia 4 palziernika przekazana o 13.25 do Rady zawiera kerekthcznika
graficznego, na ktorym byt spamzany projekt, prezentowany projekt planu
zagospodarowania przestrzennego, kargkblegajca na tym, ze dziatka, ktéra byla
oznaczona przez @dziesat, zmiana oznaczenia dziatek, ktére tam wpstvaly nie
figurowata dziatka 50/1, a w miejsce tej dziatkgdrowaty dwie dziatki 50/3 i 50/4 to byito
wyjasniane, to byt bid techniczny nie rzutagy ani na zmiag wiasngci ani nie rzutujcy na
zmiarg rozstrzygni¢ planistycznych w zwizku z tym ja si nie obawiam takich analiz
prawnych czy tutaj badania zgodobz prawem materiatlow dlategae Biuro Planowania
Przestrzennego otrzymato z Wydzialu Geodezji praweejo operat ewidencji gruntow
materialy obowizujacy, natomiast projekt planu byt prezentowany nasywerumerycznej,
ktora byta uzupetnieniem tego materiatu i w Zzkiu z tym uwaam t kweste za zamknita
natomiast rozdmuchiwanie czy stworzenie z tego lerob swiadczy,ze tu chyba zupelnie
nie o to chodzi i to jest kierowanie uwagi na boctor, na zupetie boczny tor. Takqwito
zostalo tak jak mowitem zostalo wprowadzone,a@atik graficzny zostat skorygowany,
wlasnag¢ sk nie zmienita, rozstrzygatia planistyczne rownie nie ulegaly zmianie w
wyniku takich zapiséw czy takich prezentacji. Patodha rownie otrzymat odpowietl,
jeszcze raz wygpit informujac rowniez o tym, ze spraw skieruje do prokuratora, Pan
Jatocha ma takie prawo, styszeie Pastwo, Pan Jatocha przed chwwlystepowat, a jéli
uwaza, ze tutaj naspito ztamanie prawa to ma petne dhwosci podgcia dalszych
stosownych krokéw @i uzna je za stosowne. To czy uczestniczyt ojéema Jatochy w
poskpowaniu podziatowym, ktére nie zostalo zatwierdztmeostanie wy gnione, Wydziat
Geodezji do tego siodniesie i przekae Panu Jalosze informacje szczegbétowezihie z
ewentualnymi kserokopiami dokumentacji, ktéra w sgjrawie powinna by w wydziale
zgromadzona. To druga sprawalideéhodzi o kwestie konsultacji, oczy$eie, ze konsultacje
to nie oznaczaze w wyniku konsultacji kady postulat jest uwzgliniany. Konsultacje czy
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dyskusja publiczna ma na celu zebranie uwag i @tpatrzenie. Natomiast wynik tego
rozpatrzenia w tym przypadku nie mogidqyozytywny w odniesieniu do tego projektu planu
poniewa Prezydent ma przedstawiVysokiej Radzie projekt planu zgodny z obazvijacy m
Studium. Studium, ktére tutaj jak byto wyrde juz powiedziane, &zie zmieniane, d&zie
zmieniane odninie rozwiazan komunikacyjnych i teraz Wysoka Rada ma do wy lahwie
drogi, albo decyduje siRada na uchwalenie planu, ktérego projekt jestmgder z uchwad
Rady, ktéra zostata pagip w oparciu o analizy, o opracowania, o dyskusjeakresie
rozwiazan transportowych i komunikacyjnych, o materialy, ldcoyly podstaw, zreszi
przecie wiecie Pastwo,ze Studium powstawato przez $zéat i w oparciu o przez wiele lat
gromadzon dokumentagj takie rozstrzygrcie zapadto. A zatem4k projekt planu ma by
zgodny ze Studium to on musiat tak waogi¢. Natomiast Piastwo w tej chwili méwicie tak,
owszem zmigmy Studium, a potem wémy do uchwalenia planu. Oczysie taka
mozliwos¢ istnieje. Natomiast wydaje miedbardziej racjonalne, bardziej zasadne uchwalenie
planu zgodnego ze Studium, a wtedy gdy a@stzmiana Studium zmiana planu i
dostosowanie go wtedy do zmienionych zapisow pkiliyrzestrzennej bo wtedyctizie
mozna skorygowaé np. takie rozwizanie, co do ktorego dzisiaj nie jesty pewni czy
przyszta Rada podzieli pad, ktory tutaj byt wyglaszanyze kedzie mana zrezygnowa
zarébwno z przedienia linii tramwajowej tutaj do autostrady, rezygaaz polityki
parkingdw, ktére miatyby zatrzyrég otoki plyracych do miasta przyjezdnych na parkingach
oddalonych od centrum i korzystanie z komunikadblrznej do dojazdu. A zatem slwie
drogi, albo uchwalenie tego planu, ktéry jest tergpodny ze Studium i jego zmiana po
zmianie Studium, albo teodestanie tego planu, zatrzymanie prac planistyadznzmiana
Studium, dostosowanie tego planu do zmienionegodi8tu Kiedy to lkdzie trudno
powiedzi€, 60 ha terenow mieszkaniowych mogloby zéstabudowane wcZgiej, albo
zostanie ta zabudowa upigviona p &niej. Dzkkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider

Dzi¢kuje bardzo Panu Prezydentowi. W ten sposéb éetdismy dyskus¢ nad punktem pod
tytulem Uchwalenie miejscowego planu zagospodar@vprzestrzennego obszaru Osiedle
Cechowa, glosowanie najpierw wniosku formalnegdepoewentualnych poprawek w bloku
glosowa.

PRZYSTAPIENIE DO SPORZAD ZENIA MIEJS COWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU STARE MIAST O.
Druk Nr 1451. Bardzo prosa informacg na temat poprawek i autopoprawek.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz
Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Do tego druku nie zostaly ztonezadne autopop rawki ani pop rawki.

Przewodniczcy obrad — p. B. Ké&mider

Rozumiem, dzikuj¢ bardzo. Czy w tej sprawie k@ Pastwa Radnych chce zabrgtos?
Nie widze. Stwierdzam, 4 odbylémy Il czytanie, glosowanie w bloku glosofiva
Przechodzimy do kolejnego druku, 1437.

DZIALANIA MAJ ACE NA CELU REMONT NAWIERZCHNI CHODNIKOWEJ NA
TERENIE DZIELNICY XVIII MIAS TA KRAKO WA.
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Pan Radny Twardg, nie wigdzzawieszamy spray tak samo zawieszamy sprakolejnego
druku 1438 dotycxrego remontu ogrodkédw jordanowskich akurat na ter@wielnicy
XVIII. Proszg Paistwa przechodzimy do kolejnego druku:

ZMIANY W BUD ZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2006.
Druk Nr 1481. Bardzo progprzedstawiciela Pana Prezydenta o przedstawiegiedruku.

Zastepca Dyrektora Wydziatu Budzetu — p. M. Okarmus

Panie Przewodniegzy! Paistwo Radni!

Panie Prezydencie!

Przedstawiam projekt uchwaly 148%,t® zmiany w budecie na rok 2006, zmiany w planie
wydatkow w dziatach 600- 750, 754, 801, 851, 8533,8900 i 921. & to zadania
priorytetowe Dzielnic. Zmiany dotygza Dzielnicy I, IlI, IV, VII, VI, IX, X, XllI, XIV,

XV, XVII i XVIII, jest to 16 zmian klasyfikacji budetowej, zakresu rzeczowego i jednostki
realizupcej. Dzekuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider

Dzickuje bardzo. W tej sprawie jest ziony wniosek o odgpienie od Il czytania. Czy ki
Paistwa Radnych w tej sprawie chce z&bgés? Nie widz. Stwierdzamze Rada odbyta |
czytanie i w zwizku ze zlaeniem wniosku o odgbienie od Il czytania ustalam termin
godzina 15.00 na skiadnie autopoprawek, godzinal515na sktadanie poprawek.
Przechodzimy do kolejnego druku, to jest druk N84

ZMIANY W BUD ZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2006.
Bardzo prosz Pani Dyrektor o przedstawienie tego druku.

Zastepca Dyrektora Wydziatu Budzetu — p. M. Okarmus

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo Radni!

Uchwata weditug druku 1482 $0 zmiany w budecie w dziale 600, 700, 710, 750, 754, 756,
757, 758, 801, 851, 852, 853, 854, 900, 926 oraarymw Gminnym Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej i Powiatowym Fundusg@ospodarki Zasobem
Geodezyjnym Kartograficznym oraz zmiany w LIl. Weidla zawiera zwkszenie planu
dochodow o kwai ogdtem 22.788.800 zt i jest to zkszenie w zwizku z przyznaniem
srodkow z funduszu rozwoju kultury fizycznej na ieatje, modernizag obiektow
sportowych OSIR Krakowianka, jest to kwota 200.080 zwiekszenie udziatusrodkow
finansowy ch inicjatora na zadania realizowane vbigyokalny ch inicjatyw inwestycyjnych —
kwota 303.800 zt, zwkszenie kwoty 20.985.000 zt w zygku z dokonaniem szczegbtowej
analizy realizacji planu dochoddéw bielu miasta za trzy kwartaly 2006 r., tutaj prop ersg
zwiekszenie podatku od nieruchofeg podatku odsrodkéw transportowych, podatku od
czynndci cywilnoprawnych, dochodéw z mienia oraz innyabclibdow wiasnych, a ta&
udzialu we wplywach z podatku dochodowego od osgfez nych. Réwnie kwota 1,3 min zt
zwigkszenie dochodow zwiane jest z przyznaniem z PRFQ¥odkow stanowicych
rekompensat utraconych dochodéw z tytutu zezwiblastawowych w podatkach lokalnych.
Nastpna zmiana jest to zmniejszenie planu wydatkowy mv vy datkéw bieacych o kwot
3.776.800 zt i jest w zadaniach: zwanych z realizagjdochodéw bugetowych — kwota
800.000 zt, nagpnie zadania zwzane z windykagjnaleznosci — kwota 70.000 w zwrzku
ze zmniejszeniem optatdowych zwazanych z dochodzeniem naf®sici, nastpnie kwota
zwigzana z gospodagk nieruchoméciami Gminy Miejskiej Krakow na podstawie
przeprowadzonej analizy zaawngwania srodkbw na ustugi notarialne, wykonywania
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operatorbw szacunkowych nieruchadimio zabudowanych i niezabudowanych oraz
wykonywanie prac geodezyjnych, jest to kwota 348.@Q nasgpnie 34.500 zt na udziat
Gminy w spotkach handlowych i fundacjach w zzku z tym,ze nie zostanwykorzystane
srodki na wyceny akcji i udziatlow, nagtnie zmniejszenie na planowaniu przestrzennym —
kwota 65.000 zt w zwizku z mniejszym ui przewidywano wykorzystanierdrodkow
przeznaczonych na realizacjmiejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego
poprzez zlecenia zewtizne, nasipna kwota to $ w zwiazku z mniejsz niz planowano
iloscia aktow notarialnych wptywagych do Wydzialu Geodezji — kwota 9.700 z}, kwota
85.300 zi, jest to kwota zmniejszenia wydatkow wiazku z reorganizagjKrakowskiego
Zarzadu Drog i przekazanie tychrodkéw do Zarzdu Transportu Publicznego, ngshie
100.000 zt jest to zmniejszenie na wydatkaclidmgch pogotowia opiekiczego w zwizku

z oszcedndscia srodkow zaplanowanych na wynagrodzenia oraz 2 mimaztobstudze
zadhzenia budetu miasta wskutek rézych nt zaktadano wydatkéw zwianych z kosztami
obstugi zaciganych przez miasto kredytéw komercyjnych wyliczdmyv oparciu o aktualne
ksztaltowanie si kursu wymiany polskich zlotych oraz w zwku ze zmiaa tresci
ekonomicznej wydatkéw, z wydatkow bigych przenosi gi na wydatki inwestycyjne
wydatki zwhzane z prowadzeniem DPS tanowa — 65.000 zt, wydatkizane z obstug
siedzib i wydatkoéw Dzielnic — kwota 8.800 zt, pomosobom i rodzinom wrodowisku
lokalnym — kwota 187.000 i w ramach zageowierzonych Bezpieczny Krakdéw kwota 3.500
zt. Nastpnie zmniejszenie planu wydatkow inwestycyjnych wolke 10.571.000 zt w
zadaniach: inwestycje w przygotowaniu w zmku z tym,ze przeniesieniesrodkéw z
powyzszego zadania wynika z braku prawomocnych decytjiC® i ULD oraz braku
prawomocnych decyzji podzialowych dla nieruchéonavchodzcych czsciowo w zakres
inwestycji co uniemaliwia realizacg wykupu jak réwnie z uwagi na nie zakmzone
posgpowania gdowe zwizane z regulagj skomplikowanych stanéw prawnych
nieruchomeci obgtych zakresem inwestycji, jest to kwota 3,5 minNastpnie likwidacja
barier architektonicznych — kwota 12.200 zt w a@ku z niszymi kosztami realizacji
zadania, nagpne @ to zadania w zakresie, ktérych Rada Miasta powiarDzielnicom
kompetencje decyzyjne, jest to kwota 365.000 zzepudowa ulicy Wesele 25.800 w
zwiazku z oszczdnasciami powstalymi po rozstrzy griiu przetargbw. Zadanie odbudowa
sciezek rowerowych na terenie Nowej Huty w zwku z rozstrzygrciem przetargu
zmniejsza & kwotg 486.000 zt, pozyskiwanie lokali mieszkalnych i roghomgci
zabudowanych w zwzku z uniewanieniem przetargéw, aktualnie przygotowywana jest
nowa procedura, zadanie zostanie rozptecav biezacym roku, kontynuowane i zakozone

w 2007 r., jest to kwota 4,8 min zi, kwote przenosi & na 2007 rok, pozyskiwanie
wy odrebniony ch lokali mieszkalnych oraz nieruchaimiazabudowanych, tutaj kwetréwniez
przenosi si na 2007 r., zmiany dokonujegsiv 2007 roku, jest to kwota 769.000 zt oraz
zmniejszenie na zadaniu budowa miejskiej strzelsggrtowej w Parku Strzeleckim — kwota
300.000 zt w zwizku z brakiem decyzji formalnoprawnych dotycgch opracowania
dokumentacji, nagpnie zmniejszenie na zadaniu Zesp6t Szkoét Ogdinelszych
Sportowych Nr 1, os. Handlowe — budowa basenu goyte kwota 240.000 zi, Szkota
Podstawowa Nr 50 ul. Skoa 8 — kwota 63.000 zt ze wzdl na przedizajacy sk termin
wydania decyzji ULICP. Te zmniejszenia i zkszenia oraz zwkszenia dochodoéw
proponuje siprzeznaczy na zwegkszenie planu wydatkéw tigcych o kwot 23.972.2000 i
jest to w zadaniach zwdanych z utrzymaniem drog w zwku z Kkonieczngcia
wykonywania remontéw zdegradowanych odcinkbw naeieni ulic i chodnikow oraz
uszkodzonych elementéw oznakowania pionowego tgektvota 8 min, na zadania zmane

Z biezaca dziatalngcia DPS-0w z przeznaczeniem na wydatki osobowe i agez— jest to
kwota 2.286.000 zt, na zadania zrane z éwiatowa, wychowaniem, edukacyjnopieka
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wychowawca, na wynagrodzenia, pochodne oraz dotacje dla gamylich i nie publicznych
jednostek systemuswiaty — kwota 12,5 mingrodki dla Stray Miejskiej 600.000 zt z
przeznaczeniem na wydatki osobowe, 85.3®®oswydatki, przeniesienie z Krakowskiego
Zarzadu Drog do Zarzdu Transportu Publicznego na wydatki osobowe, waamiagh
zwigzanych z prowadzeniesmobkow na wydatki osobowe — kwota 171.200 zt i wla@ach

w zakresie, ktorych Rada Miasta powierzyta Dziginickompetencje decyzyjne — kwota
317.500 zt jak réwnie kompetencje decyzyjne zadav zakresie problematyki osob
niepetnosprawnych 12.200 zt Ngshie zwekszenie planu wydatkéw inwestycyjnych o
kwote 12.048.800 zt, jest to w zadaniach: linia tramwegadkurdwandéw — Kamienna wraz z
przebudow Ronda Grzegorzeckiego i Al. Powstania Warszawskiey zwihzku z
przeprowadzonym pagiowaniem przetargowym zgodnie z zasadami zamowisbliczny ch
EBOR podpisany zostat kontrakt na realizaspszaru szybkiego tramwaju. Wykonawca
zdeklarowat wykonanie do kea br. zakresu rzeczowego na sfinansowanie, ktérego
konieczne jest zwkszenie srodkdw o 8 min zt. Nagbna kwota jest przeznaczona na
modernizag; Szpitala Uniwersyteckiego w Krakowie z uwagi ny =ztan techniczny
pomieszcze, niezlzdne jest przeprowadzenie ich modernizacji zgodni®zp orzdzeniem
Ministra Zdrowia, jest to kwota 300.000 zt, na mauleacg Pogotowia Opiekiczego z
przeznaczeniem na wymiarstolarki okiennej i drzwiowej — kwota 100.000 mf zakupy
inwestycyjne MOPS z przeznaczeniem na zakupehprzerwerowego i maszyn nagych,
jest to kwota 187.000 zi, na zakupy inwestycyjnemde pomocy spotecznej z
przeznaczeniem na zakup samochodu do transporsekaieow DPS przy ul. Ltanowej —
kwota 65.000, zakupy inwestycyjne miejskich domowiednych pomocy spotecznej z
przeznaczeniem na zakup samochodu — chiodni — zakomonta sieci alarmowej i
telefonicznej — 214.000 zi, na zadania zzane z likwidagj barier architektonicznych —
kwota 12.000 zt, monitoring wizyjny szkotz przezmaniem na zakup rejestratora cyfrowego
do monitoringu w Gimnazjum Nr 24 — kwota 3.500 z8 zadania zwrane z regulagj
stanoéw prawnych, pozyskanie nieruchdoi@o zasobu miasta — kwota 2,5 min zi, rovinie
ramach zadg ktorych Rada Miasta powierzyta kompetencje degyzyzielnicom — remonty
drég i chodnikébw — kwota 47.500 zi, na zakupy inyegjne Krakowskiego Zargu
Komunalnego — 120.000 zi, na adapgabudynku z przeznaczeniem na modernizacj
elewacji do Miodzieowego Domu Kultury, Al. 29 Listopada — kwota 14@0Ma zakupy
inwestycyjne placoweksaviatowych oraz bursy Nr 3 - kwet97.000, system informatyczny
Rad Dzielnic 8.800 zi, modernizacja obiektow spwytch OSIR Krakowianka, jest to

zwigzane z przyznaniedrodkow z funduszu rozwoju kultury fizycznej — 20000zt oraz dla
Gimnazjum Nr 2, Studencka 13 — rozbudowa — 11.000Pzzedszkole Nr 5 ul. Zachodnia —
kwota 43.000 w celu zabezpieczefriadkow umaliwiaj acy ch rozstrzy gricie posgpowania
przetargowego i zawarcie umowy. Ngmte zmiany $to zmiany zwizane z zadaniami
realizowanymi w trybie lokalnych inicjatyw inwestyjoych i tutaj dokonuje gizmian w
planie wydatkéw w kwocie 1.115.600 zt, w tym g@dkdéw inicjatora 303.800 zkrodki
przeznacza gina wprowadzenie 21 nowych zadaraz — to jest 18 zada listy rezerwowej
w pelni przygotowanych do realizacji oraz 3 zadaspaza listy hierarchicznej z uwagi na
realizowan przez MPWIK sié wodociagowa i sie¢ kanalizacji sanitarnej. Réwnocaee
dokonuje si zwigkszenia zakresu rzeczowego zadagodnie z zatznikiem Nr 4.2.2. do
niniejszej uchwaty. Nagbne zmiany g to zmiany w wieloletnim planie inwestycyjnym w
celu poprawy efektywroi wydatkowania srodkdw poprzez mdiwosé zaciagniecia
zobowhzax na kolejne lata, dokonujegsztmian w planie wydatkéw inwesty cyjnych zgodnie
z zahcznikiem Nr 4, tutaj zmiany dotygzprzede wszystkim programu dr0g, pozostate
zmiany zgodnie z rozpadzeniem Ministra Finanséw z 29 czerwca 2006 r.,odole s¢
zmiany w planie dochodéw wiasnych jednostek datiobwvych zgodnie z zadznikiem
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przedstawionym do uchwaty oraz zmiany w funduszatbwy ch, Gminny Fundusz Ochrony
Srodowiska, zmiany dokonujeesiv zwiazku z ograniczeniami dotyazymi przygotowania
dokumentacji, brakiem decyzji o pozwoleniu na bugowokonuje si przeniesienia w
ramach planu wydatkéw inwestycyjnych z zadaracych ochronigrodowiska i gospodarki
wodnej. Pozyskangrodki przeznacza sina realizag zada w zakresie urgdzania terendw
zielonych, w tym parkéw gminnych. Napty Powiatowy Fundusz Gospodarki Zasobem
Geodezyjnym i Kartograficznym, w wyniku analizy s&anych przychodéw dokonujegsi
zwiekszenia w planie przychodéw i wydatkbw w zadaniaehlizowanych w zakresie
wydatkow bigacych oraz inwestycyjnych funduszsrodki finansowe zostarprzeznaczone
migdzy innymi na zakup ustug zgzanych z utrzymaniem w nalgtym stanie technicznym
lokali przeznaczonych do prowadzenia zasobu orazetsp komputerowego do realizacji
zada& w zakresie prowadzenia i gromadzenia zasobu ggguego | kartograficznego.
Dzickuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje bardzo. W tej sprawie mamy opinKomisji Budzetowej, ja pozwal sobie §
odczyt&. W dniu wczorajszym Komisja Budtowa pozytywnie zaopiniowata projekt
uchwaly w sprawie zmian w biecie wedlug druku 1482 gloguj 4 za, brak przeciwnych,
6 0s6b wstrzymato siod glosu. Otwieram dyskusjczy ktG z Pastwa Radnych w tej
sprawie, tylko 4 jedra mam Komisji Budetowej. Bardzo progzPan Radny Zorski.

Radny — p. P. Zorski

Panie Przewodniezy! Wysoka — jakkolwiek nieliczna — Rado!

Chciatem powiedzietak, jest to pgkny druk budetowy, praktycznie jest to kolejny maly
budzecik do uchwalenia i moje zastiamie przede wszystkim polega na tyra,jest wniosek

0 odstpienie od Il czytania. Mile, ze brak opinii komisji merytorycznych do tego drykst
pewnym uchybieniem. ProszPastwa tu § duze zadania zwzane z infrastruktar w
zwiazku z tym Komisja Infrastruktury jutroebspotyka i widz, ze tu & zadania zwizane
réwniez z ochrom zdrowia i kolejne kwestie zwzane z... tu ji widze, ze Komisja Kultury
mogtaby s¢ w tych sprawach wypowiedziev zwiazku z tym to mnie niezwykle niepokoi.
Wolatbymzeby jednak taki druk nie byt procedowany niejaka teg merytorycznej dyskusiji,
ktéra w komisjach daje szap®a tozeby ewentualnie okég¢, rowniez zaprezentowa
szczegblowe zamiary jakieespojawiap przy tej okazji no bo skoro my tutaj przeznaczamy
8 min na remonty drdg, dobrze byloby wiedzjak to jest rozdysponowane, z czego to
wynika. Mysle, ze my uchwalamy ten badt i my nie chcielibymy by¢ zaskakiwani rény mi
pomystami tak jak np. zaskoczyt nas Rynek Krakowdlkak, ze to jest glos przeciwko
odsgpowaniu od Il czytania, jest wniosek o teeby jednak Komisje mialty szanse
wypowiedzi€ si na temat tego druku. Dgkivje.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje bardzo. Do glosu pozwplsk zapisé takze ja. Prosg Paistwa ta uchwala ma
klasyczny wygld tak jak wszystkie, nmi® nie wszystkie, ale zdecydowanakeza¢ duzych
uchwat budetowych. § tam rzeczy wane i korzystne i grzeczy, ktéréwiadcz o duwej
niemocy, zebym powiedziat impotencji, miasta. Powiem o co d#io Inwestycje w
przy gotowaniu, redukujemy 3,5 min, walczypty otozeby byly jak najwgksze pienidze bo

to jest przyszi¢ Krakowa, sciagamy 3,5 min, sukces, nie, impotencja. Likwidujemy,
rezygnujemy z odbudowyciezek rowerowych prawie 500.000 zi, pozyskiwanie lokal
mieszkalnych 4,8 min zt, pozyskiwanie wy goiniony ch lokali mieszkalnych prawie 800.000.
Prosz Paistwa z tej kwoty 20-il& milionéw, 22 min zt ok. 10 min toasdowody na
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impotencg budzetowa miasta. | moim zdaniem mieszanie tego tyjeutak powiem, zmian ze
zmianami ewidentnie korzystnymi no bie tak powiem wiadomoze jezeli przychoda
jakies pienadze to nalgy je do budetu przyac. Wiadomo,ze jezeli sa jakies oszczdndsci to

je naley wykorzystd, ale jeeli oszczdndsci biora si¢ z niemocy to to nieasoszczdnaici
tylko to jest mizeria. S podzielam wniosek Pana Radnego Zorskiegoprzynajmniej na
koniec Pastwo uszanowalibicie trocly ta Radt bo oczywicie pewnie po jakich
poprawkach ta uchwataetizie musiata przéf bo jest tam za do dobrych spraw, to nie
ulega kwestii. Natomiast wktadanie do tych dobrjedzcze tych ztych i chwaleniezsie jest
dobrze jest pewnprzesad, stad chcialem zabraw tej sprawie glos i takpowana uwag;
czy powany protest w tej materii zhy¢. Dziekuje.

Czy ki jeszcze z Restwa w tej sprawie chce zabrglos? Nie widz. Stwierdzam,a Rada
odbyta | czytanie. W zwiku ze ztaeniem wniosku o odgbienie od Il czytania ustalam
godzirg 15.30 jako termin sktadania autopoprawek. 15.4%iteskiadania poprawek do tego
whiosku. Jeeli wniosek nie przejdzie to oczy$eie wtedy ustalimy nowy termin skfadania
poprawek i autopoprawek. Przechodzimy do kolejnedjoku, prosz Paistwa tu
uzgodnilimy, ze lgdziemy bez przerwy szli poniewaza chwit o 15.00 i tak mamy
spotkanie z panami z Wisty i Cracovii i w tej sprawaleatoby, ze tak powiem, jakby
uszanowa te terminy, a mamy bardzo zu punktéw w zwizku z tym caly czasie tak
powiem, biegniemy dalej. Punkt kolejny, druk Nr 945

NAZWY ULIC
Bardzo prosgzprzedstawiciela Pana Prezydenta o przedstawipnag .

Dyrektor Wydziatu Geodezji — p. M. Kolinska

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty wedlug druku 1459 dotyczy w DzigyniVIIl nadania nazwy ulicy
Galaktyczna oraz zmiany przebiegu ulicy Unruga rmeinku od ul. Kozienickiej do
Batalionéw Chlopskich na ulkcGenerata Jana Karcza. Oba te projekty miaty pozgdy
opinie zespotu ds. nazewnictwa Komisji Kultury, Proma€jichrony Zabytkéw jak i rownie
pozytywne opinie Rad Dzielnic. W zygku z powyszym bardzo progzo przygcie

przedstawionego projektu uchwaty. Ekije.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje bardzo. Czy w tej sprawie Kt@ Pastwa Radnych chce — przepraszam bardzo,
najpierw mamy opiri Komisji Kultury, ktéra w dniu 5 paiziernika glosyjc 5 za, 0
przeciw, 1 osoba wstrzymale$d glosu przygta pozytywr opink dla tego druku. Czy w
tej sprawie ktd z Pastwa Radnych chce zabrgtos? Nie widz. Stwierdzam,z Rada odbyta

| czytanie. W zwizku ze zlaeniem wniosku o odgbienie od Il czytania ustalam godgzin
15.30 na skladanie autopoprawek, 15.45 na skiadaoprawek i potemehdziemy glosowéa
Kolejny druk:

NAZWA ZAUL KA
Druk Nr 1487, bardzo progzPany Dyrektor. Mam prébe do Pana Wiceprzewodnigze go
Rachwata o ewentualne zggtenie mnie na 5 minut.

Dyrektor Wydziatu Geodezji — p. M. Kolinska

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaly wedtug druku 1487 dotyczy nadaraaiiza Ksijzat Czartoryskich, jest to
zautek pomidzy brama Floriaaska a Arsenatem przy Muzeum Czartoryskich. W azku z
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przekazaniem przez rodzitCzartoryskich muréw przy bramie Flofiskiej tam gdzie wisz
obrazy i podpisaniem przez Pana Prezydenta ligamegjnego w tej sprawie byfa gha
wiasnie rodzinyzeby ta czes¢ Krakowa nazwaé imieniem Ksiazat Czartoryskich. Dzkuje
bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. St. Rachwat

Dzickuje bardzo. Czy ktoz Pastwa Radnych chciatby zalsrglos? Mamy tutaj dwie opinie
Komisji Kultury, Promocji i Ochrony Zabytkow, jespozytywna, mamy wniosek o
odstpienie od Il czytania, wniosek i ewentualnie projekhwaly lzdzie glosowany w bloku

glosowa. Przechodzimy do kolejnego druku:

USTALENIE DLA PRACOWNIKOW ZAKEADU BUD ZETOWEGO IZBA
WYTRZE ZWIEN W  KRAKOWIE NAIN| ZSZEGO WYNAGRODZENIA
ZASADNICZEGO ORAZ ZAAKCEPTOWANIA WARTO SCIJEDNEGO PUNKTU.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1491c¢zytanie, referuje Pani Dyrektor
Kollbek, bardzo prosgz Ja przepraszam jeszcze Pani Dyrektor, ale cintiateocic do
poprzedniego druku i chciatem usédiermin wprowadzenia autopoprawek na gog4i.30 |
ostateczny termin zgtaszania poprawek na ged¥h45, oczywicie jest wniosek, ale termin
zostat ustalony, bardzo pres2ani Dyrektor.

Dyrektor Wydziatu S praw S potecznych — p. K. Kollbek— Myszka

Panie Przewodniegzy! Wysoka Rado!

Prosz uprzejmie o przygcie uchwaly w sprawie zasad wynagradzania pracawikzby
Wytrzezwien w  Krakowie. W niniejszej uchwale proponujeg¢ sustalenie wysokdi
najnizszego wynagrodzenia w pierwszej kategorii zaszeraga w wysokéci 760 zt oraz
zaakceptowanie wargoi jednego punktu w kwocie 6 zt. Wast te kxda stanowé podstavg
ustalenia przez kierownika € jednostki tabeli miestznych kwot wynagradzania.
Proponowane zasadya godne z zargdzeniem Prezydenta Miasta z lipca tego roku o
podwyzkach na samordlowych jednostek sektora finansow publicznych. Wadzenie
zasad tyche nie spowoduje konieczém zwickszeniasrodkéw finansowych w planie
wydatkow Izby Wytrzewien w Krakowie przeznaczonych na wynagrodzenia dla
pracownikow. Kompetencje dla ustalenia tyetstawek posiada Wy soka Rada dlatego prosz
0 przygcie tego projektu. Dzkuje uprzejmie.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dziekuje bardzo. W tej sprawie nie mankadnej opinii Komisji z tego co widz Czy kia z
Paistwa Radnych chce zabrgtos? Nie widz. Stwierdzam,z odbylsmy | czytanie. Ustalam
godzire 15.30 na termin skfadania autopoprawek, termindsiia poprawek godzina 15.45.
Bedziemy potem giosowawniosek o odgpienie od Il czytania, jeli on nie przejdzie
ustalimy nowe terminy poprawek. Przechodzimy dejeago druku:

PRZEKSZTALCENIE WOJEWODZKIEGO SZPITALA SPECJALISTYC ZNEGO
IM. LUDWIKA RYD YGIERA W KRAKOWIE.
Druk Nr 1486, bardzo progsPang Dyrektor o przedstawienie projektu.

Dyrektor Wydziatu Spraw S potecznych — p. K. Kollbek— Myszka

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Zarzad Wojewddztwa Malopolskiego zwrdécit esido Wysokiej Rady za goednictwem
Prezydenta Miasta o wyzanie opinii na temat przeksztaicev Szpitalu Wojewodzkim
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Specjalistycznym im. Ludwika Rydygiera. Zgodnie apisami ustawy o zakladach opieki
zdrowotnej przedstawiony projekt okl sposob i formazapewnienia osobom korzy si@ym

z oznaczonychswiadczé dalsze nie przerwane udzielanie tyehéwiadczé. Roéwnie:
zgodnie z przywoftanustavws projekt uchwaly o przeksztatceniu wymaga opinitadeiwy ch
organéw gminy i powiatu, w tym wypadku wéwym organem jest Rada Miasta Krakowa.
Ustosunkowujc sk i przygotowujc projekt teje uchwaly zwréciimy se do Zaradu
Wojewodztwa Matopolskiego oraz do Dyrekcji Szpitalavyjanieniem czy rzeczywcie
planowane przeksztaicenie nie doprowadzi do ogrania dosfpnaci, a nie wspomniatam o
tym, ze polega ono na sprywatyzowaniu oddziatu nefrologoradni nefrologicznej szpitala,
ktéra zgodnie z opinidyrektora i przedstawionym wynikiem finansowym @ene straty
roczne w wysokeci 1,2 min zi, przeksztalcenia te mapoprawe sytuags finansovg
jednostki, uzyskalmy zapewnienieze pracownicy zostanprzegci w trybie art. 23' #e nie
nastpi ograniczenieswiadczé medycznych. W zwizku z tym proponuje &izglosi
nastpujace uwag do projektu uchwaly Zadu Wojewodztwa M atopolskiego. Planowane
przeksztalcenie nie me doprowadzi do ograniczenia doginasci doswiadcze
zdrowotnych, a realizacja planowych przeksztaloge mae prowadzi do negatywnych
skutkéw dla lokalnego rynku pracy. Bkuije.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

W tej sprawie mamy opigiKomisji Uzdrowiskowej, Zdrowia i Profilaktyki, pezole sobie
odczyt&, pozwot sobie odczyt@zeby nie goni Pani Radr, w glosowaniu Komisja w dniu
9 padziernika wyrazita pozytywnopini 5 za, brak przeciwnych, 1 osoba wstrzy majaosi
glosu. Jest tewniosek o odspienie od Il czytania. Czy w tej sprawie kta Pastwa
Radnych chce zahragtos? Nie widz. Stwierdzam, 7 Rada odbyta | czytanie. Ustalam
termin wprowadzenia autopoprawek w zmku ze zlaeniem wniosku o odgbienie od I
czytania godzia 15.30, 15.45 — termin skiladania poprawek. Przednod do kolejnego
druku:

USTALENIE DLA PRACOWNIKOW JEDNOSTKI BUD ZETOWEJ] ZARZ AD
TRANS PORTU PUBLICZNEGO W KRAKOWIE NAINI ZSZEGO
WYNAGRODZENIA ZASADNICZEGO ORAZ ZAAKCEPTOWANIA WAR TOSCI
JEDNEGO PUNKTU.

Druk Nr 1484, bardzo prog£an Dyrektor Freisler o przedstawienie tego druku.

Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska — p. T. Freisler
Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Zgodnie z rozporazeniem Rady Ministrow w sprawie zasad wy nagradz pnacownikow
samoradowych zatrudnionych w jednostkach organizacyjnygunostek samoszlu
terytorialnego Rada Miasta Krakowa ustala wys$okmajnizszego wynagrodzenia w
pierwszej kategorii zaszeregowania chorych w tabelach miestznych stawek
wynagrodzenia zasadniczego oraz akceptuje w@jeoinego punktu wyzanego w ziotych.
W zwiazku z tym,ze od 1 padziernika rozpoc# swoj dziataing¢ Zarzad Transportu
Publicznego zachodzi koniecZitoustalenia dla tej jednostki, a tawie dla pracownikow
zatrudnionych w tej jednostce stawek negziego wynagrodzenia, przy czym tutaj peky)
ze jest to stawka 800 zt oraz waito jednego punktu w kwocie 6 zt. Wast te kgda
stanowity podstaw do ustalenia przez kierownika jednostki, przez e#lyora tabel
mieskcznych wynagrodzenia zasadniczego pracownikdweKDi.
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Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzigkuje. W tej sprawie nie mamyadnych opinii Komisji. Czy ki©z Pastwa Radnych w
tej sprawie chce zahratos? Nie widz. Stwierdzam,s odbylsmy | czytanie. W zwizku ze
ztozeniem wniosku o odgpienie od Il czytania ustalam godzirnl5.30 na skfadanie
autopoprawek, 15.45 na skladanie poprawek. Przeamygddo kolejnego druku:

ZMIANA UCHWALY NR C9/1021/06 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
8 LUTEGO 2006 R. W SPRAWIE ZMIANY UCHWALY NR XCIV/9 55/05 RADY
MIASTA KRAOWA ZDNIA 23 LISTOPADA 2005 ROKU W SPRAW |E USTALENIA
DLA PRACOWNIKOW JEDNOSTKI BUD ZETOWEJ ZARZAD GOSPODARKI
KOMUNALNE] W  KRAKOWIE NAJNI ZSZEGO  WYNAGRODZENIA
ZAS ADNICZEGO ORAZ ZAAKCEPTOWANIA WARTO SCIJEDNEGO PUNKTU.
Druk Nr 1485. Bardzo progz2’ana Dyrektora.

Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska — p. T. Freisler

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Rada Miasta Krakowa pagdh w sprawie ustalenia dla pracownikow jednostkilzaiowej
jaka jest Zarad Gospodarki Komunalnej kwoty naiszego wynagrodzenia, a tak
zaakceptowania warfoi jednego punktu. W tej uchwale znalaztg sapisy mowic o tym,
ze uchwaly wchodzw zycie z dniem podgia. Na ten zapis wnidst rozstrzygnie nadzorcze
wojewody, ktéry w swoim uzasadnieniu stwierdzi tego typu uchwaly, o ktérych w tej
chwili méwimy stanowd prawo miejscowe, majcharakter aktu prawa miejscowego, a zatem
zasadnym jest umieszczenie zapiséw wprowadyep w zycie tej uchwaly naspujace]
tresci, a mianowicieze uchwata wchodzi vitycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia w
Dzienniku Urzdowym Wojewodztwa M atlopolskiego. | o takorekie podgtych przez Rag
Miasta Krakowa uchwat w tej chwili do Retwa s¢ zwracamy. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje. Nie ma w tej sprawieadnych opinii Komisji, czy ktoz Pastwa Radnych chce
zabr& glos? Nie widz. Stwierdzam, 2 odbylsmy | czytanie, ustalam godzinl5.30 na
Ztozenie autopoprawek, 15.45 — zémie poprawek do tego projektu. Przechodzimy d&wru
1489:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZAD ZENIA MIEJS COWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU KLINY POLUD NIE.
Bardzo prosgprzedstawiciela Pana Prezydenta.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Przystpienie do sporgzania miejscowego planu zagospodarowania przesigge obszaru
Kliny Potudnie wynika z kilku okoliczrngxi. To jest obszar patony pomgdzy osiedlem
Kliny, Zespotem Szpitali w Kobierzynie a autosttadbszar, dla ktérego toczyeszostata
podgta procedura sposdzenia planu kilka lat temu, natomiast zngch powodow nie byta
ona kontynuowana. Mdzy innymi powodem zatrzymania prac nad tym plafgrbrak
rozstrzygné¢ w sprawie obstugi komunikacyjnej tego obszaru.j@st teren dzisiaj w ogole
nie zagospodarowany, teren pol i rigikow, do kiérego nie maadnego dojazdu. Dzisiaj
otworzyly st mazliwosci rozwiazania tego problemu bowiem plan, ktory graniczy z
obszarem proponowanym do @ba tym planem zagospodarowania przestrzennegoaobsz
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Skotnicka — Dzialowskiego zaopiniowany pozytywnierzgz Komis¢ Planowania
Przestrzennego i Ochror§yodowiska Rady Miasta Krakowa ma zaproponowane rgzamie
komunikacyjne, ktére pozwoli skomunikowabszar, o ktorym dzisiaj mowa. Wzdiu
autostrady zostat zaprojektowany po prostu ukfadicy wbiorczej, ktora bdzie mogta
obshwy¢ ten teren i pakzyc sie z projektowan ulica — ulicc Bunsza z projektowarulica,
ktorej nazwy w tej chwili zapomniatam, przepraszaite, poprzez osiedle Klinyadzy sk z
ulica Zawita. To spowodowala;e mazna ponownie uruchor@iprace planistyczne dla tego
obszaru. Ten teren w Studium projektowany byt jakbszar rozwoju zabudowy
mieszkaniowej w ogci poinocnej oraz ustug w egci potudniowej bezp&rednio graniczce]

z autostragl Uchwata o zmianie Studium, ktéra zostala ptadjnie tak dawno, i w ktérej
Paistwo zdecydowalcie o tym, ze teren ten mae réwnieg miesci¢ obiekty handlu
wielkopowierzchniowego, obiekty handlu pavey 2 tys.m2 jest réwnie dodatkowym
argumentem, aby te prace planistyczne zostatyepodik najszybciej. Obszar, ktéry ten plan
bedzie obejmowat to jest prawie 180 ha terenu.clge bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy opikai Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska z 9 padziernika, ktéra to Komisja 8 glosami — jednaiimje przygla pozytywn
opinig do tego projektu uchwaty. Czy w tej sprawie ki Pastwa Radnych chce zabra
gtos? Nie widz to ja pozwad sobie zabrai zadam kilka pyta

Znaczy tak, ja rozumienye to jest konsekwencja zmiany Studium natomiasts{avdbwe
mam dwa pytania. Pierwsze dlaczego robimy to tékaamiastowo, a drugie czy robimy to
pod katem jakiegs konkretnego inwestora czyztg@kies inne uzasadnienie merytoryczne jest
takiego trybu no bo w stosunku do innych terenowamanych w Studium w ten sposob si
nie zachowujemy. Bardzo prasz

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Tryb nagly spowodowany jest przede wszystkim zanmarozpoczcia, a mae CzSCiowo
kontynuowania prac planistycznych jak najszybdi#y mamy swiadoma¢, ze — i w tej
chwili kierujemy pod obrady Rady Miasta Krakowa egeprzy sipien do planéw tak, aby te
prace planistyczne mogly byrozpoczte jeszcze w tym roku. Tutaj mamy dodatkowo
sytuacg taka, ze mamy jeszcze zoboyziania wobec poprzedniego wykonawcy, ktéry ma
podpisan umowe z miastem, ta umowa nie jest kontynuowana...

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider
Wykonawcy planu?

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Wykonawcy planu i rozwzanie tej umowy powinno giodby¢ jeszcze w tym roku. A wc
biorac pod uwag czas wyboréw i zmiany kadencji Rady Miasta Krakaweazam, ze jest
uzasadnione, aby przygienie do tego planu mogto nagtc¢ jeszcze teraz.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje bardzo. Czy kt9z Pastwa Radnych chce jeszcze z@&bgis? Dz¢kuje bardzo.
Stwierdzam,4 Rada odbyta | czytanie. W zaziku ze ztageniem wniosku o odspienie od I

czytana ustalam termin skiadania autopoprawek mzigp 15.30, poprawek na godzin
15.45. Przechodzimy do kolejnego druku, druk nr8t46
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USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA PREZYDENTA MIASTA KRA KOWA
DOTYCZACYCH ZAPROSZENIA W 2006 ROKU W CELU OSIEDLENIA NA
TERENIE MIASTA KRAKOWA CZTERECH RODZIN POLSKICH Z
KAZACHSTANU | GRUZJL.

Czy mamy wnioskodave® Nie widz, wstrzymujemy ten punkt, przechodzimy do kolejnego
druku:

ZMIANA UCHWALY RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 7 LIPCA 2 005 R. W
SPRAWIE OKRESLENIA ZASAD UDZIELANIA DOTACJI CELOWYCH NA
PRACE KONS ERWATORSKIE, RESTAURATORSKIE LUB ROBOTY
BUDOWLANE PRZY ZABYTKACH WPISANYCH DO REJESTRU ZABY TKOW,
POLOZONYCH NA OBSZARZE GMINY MIEJSKIE] KRAKOW NIE
STANOWI ACYCH JEJ WLASNOSCI.

Druk Nr 1492. Bardzo progZxogas z przedstawicieli Pana Prezydenta o przedstawiege
druku.

Sekretarz Gminy Miejskiej Krakéw — p. P. Staiczyk

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaly wprowadza drofpmmiare do obowazujacej uchwaly w sprawie okikenia
zasad udzielania dotacji celowych na cele, ktome Paewodnicacy juz tutaj wymienit, ma
umazliwi¢ zrealizowanie w tym roku jeszcze udzielania tydtadji i w drobny sposob
koryguje formalne warunki rozpatrywania wnioskéw.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje bardzo. W tej sprawie mamy opiniKomisji Kultury, Promocji i Ochrony
Zabytkow, ktéra w dniu 5 gdziernika przygta opink w tej materii pozytywnie opiniag i
proponujc zapis w stosowym zgizniku w 8 1 regulaminu zgiznik Nr 1 do uchwaly
nastpujacy zapis: Wyjtkowo w sytuacjach niezaaych od wnioskodawcy Komisja e
uwzgkdnic pozytywry opini konserwatorsk pod warunkiem dostarczenia formalnych
pozwolér w nieprzekraczalnym terminie do dnia 30zgaernika kadego roku. Taka byta
propozycja poprawki Komisji Kultury, Promocji i Ony Zabytkow. Czy w tej sprawie ko
z Pa&stwa Radnych chce zabratos? Nie widz. Stwierdzam, 4 odbylsmy | czytanie.
Ustalam termin skiadania autopoprawek na wtorek pB7Zdziernika, ostateczny termin

zgtaszania poprawek czwartek 19zgaernika godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego
druku, druk Nr 1455:

PRZYJECIE MIEJSKIEGO PROGRAMU OCHRONY | PROMOCJI ZDROWIA
,ZDROWY KRAKO W 2007 — 2009".
Bardzo prosg o przedstawienie projektu.

Dyrektor Wydziatu Spraw S potecznych — p. K. Kollbek— Myszka

Panie Przewodnigey! Szanowni Piastwo Radni!

Mam przyjemné¢ przedstawd projekt uchwaty o przygiu Miejskiego Programu Ochrony i
Promocji Zdrowia Zdrowy Krakow 2007 — 2009, kiésstj konty nuagj realizowanego przez
samorad miasta Krakowa programu Zdrowy Krakow — 2004 8&00sagnieciami naszego
samoradu jest to,ze wprowadzamy i planujemy nie tylko programy prazdotne, ale
wszelkie dziatania kierowane do miesa&dw Krakowa w systemie trzyletnim co stanowi
pewm stabilizagg zarowno dlawiadczeniodawcow jak i dlswiadczeniobiorcow. Struktura
tego programu to jest diagnoza obszarwtelgp programem, przedstawgele i priorytety
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Miejskiego Programu, odpowiednie dziatania w zaledscznictwa otwartego,zamkiego,
ztobkéw samorzdowych, medycyny szkolnej, doszedt temat Uzdrowiskaoszowice.
Kolejny duwy dziat tego programu Ratwu macie przed s@bobszerny materiat, to jest
promocja i profilaktyka zdrowia, programy realizaveapoprzez cel operacyjny zapisany w
Strategii rozwoju Krakowa, tworzenie warunkoéw udlzia rozwoju spotecznieiom, osobom

i grupom zagroonym wykluczeniem. Program obejmuje przedstawieki®alnego stanu w
zakresie ochrony zdrowia i propozycje planowanyeldw do realizacji w latach kolejnych,
zawiera diagnog cele teje polityki, proponowane programy profilaktycznezedstawia
zasoby w ochronie zdrowia. Miasto Krakéw od wiett Jest liderem samogdowym w
zakresie dziata na rzecz zdrowia mieszksdw, dziala prozdrowotne w stosunku do
mieszkacow odgrywai ogromry role, sa realizowane systematycznie w stosunku doyoh
grup odbiorcow. Podstawndo podejmowania wszelkich dziatav tym zakresie jest wnikliwa
analiza wskanikdw charakteryzuapych sytuag zdrowotra mieszkacoéw Krakowa. Na
zlecenie samorru miasta Krakowa co roku opracowywany jest raposgtanie zdrowia
mieszkacow i dane z tego raportu, dane przede wszystkimergologiczne, wskaniki
dlugdsci zycia, zapadaln@& na choroby stanowipotem o tym jakie dziataniactha
wybierane, ktore kierunki wzmacniane w naszych tdmiach. | tak stan zdrowia
mieszkacow oceniany jest za pompcwskanikdw dlugaci zycia i umieralnéci.
W Krakowie wskaniki te 53 lepsze ni w innych duych miastach, lepszeznw Matopolsce,
jednake gorsze ri $rednia w zachodnich krajach Unii Europejskiej. Wdnaniu z danymi
wojewodztwa matopolskiego liczliaywych urodzé przekracza na tygs osob populacji w
Krakowie, jest nisza, spada i w ostatnich dwdch latach no niesttegerovuje si taki trend,
ze starzeje gicoraz bardziej spotecagtwo Krakowa. Liczbaywych urodzé jest mniejsza
od liczby zgonow i prognoza na ngshe 20 lat oceniaze zjawisko to bdzie narastato.
Dobra wiadomdcia, ktora chciatam Pastwu przekazajest to,ze oczekiwana diugo zy cia
noworodka w Krakowie w 2004 r. byla wgza odsredniej og6lnopolskiej i dla chiopcow
wynosita 73,3, dla dziewczynek 80,3 w pordwnaniu Matopolsky i z miastami
metropolitalnymi Polski jest to bardzo dobry wynikispéiczynnik zgondw ze wszystkich
przyczyn w Krakowie wynosit w roku 2004 — 889 na stskcy mieszkacow i byt nizszy od
srednich ogdlnopolskich. Najwaiejsze w takiej bardzo skrétowej diagnozie, kténciatam
Paistwu przekaza jest to,ze raport stwierdzaze umieralné¢ z powodu choréb uktadu
krazenia jest najwysza w grupach wiekowych powgj 75 rokuzycia. Najczstsz przyczym
zgonéw w Krakowie byly choroby uktaduagenia, ktore stanowily w przypadkugatzy zn
48 %, a w przypadku kobiet jest to alarang, 63 %. Dane te daly nam powdd do tegby
wzmacnig dziatania przede wszy stkim profilakty czne dpstasci do$wiadczé medycznych
w tym obszarze. Dragkolejma przyczym zgondw byly nowotwory zidiwe, odpowiednio
31 % u mzczyzn i 26 % u kobiet. Umieraldd z powodu nowotworéw byta dla obu pfici
nizsza nk $rednio w wojewodztwie matopolskim. Gléwrprzyczyrm zgondw z powodu
nowotworow zigliwych bylty u mezczyzn, nowotwory ptuc, u koniec nowotwory piersi,
szyjki macicy. Na trzecim miejscu znajdsjic zewrgtrzne przyczyny zgonow.

Przeja szybciutko do omowienia celow i priorytetow Migpgo Programu Ochrony i
Promocji Zdrowia, to jest aktualizacja potrzeba atnych mieszkacow Krakowa,
koordynacja zda zwiazanych z realizagj polityki zdrowotnej, poprawa warunkéw
dostpnasci do swiadczé zdrowotnych, profilaktyka i promocja zdrowia, upsmechnianie
zachowa prozdrowotnych poprzez dziatania edukacyjne dlawstkich grup wiekowych.
Jezeli chodzi o lecznictwo otwarte naj@iejszym tematem jest gospodarowanie lokalami
uzytkowymi bedacymi w zasobach Gminy Miejskiej Krakow, a przezragzmi na
realizowanigwiadczé zdrowotnych. To jako samaad mazemy robé w stosunku do EZOZ,
ktore zajmuj sk leczeniem mieszkadw Krakowa i proponujemy utrzymanie na
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preferencyjnych warunkach zasad wynajmu lokali wdymkach administrowanych przez
ZBK, dostosowanie pomieszaze urzadzen do obowiazujacych przepiséw zgodnie z
rozporzdzeniem Ministra Zdrowia oraz urravienie sprzeday lokali §wiadczeniodawcom
ustug zdrowotnych w ramach powszechnego ubezpieczeinowotnego. Kolejnym dziatem
programu ,Zdrowy Krakow” jest medycyna szkolna idjpe dziatania bda zmierzaly do
poprawy zdrowotn&ci dzieci i miodziey poprzez stworzenie warunkow do wgenia
zapisOw rozporgdzenia, o ktérym wspomniatlam o dostosowaniu lokadipprawy
infrastruktury lokalno-sptowej gabinetow profilakty ki zdrowotnej, pomocy ediekarskiej
w szkotach i kontynuagjprograméw profilaktyki i promocji zdrowia dla dzie miodziezy .
Odnanie Uzdrowiska Swoszowice etiziemy mi€¢ na celu popraw warunkéw
funkcjonowania Zaktadu Przyrodoleczniczego iagizen lecznictwa uzdrowiskowego oraz
rozwoj infrastruktury komunalnej osiedla Swoszowiceelu zaspokojenia potrzeb pacjentéw
korzystajcych z leczenia uzdrowiskowego. zJpodglismy dziatania zmierzagego do
przeznaczenia dotacji z hietu pastwa w wysokéci rownej wplywom z tytutu opiaty
uzdrowiskowej pobieranej w Uzdrowisku na zachowdniekcji leczniczych uzdrowiska z
uwzgkdnieniem potrzeb lecznictwa uzdrowiskowegazeliechodzi oztobki samoradowe,
na terenie Gminy dzial@aj22 ztobki, w ktorych znajduje siokoto 1.600 miejsc. Dziatlgajone
jako jednostki bugletowe w formie publicznych zaktadéw opieki zdrowgtn tak jak
wspomniatam mamy 22tobki, w | péiroczu tego roku zapisanych bylo igip potwierdza
obecnie 1.517 dzieci, miejsca jeszcze w placowkaoine s, srednia liczba dzieci w
placowce to jest w tym roku 69 dziecis@dni mies¢czny koszt utrzy mania dziecka to 620
ztotych. Nie zachodg zadne obawy co do likwidacjiztobkéw, wrecz przeciwnie
podejmujemy dziatania zmierage do powikszenia zasobdéw lokalowych taleby zadne
dziecko, ktérych rodzice zechzapisé zeby uczszczalo doztobka samorzdowegozeby
kazde dziecko znalazto w nim miejsce. Kolejny dziatjést lecznictwo zamketie, nasze
dziatania lzda zmierzaly do przystosowania miejskich jednostek méctwa zamkriego do
funkcjonowania w warunkach panaych na rynku ustug medycznychediemy osiga¢ to
poprzez udzielanie dotacji na inwestycje, modemj&zaaktadéw oraz zakupy spim i
aparatury medycznej, w tym zabezpieczenie tzw. aukiatasnego na realizacprojektow
wsp 6finansowy ch z Unii Europejskiej. Giowny m wy zwiem stogcy m przed samosdem to
jest dostosowanie pomieszézairzadzen szpitali i ZOL-u do obowazujacych przepisow jak
wspomniatam do rozpogdzenia Ministra Zdrowia z czerwca ubieglego rokzachije si, ze
okoto 100 milionébw kdzie musialo zosta wydane na dostosowanigtobkéw dwaoch
miejskich szpitali i ZOL-u do roku 2010 i takie pekty zostaty ztéone do wieloletniego
planu inwestycyjnego. Dotacje na inwestycje dla jskieh szpitali przedstawigj Sk
imponupco, w tym roku jest to rekordowy rok, SamguiaM iasta Krakowa przyznat ponad 13
milionéw dotacji dla obu szpitali dla ZOL-u. Dla govnania w ubiegtej kadencji przez cztery
lata na modernizacji szpitali przeznaczono 7 miliwnziotych, w tej kadencji 24 miliony
zfotych. Jest to ogromny wysitek, ktory paldSamorad Miasta Krakowa w celu poprawy
jakosci swiadczé medycznych w naszych szpitalach, poprawy warunkdacy lekarzy i
pielegniarek, g§ to dziatania zmierzage do zapewnienia miejsca w tzw. sieci haszym
szpitalom i nie zaktéconego ich funkcjonowania Erpasgpne lata.

Szanowni Piastwo!

Bede starala si skrétowo przedstawikolejne dziatania, chciatam wspomhie
pazyczkach udzielonych przez SamauzMiasta Krakowa szpitalom, jest to rozwanie
nowatorskie w skali kraju, zamiast gwarantéveptat payczek komercyjnych szpitalom
Samorad Miasta Krakowa podj uchwat w sprawie udzielenia pgczek i tak w zesziym
roku na sptai zobowhzan z tytutu ustawy 203 oraz najpilniejszych zobame# wobec
dostawcéw towardw i ustug przeznaczono 4 milionyotyddh. Dodatkowo piayczke

65



CXVIIl SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
11 paZdziernika 2006 r.

przeznaczono dla Szpitala Narutowicza na prefinaas@ projektu realizowanego ze
SPOR-u krétkoterminoww wysokdaci 3.800 zt, ktéra ju zostata sptacona. M acie i3awo
szczegblowe informacje odémme sytuacji naszych szpitali i ZOL-u zgi chodzi o
zatrudnienie, jeli chodzi o wynik finansowy, wykorzystanie zEk take nie lede
powtarzaly tych informacji znajdujeesiv zahczniku do uchwaly. Powiem tylkae wydatki
poniesione na ochrenzdrowia ogétem w latach 2003 i 2005 oraz plan ea tok
przedstawiaj si w ten sposéb, programy prozdrowotne w tej kadebligko 9 milionéw
ztotych, programy dzielnic #eogromnesrodki i wysitek dzielnic 2 miliony ziotych, razem
promocja zdrowia 11,5 miliona zi, a profilaktykaalenien 9.800 zt. Bardzo istotnym
elementem przedstawionegonBawu programu jest wykaz programéw z zakresu paidfiki
zdrowotnej kierowanej do mieszi@w. Wybor tych programow, ktorexdn przez naspne
trzy lata realizowane bezpiatnie dla miesgi@av Krakowa i tak w programie proponujemy
realizacg programu profilaktyki miadzycy, cukrzycy typu Il i nadénienia. Dlatego
wczeniej mowitam o diagnozie sytuacji zdrowotnej mieamOw poniewa to dalo nam
powod do wyboru programéw profilaktyki serca i oldg@icznej gtéwnie. Drugi program to
program wczesnego rozpoznawania raka piersi, Koleytzesnego rozpoznawania raka
szyjki macicy, wczesnego rozpoznawania raka jait@bego, program profilaktyki astmy i
choréb alergicznych finansowy z Funduszu OchrSrodowiska, program profilaktyki wad
postawy kierowany do dzieci, program profilaktylaka tarczycy, program profilaktyKki
POHP, program wczesnego wykrywania zakaem patkiem grlicy piluc, program
profilaktyki wtornego udaru mézgu, program profikki préchnicy u dzieci, program
prewencji raka prostaty oraz szczepienia przecigiymie mieszkacow Krakowa powyej
65 rokuzycia. Jest to ta populacja, ktora jest nare na najbardziej powae powiklania i
ktorej bardzo czsto nie sté& na szczepionk Oczywkcie proponujemy rownie realizacg
programow autorskich i uzupetniagych jako tzw. mata profilaktyka. Wspomniany przeze
mnie raport o stanie zdrowia miesakéw wskazuje kierunki dzialamiasta w zakresie
ochrony zdrowia. | tak zalecagsiv zakresie choréb ukfadu denia i nowotworéw dalsg
koncentrag na oddziatywaniu ndwiadoma¢ spoteczn i profilaktyke. Jezeli chodzi o
dziatania na rzecz obrenia wskanikow umieralngci z powoddéw nowotworow ziiwy ch
piersi, szyjki macicy, jelita grubego i tarczycyleis przeanalizowémaozliwosci przyczyn i
zwigkszenie kompletriei | dosgpnasci do programdw wczesnego wykrywania. Planowanie
akcji edukacyjnych odrimie znanych czynnikow ryzyka nowotworéw i innychoobb
zwlaszcza ukfadu kgzenia, w tym rozwoj edukacji zdrowotnej na pozionkkarzy
pierwszego kontaktu, pigniarek srodowiskowych tutaj jest naprawdbardzo wane
usprawnienie przeplywu informacji i wspoétdziatanze tym s$rodowiskiem. Kolejne to
szkolenia z zakresu prewencji pierwotnej i wczesnegkrywania nowotworow dla lekarzy
POZ+tu i pietgniarek, dziatania profilaktyczne i edukacyjne dizieci i miodziey,
dostosowanie rodzaju i zakresu realizowanych progva profilakty cznych do rzeczywistego
zapotrzebowania i zainteresowania z rownoczesnymagnieniem dziaka edukacyjnych,
podejmowanie decyzji o wprowadzonych programachparcau o ich ewaluagji analiz
efektywndci kosztowej, aktywne uczestnictwo samgmlz w programach wczesnego
wykrywania choréb organizowanych w formie konkurspwez Ministerstwo Zdrowia z
naciskiem na wspieranie programéw dtugoterminowycbbejmupcych cadh zagraona
populacg. Dalej wskazuje na dziatania w celu utrzymania oksgo odsetka wykonania
szczepia ochronnych, inicjowanie i realizowanie programommocji Szczepi@ ochronnych

i akcji informacyjnych. Kolejne wyzwanie to popravamstpndcci do swiadczé opieki
diugoterminowej glbwnie w Zakladzie Opiglazo-Leczniczym oraz rozwdj lokalnego
systemu dzialaw zakresie profilaktyki i promocji zdrowia w zakie uzalenien zgodnie z
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zadaniami ugtymi w odrbnym programie. Dzkuje bardzo. Jeeli bede pytania chktnie
odpowiem.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje bardzo. Prosg Paistwa sprawa jest w sumie bardzo pomea bo dotyczyzycia i
zdrowia naszych mieszkedw wigc pozwolilem sobie — ale pan nie ma gltosu paniaeyad
wigc jak pan chce to prosdbardzo sj zapisé do glosu. Bdzmy kulturalni nawet na koniec
kadencji. W tej sprawie mamy opgnKomisji Uzdrowiskowej, Zdrowia i Profilaktyki Rady
Miasta Krakowa. Bardzo proszZPani Przewodnicaca o przedstawienie jej bo ona jest
obszerna i bardzo specjalistyczngmbardzo prosg

Radna — p. M. Radwan-Ballada

Panie Przewodniezy! Pani Prezydent!

Wysoka Rado!

Komisja Uzdrowiskowa, Zdrowia i Profilaktyki Rady ibkta Krakowa pochylita sinad tym
drukiem przez dwa kolejne posiedzenia i zaowocowatooping nr 88/2006. Komisja
pozytywnie opiniuje projekt uchwaty w sprawie prgig Miejskiego Programu Ochrony i
Promocji Zdrowia ,Zdrowy Krakéw 2007-2009” wedtugruku 1455 z naspujacy mi
poprawkami. Otdprosz Paistwa chciatam pierwsze me stowo wstpne przedd poprawk
bardzo obszem Pochylilsmy dlatego nad tym drukienie stwierdzamyze jest to szalenie
wazne dla mieszkecow Krakowa. Nasza uwaga skupita grzede wszystkim na programach
profilaktycznych, ktore &a realizowane przez trzy kolejne lata. Komisja uanaé srodki
nie powinny by rozpraszane tylko przede wszystkim koncentrowam@rmogramach, ktore
by byly zbigne z Narodowym Programem Zdrowia czyli przede widkays profilakty ka
chorob ukiadu kazenia i profilaktyks choréb nowotworowych no i przede wszystkim
powinny by ogblnie dos¢pne i powszechne. W zyziku z tym komisja zdecydowalagsi
wykresli¢ pewne programy z realizacji i tak propozycja yeazeby na stronie 21 akapit 3
skre&li¢, natomiast akapit 2 przyjmuje brzmienie: ustatansistp ujace programy profilaktyki
zdrowotnej finansowane przez Miasto Krakéw. Dotydny tych programéw wimie, o
ktérych przed chwileczk mowitam, programéw, ktére skidismy. Programy weszly
nastpujace: program profilakty ki miedzycy, wczesnego rozpoznania raka piersi, wczesnego
rozpoznania raka szyjki macicy, rozpoznania raktajgrubego, profilaktyka astmy i choréb
alergicznych, wad postawy, raka tarczycy, profilida prochnicy u dzieci i program
prewencji raka prostaty, program szczapaehronnych przeciw grupie u osob pawsy 65
roku zycia i komisja zdecydowata esiwprowadz¢ jeden program i dmlzie to program
profilaktyki i edukacji przedporodowej ,Szkota mehia’. Wyze] wymienione programy
winny by¢ wdraane z uwzgdnieniem naspujacych zasadach, te zasady byhz jw
poprzednich trzech latach uwedhione to znaczy dwie pierwsze zasady, mianowicie
pierwsza zasada to realizatorow pglevytaniac w trybie otwartych konkurséw i zawiéra
nimi umowe na okres trzech lat poniew#o zdalo egzamin dlatego podieeny stusznéc tej
zasady. Dwa — warunki konkursu i wymagania konkeesavinny zapewrti szeroki dosip
dla mieszkacéw do proponowanych batlatez byta ta zasada w poprzednich trzech latach
uwzgkdniona, wreszcie trzecia zasada, ktéprowadzamy przy planowaniu bigtu naley
rozpis& srodki finansowe na poszczegllne programy. | rowrtietaj mamy zapis taki
poniewa zdecydowalimy wykreli¢ takie programy jak mdzy innymi program
wykrywania gruilicy po tozeby nie blokowatego programu, ktéry ewentualnie msowefé

w przyszigci, zdecydowalimy na naspujacy zapis: dopuszczagsimozliwosé realizacji
innych programéw istotnych ze wzdl na uwarunkowania epidemiologiczne po gcidjw

tej sprawie stosownej uchwaly Rady Miasta Krakowa. HEtmaprosz Pastwa
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zdecydowalimy sk jako komisja skrdi¢ na stronie 32 opis sposobu realizacji programu i
wprowadzenia w jego miejsce zapisu rp8jacego: sposéb realizacji programu zostanie
ustalony przez Prezydenta Miasta po &msiciu opinii wiaciwego konsultanta
wojewodzkiego, samoarlow zawoddw medycznych oraz ¥davych w sprawach zdrowia
komisji Rady Miasta Krakowa. Ot@rosz Paistwa dlaczego taki zapiscg ojawit. Ot& jak
Paistwo kedziecie przegda ten druk okazuje sj ze w opisach niektorych programow
znalazly st szczegoly no wcz, ktére Rada nie powinna opinioéviao tam kwestia testow
wykonywanych, sposobu bad@kie okienko cytologiczne ma by wymazie na przykiad,
to nie naley do kompetencji Rady i dlatego zaproponaosvall zeby jednak ski&i¢ ten zapis
natomiast proponujemytasnie ten zapis, ktory przeczytatam poprzednio. Trasaa stronie
35 skréla sk wymagania dla podmiotow realizaych program i wprowadzagseapis,ze
wymagania dla podmiotéw zostamstalone przez Prezydenta Miasta, podobny zagis ja
poprzednio. Progz Paistwa tutaj z kolei tak samo na 35 i 36 stronie \grtio z tego;ze
niektore programy tak jak program prostaty zostahwslany tylko i wykcznie o realizacji
przez klinike, a my wedlug zasade ma by to dostpne, powszechne dosatly do wniosku,

ze jednak szczegOlowy sposOb realizacji program@adzie przedstawiony przez Pana
Prezydenta po zagnieciu opini wiaciwego konsultanta i Komisji Zdrowia.
Zaproponowalimy opis programu skég¢ 8, 9, 10 i 14 podobnie jak w poprzednich
programach na stronie zapis 57 i 59 to samo $kkne cel ogdlny programu, cele
szczegbtowe, podmioty realizop, populacja okfa programem, szczegblowy sposoéb
realizacji oraz wprowadzaeszapis wy magania dla podmiotéw realizaych program zostan
ustalone przez Prezydenta Miasta po ¢agiciu opinii wiagdciwego Konsultanta
Wojewoddzkiego, samogdow zawoddéw medycznych oraz ¥davych w sprawach zdrowia
komisji. To by byto odnénie programu ,Zdrowy Krakow 2007” to znaczy progaam
profilaktycznych natomiast w zmzniku do uchwaly w zaproponowanych dziatach w
dziataniach 1.1. dotycice lecznictwa otwartego wprowadza simiany w rozdziale I, punkt
1: dostosowanie pomieszdzeprzychodni do opisanych wg wymogow nalgy
przeprowadzi poprzez stworzenie najemcom warunkow do zimmsci inwestowania
wiasnych srodkéw oraz do pozyskiwanigrodkéw zezrodet zewrtrznych, w tym Unii
Europejskiej i wymaga to kontynuacji zbywania n@romaci na rzecz ich najemcéw
zgodnie z odipna uchwah Rady Miasta, w pozostalych przypadkach zmiany tytut
prawnego z namu na zutkowanie lub wielolet dziezawe | dla pomieszcze
wynajmowanych utrzymania zasady przeznaczania zystak jak jest dotychczas tylko w
zarzadzeniu Prezydenta obawiuje to zarzdzenie do kaca 2006 roku. Dlatego komisja
proponuje aby dla pomieszdzevynajmowanych byla utrzymana zasada przeznaczania
zyskow z najmu na remonty oraz Aiwvosci rozliczania naktadow remontowych w czynszu,
tak jak byto to w poprzednich latach. Ponadto wylkresk zapis na stronie 10 zgodnie,
ktorych Zarad Budynkéow Komunalnych ma By koordynatorem zadania dotycym
gospodarowania lokali i przychodni. Rada nie ma fxetencji aby przyznawaakie zadania
zarzadom budynkéw komunalnych, jest od tego PrezydentzWigzku z uzupetnieniem
wykazow programéw profilaktycznych o programach k&a rodzenia” wprowadza gio
program ,Szkota Rodzenia” wprowadza sio zahcznika nr 1 opis w brzmieniu. Prasz
Paistwa ,Szkofa rodzenia”, program profilaktyki i edwdi przedporodowej ,Szkofa
rodzenia”. Dlaczego komisja zdecy dowalka wiprowadzé ten program. Otowiele matek nie
korzysta ze szkot rodzenia, ktore istaigirzy oddziatach pofmiczych w Krakowie ze
wzgledu na toze 5 to odptatne ustugi tak przy Szpitalu Narutowicak przyZeromskiego,
jedyny d&rodek, ktory nie bierze optat za ,Szkofodzenia”, za prowadzenie ,Szkoty
rodzenia” od 1 padziernika na razie do kea grudnia jest poradnia przy ul. Ujastek. Ale to
jestpilotaz mysle, ze p&niej i tak beda te mamy miode musialy ptécza to. Prosg Paistwa
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jaki jest cel programu? Jest kompleksowa interdybicgrna opieka nad matlciezarm i jej
dzieckiem, edukacja w kierunku propagowania zdrdwyasadach, przygotowania kobiety
do porodu, zmiagipostawy wobec badgrofilaktycznych z biernej na czyanvynikajaca z
nawyku dbaléci o swoje zdrowie i zdrowie swojego dziecka. Pro$astwa realizacja
programu doprowadzi do poprawy dgmhcci doswiadczé zdrowotnych dla kobiet w iy,

w rezultacie przyczyni gido poprawy stanu zdrowia kobiet oraz dzieci. Pgd3a&stwa to
jest bardzo potrzebny program, to jest ukion wikn&u mtodych matek i nie tylko mtodych i
program prorodzinny, to jest uniejako realizacja polityki prorodzinnej gminy. d3e
Paistwa uzasadnienie tej poprawki. Proponowane zmaotyczice profilaktyki zdrowotnej
podyktowane g tym aby programy byly realizowane w wielu placoetka przez to byly
dostpne dlapacjentéw. Wedtug projektu na przykiad programyydmicy profilaktyki raka
szyjki macicy mogtyby by realizowane w grodkach klinicznych, to co zwracam uwag
Dodatkowe konieczne jest koncentrowanéignst najwaniejszych programach zdrowotnych a
nie rozpraszanigrodkow. Rezygnuje giz opisOw szczegotowych metod bada nie naley

do kompetencji Rady Miasta Krakowa, zmiany do#igezlokali przychodni majna celu
doprecyzowanie istniggych juz zapiséw. Dzikuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dziekuje bardzo Pani Radnej i w ogole gratgltiakiej opinii bo pierwszy raz me, mae nie
pierwszy ale jeden z niewielu razy slyszatem tafpbafa i merytoryczm opini nie tylko
opowiedzenieze kta byt za, lub przeciw, ktosic wstrzymat. Sprawa byta i, ze bardzo
wazna. Prosz Paistwa. Pan Radny chciat cpowiedzi€ — tak? To prosgsk zapisé do
glosu bo nie &dziemy tutaj sejmu robi Prosz Pastwa czy w tej sprawie poza Komisj
Zdrowia, Profilaktyki Uzdrowiskowej kto z Pastwa chce zabéa glos? Nie widz.
Stwierdzam, 4 Rada. Przepraszam jest. Bardzo pgo$2rzepraszam nie widzialem Pana
Radnego wic Pan Radny Udziela bardzo presklie, nie stace nie, wzrok nie gga.

Radny — p. A. Udziela

Panie Przewodniezy! Pani Prezydent!

Szanowni Pastwo!

Niewatpliwie bardzo wana sprawa dla mieszkedw miasta, ja tylko miatbym takprasbe
tak do Komisji Zdrowia ale przede wszystkim do wigdlz, ktéry nadzoruje te badania. @to
chodzi o to, aby spore piadeze wydatkowane z kasy miasta poszly wesenay m kierunku.
Chciatem podadwa przyktady. Otdsam z ciekawixi skorzy stalem ostatnio z dwéch bada
profilaktycznych akurat nie prowadzonych, nie dafisowywanych przez nasze miasto
niemniej chcialem powiedzieze wyghda to w sposob skandaliczny. Chodzi tu po prostu o
zapisane PESEL-u wedtug, ktérego potem rozliczangiomiast pacjenta traktujezsaczej
pernoga. Otd badania, ktére mogly tnaw sumie 20 minut i chyba w sumie tyle trwaly
spowodowaty ze musialem by okoto 6 godzin w szpitalu i grzecznie czékaimo, ze byly
tam dwie osoby akurat z tego. | drugie badania poio pan doktor w ogble raczyt mnie
zapyt& tylko po co przyszediem i potem dostalem dwa ski@nia na przavietlenia w
0gole bez sensu bo o co innego chodzito w badaniechrock inne przéwietlenia. | myle,

ze powinnémy zwraca uwag na co wydajemy tak powzae pienidze. Oté chciatbym tutaj
prost dyrekcg wydziatuzeby kontrolowata sposob realizacji tego zwlaszezajak widz
mamy tutaj zawiekaumowy na okres trzech lat. Wystarczytoby po p&urgprawdz, czy
przepyté nawet tych, ktérzy sibadaj czy dany ZOZ w sposéb prawidtowy realizuje to i to
jest jedna rzecz. | w tym drugim punkcie tych waadw konkursowych naieatoby chyba
gdzies tutaj zwroat uwag na jaké@ wykonywanych tych prac. Natomiast co do samej tej
realizacji widz, ze jest bardzo szeroki i bardzo dobryadgjmazliwos¢ od razu osobie, ktére
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podchodzi do badania. Aha, na wyniki jeszcze ceekd@ miesice mimo,ze miatem dosta
po dwoch dniach, musialem interwenidwau pani prowadzej i taskawie po dwoch
mieshacach przystano mi wyniki i tak wygglata sprawa badaamtych, ale one byly ptacone
od Marszalka akurat wé¢ méwk nie jest to winna jakby nadzoru Rady Miasta i wializ
Miasta. Dz¢kuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Dzickuje. Czy kta z Pastwa Radnych chce jeszcze w tej sprawie Zabi@s? Pani Radna
Radwan-Ballada bardzo prasjuz rozumiem jako sama Pani Radna. Bardzo @rosz

Radna — p. M. Radawan-Ballada

Prosz Paistwa ju od lat realizujemy programy profilaktyczne, jestliardzo, bardzécisle
kontrolowane, te programy, co poétroczu podmiot,nktidealizuje program profilakty czny
musi zdawa relacje czy program jest realizowany zgodnie zozaiami, czy jest
realizowany w cakci i czy nie ma zagteenia,ze taki program nie dgzie realizowany. Musi
by¢ sprawozdanie do 10 lipca to jest z | potroczapdtrocze oczywécie to juz jest kwestia
calcsci zakaczenia programu, to jest pierwsza sprawa. Drugaaveprw warunkach
konkursowych g umieszczone jubardzoscisle okrelone — sposéb realizacji programuslie
w gre wchodzi aparatura to ta aparatura, ktdykonuje s¢ na przyktad USC, czy rezonansy
to ta aparatura musi By zaakceptowana w danymsrodku przez Konsultanta
Wojewddzkiego. Konsultant musi wiedzjeze takie parametry jakie ma dana aparatura s
zgodne z wymogami, ktérych on oczekuje po tych piotanh, ktore realizgjten program.
Takze j&li chodzi o kontrole to Wydziat Spraw Spotecznycliednam w ké&¢. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje bardzo. Ale to byto rozumiem zdanie eoine, znaczy z innej strony. Czy w tej
sprawie kt@ z Pastwa chce zabéaglos? Nie widz. Stwierdzam,z Rada odbyfa pierwsze
czytanie druku w sprawie praga Miejskiego Programu Ochrony i Promocji Zdrowia
LZdrowy Krakéw 2007 — 2009”. Ustalam termin wprowadia autopoprawek na 17
pazdziernika, godzina 15,00, ostateczny termin zgiogzpoprawek na 19 pdziernika 2006
roku, godzina 15,00. Jednoém& w zwhzku z sygnalemzi w sprawie druku nr 1492
zostanie ztpony wniosek o ponowne wprowadzenie jdrugiego czytania ustalam termin
skladania autopoprawek na godgit6,00, poprawek na godzii6,15 po tazeby ten druk
mogt by¢ w dniu dzisiejszym obradowy. PresPastwa w tej chwili przejdziemy do
kolejnego punktu dotyarego ju spraw mena powiedzié wokét sportowych w zwizku z
tym, ze kluby s jeszcze nieobecne ustalam trzy minuggwzerwe w celu zorganizowania i
do, do..... Dobrze. Ale panie radny czy pan mi nugieszkadz#® Nie musi pan, ja wiem.
Ale jak mnie pan lubi niech mi pan nie przeszkadzasz Paistwa trzyminutowa przerwa
organizacyjna w celu zorganizowania Rady i potem sprawdzamy quorum, sprawy klubéw
sportowych i glosowania. Dgduje bardzo i tak jest kulturalnie.

PRZERWA /3 minuty/
Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Bardzo prosz Paistwa Radnych o powr6t na sgloniewa za moment &dziemy omawié
trzy wazne druki. Pierwszy druk, druk nr 1447:
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WYRAZENIE ZGODNY NA ZBYCIE ZABUDOWANEJ NIERUCHOMO SCI
POLOZONEJ W KRAKOWIE PRZY UL REYMONTA NA RZECZ
TOWARZYSTWA SPORTOWEGO ,WIStA” KRAKOW | UDZIELENIA
BONIFIKAT OD OCENY SPRZEDA ZY BU[)YNKOW | URZADZEN
WCHODZACYCH W SKLAD TEJ NIERUCHOMO SCI ORAZ OD PIERWSZEJ]
OPLATY | OPLAT ROCZNYCH Z TYTULU ODDANIA JEJ W U ZYTKOWANIE
WIECZYSTE TOWARZYSTWU SPORTOWEMU ,WIStA” KRAKOW

Projekt Prezydenta Miasta, referuje Pani Dyrektaartd Witkowicz. Pani Dyrektor
nie ma wgc punkt naspny. Jest pani dyrektor? Pre@sRaistwa w mgdzyczasie ja witam
Pana Prezesa Ludwika M¢-Mikotajewicza Prezesa TS ,Wisfa” Krakéw, witamyrdecznie
oraz spoiki sportowej. No nie mamy pani dyrektoanPdyrektor jest. Pani dyrektor
zapraszamy.

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodnigzy! Paistwo Prezydenci!

Szanowni Pastwo Radni!

Projekt uchwaly, ktérego pierwsze czytanie odbyitp rea ostatniej sesji do tego projektu
uchwaly wplyrela poprawka Pana Radnego Pietrusa, ktory zapropainoeprawk takiej
tresci zeby uzupeld uchwaé zapisem,ze w sytuacji kiedy nieruchomé bedzie zbywana
przez Towarzystwo Sportowe ,WistaZzeby bonifikata zostata zwrdcona. Ten projekt
poprawki zostat negatywnie zaopiniowany przez HRmeaydenta tylko i wytznie z powodu
formalnych przeszkdd prawnych do uznania tej pofira& zgoda z prawem, bowiem art.
68 ustawy o0 gospodarce nieruchdemiami wyranie stanowi,ze w sytuacji kiedy
dokonujemy zbycia nieruchorht z zastosowaniem bonifikaty, bonifikata podlegaratowi

w takim przypadku kiedy nieruchoszbywana jest w okresie 10 lat w tym przypadku i w
tym przypadku kiedy w okresie 10 lat ngsitzbycie bonifikata w cakei zwracana jest na
rzecz Gminy, tego podmiotu, ktory sprzedaje oczgiginieruchomgc. | z uwagi na toze w
ustawie ten okres jest okieny 10 lat nie mee znale¢ sie poprawka, ktéra by byta
poprawlky bez czasokresu to jest po pierwsze bo mogiiy sk tutaj spotka z zarzutem
naruszenia ustawy o gospodarce nieruchioiami, a po drugie no nie wydajeg siasadne
aby bezwzgdnie obowazujacy przepis prawa, ktory i takeizie miat zastosowanie i w
kazdej umowie taki zapis jest zawierany w przyp adledyiudzielamy bonifikaty na przykiad
przy sprzeday lokali mieszkalnych ten okres wynosi 5 lat, wyiech przypadkach 10 lat
zawsze ten zapis znajdujez SV umowie. Z tego powodu uzupetnianie uchwaly oatak
poprawk z punktu widzenia zwyklego formalizmu prawnego je&t uzasadnione. Dgiuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo Pani Dyrektor. Czy wnioskodawca poprawkiiaghy zabra glos? Pan
Radny Pietrus bardzo presz

Radny — p. W. Pietrus

Panie Prezydencie! Panie Przewodsuoyz

Szacowni Radni!

Ja che potrzyma ta poprawk, oping prawry dostalem dzisiaj okoto godziny 10,00 i nie
miatem maliwosci ustosunkowaniasdo tej opinii i w zwazku z tym inteng jest dla mnie
nie tylko sprawaze zostanie zbyta nieruchoigoale rownie nie beda realizowane te cele,
ktore st wskazane w uchwale w zaziku z tym ja p op rawkp odtrzy mug.
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Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. ProsgPaistwa czy kté z Pastwa Radnych chciatby zalratos w tym
punkcie? Nie widz. Przepraszam stysjakies ,a ja” ale to nie jest zgloszenie. Pan Radny
Kosmider bardzo prosz

Radny — p. B. K&mider

Prosz Paistwa ja rozumiem interpretadej poprawki wygtoszonprzez Pani Dyrektor w
ten sposob itu mam obawy bo pierwotnie jakby by#ar poprawlk ale ja rozumiem tak,
ze jezeli przyjmiemy uchwat z ta poprawk to Wojewoda w trybie nadzoru m® nam to
uchyli¢. Wtedy mae nam uchyé w ogble kwesti sprzeday no bo uchyli nam uchwatze
wzgledu na niewtgciwosc tego zapisu. | tu widzobawe bo tak naprawgta poprawka mee
nam zablokowaw ogole. Nie wiem czy w &&ci, wianie nie wiem czy w cgci obawiam
sie, ze to mae by, ze tak powiem pretekst do uchylenia éalo Stad jezeli tak jest méwg
nie jestem prawnikiem prositbym kaga Biura Prawnegoze tak powiem skomentowanie
tego poniewa jezeli tak jest,ze w ten sposob zablokujemy eichwat no to jestzle, bo ja
jestem zwolennikiemze tak powiem sprzedania tego. Natomiageljeto jest — sprzedana
tego — ja chyba wiem co méwiPrzepraszam panie radny jak pan chce zapraszajmae
sobie pokrzycze Natomiast wracag do sprawy prositbym kogoz Biura Prawnego o
zinterpretowanie od strony prawnej tego, oscibijestem za tymeby tatransakcja doszta do
skutki bo jakby argumenty, ttumaczyriy tutaj i myle, ze wiccej juz na ten temat nie ma
sensu. Natomiast na temat tej poprawki trzeba vieédzy ona nie zepsuje calej transakdji i
tu prositbym Biuro Prawne o interpretacje siee tego czy w cakei wtedy nam zablokuje,
czy zablokuje nam w tej ezci bo nie chciatbym potem ndigako radny z tym problemu.
Dzickuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo Panu Radnemu. Czy kroPastwa Radnych chciatby zalérgeszcze glos?
Nie widze. Czy maemy dostad odpowied na pytanie Pana Radnego d§¢udera Panie
Prezydencie? Prog2 No pytanie byto do Pana Prezydenta, czylis kto imieniu Pana
Prezydenta na to pytanie powinien odpowieélzie

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniezy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Pytanie byto do Biura Prawnego, j& sutaj trocle nie — wprawdzie jestem z zawodu radc
prawnym ale nie chciataby mesiutaj wypowiadé za Biuro Prawne. M @gpowiedzié€ tylko

to co ja myle, prawda. Jeeli prosz Paistwa w uchwale znajdzie¢szapis — powtarzam to
jest moje zdanie — ktory jest zapisem sprzecznustaws powahnie ustawa wy ranie okréla

w jakim okresie czasu moa dochodzizwrotu bonifikaty, ten okres jak powiedziatam w. ar
62 ust. 2 ustawy zapisany jest wiymae w ten sposolre jezeli nabywca nieruchondoi zbyt
nieruchomé¢ lub wykorzystat 4 na inne cele @i cele uzasadniage udzielenie bonifikaty
przed upywem 10 lat liee od dnia jej nabycia bonifikata podlega zwrotowimysokaci
rownej kwoty udzielonej tej bonifikaty. W zw#iku z tym jeeli ustawodawca w ten sposob
mowi to mazemy sé spotka z takim przypadkiemze zapis, ktéry proponuje pan radny,
doktadnie o takiej trei ,w przypadku gdy nieruchondé jest wytkowana przez
Towarzystwo Sportowe niezgodnie z zastergami zawartymi w 8 1 lub gdy zostanie zbyta
przez Towarzystwo Sportowe ,Wista” na rzecz osdledtich kwota w wysoki udzielonej
bonifikaty podlega zapfacie bez oklenia czasu” czyli jakby wychodey ponad zapisy
ustawowe mge by¢ uznany za niewane i kwestia jest ocenna czy Wojewoda uchyli uclywat
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w calcici czy teé w tym punkcie. Nie mogsi wypowiada za shiby Wojewody. No wydaje
sig, ze jezeli punkt jakie§ uchwaly jest niezgodny z prawem to ten punkt pdminby¢
uchylony. Trudno powiedzdée jak Ixdzie wyghdata uchwata Wojewody, czy decyzja
Wojewody wec w tym przypadku trudno migiwypowiedzi€. Natomiast mam powae
watpliwosci poniewa zgodnie z zasadami jakie obawija w prawie kada uchwata Rady
Miasta Krakowa powinna liypodgta zgodnie z obowzujacy mi przepisami ustaw. Umowa
zawarta wbrew postanowieniom ustawy jest z mocyvpraiewana, wec jak podejdzie do
tego Wojewoda mi jest trudno odpowiedzid’oniewa Pastwa zapewniam tutage w
kazdym przypadku udzielania bonifikat w umowie notiaef jest zawarty zapis, ktory mowi
o tym, tak méwi ustawa — jeli nieruchomé¢ zostanie wykorzystana na inne cele albo
zostanie zbyta na inny cebnokreslony w umowie bonifikata podlega zwrotowi przez ek

to obowazuje 10 lat. | albo progzPastwa uznamyze ustawodawca w tym przypadku ma
tutaj decydujce znaczenie alboghlziemy rozcigat ten okres czasu w niesi@zongé. Moim
skromnym zdaniem ponad ten okres $¢ynie mana poniewa wyraznie ustawodawca
moéwi, ze to jest 10 lat. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. Prosg Paistwa rozumiemze nie ma wicej z gloszé wiec Rada odbyta

drugie czytanie, za moment glosowanie. Bardzo pré&hstwa o powrdt na salbo teraz

bedziemy glosowé& bo mamy ju wiasciwie wszystkie drugi w drugim czytaniu omowione

wiec teraz kdzie blok glosowai potem powrécimy do drukéw w pierwszy m czytaniu.
Punkt nasfpny to jest:

PRZYZNANIE SREBRNEGO MEDALU ,CRACOVIAE MERENTI” DLA  KLUBU
SPORTOWEGO ,CRACOVIA” | TOWARZYSTWA SPORTOWEGO ,WIS LA’ NA
RECE ICH RAD SENIOROW

Bardzo prosgz Pana Prezydenta o przedstawienie tego druku.

Prezydent Miasta Krakowa — p. J. Majchrowski

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Ja Pastwo pamitacie pozostat nam jeden owy Medal ,Cracoviae Merenti” przyznania
w tej kadencji, Wysoka Rada peldj uchwat aby ten bazowy zamierg na srebrny i jest
projekt uchwaty o to, aby ten srebrny medal tadaom klubom sportowym, ktore w tym
roku obchodz swoje 100-lecie mianowicie Cracovii i Y&. Uzasadnienie jest nastijace,
pozwok sobie je przeczyta Rok 2006 jest rokiem dwéch znacgch jubileuszy Klubu
Sportowego ,Cracovia” i Towarzystwa Sportowego ,Wisktore obchodz 100-lecie swego
istnienia i dziatalnéci wychowawczo-sportowej. Oba kluby w sposoéb nierazalny od lat
zwigzane z Krakowem stanoavivizytowke miasta w kraju i ngwiecie. W chgu 100 lat
wychowaly wielu znakomitych sportowcéw, olimpijczé, mistrzéw i rekordzistow w
réznych dyscyplinach sportowych. Nie sposob wyndiemszystkich sukcesow TS ,Wista”,
spaérod nich znajduy sk tak znaczce jak 10-krotne zdobycie tytutu Mistrza Polski wce
noznej oraz 1l1-krotne zdobycie tytutu Wicemistrza RolNiemal w kadej dziedzinie
sportowe] Wilacy poszczyd sk mog tytutami mistrzowskimi, wicemistrzowskimi oraz
licznymi  medalami zdobywanymi podczas rywalizacjipogowych i mistrzostw
miedzynarodowych i krajowych zaréwno indywidualnie jakdruzynowo. Nie mana
zapomnié o udziale wéladzkich sportowcéw spod znaku ,Biatej Gwiazdy” \Wingpiadach.
Powodem do dumyasznakomite wyniki ogsigane w rozlicznych dyscyplinach sportowych w
pitce naznej, koszykowce, lekkiejatletyce, bring sportowym, plywaniu i siatkbwce. Godnym
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wspomnienia oggnicciem towarzystwa jest tak szczegblna opieka jakotaczane & tu
dzieci i mlodzie. W ciagu 100 lat istnienia Towarzystwa przez sekcje iddidkntodziezowe
przewirglo sk kilkadziesat tysicy miodych ludzi, ktérzy wkmnie tu poznawali smak
wartasci narodowej i prawdziwie sportowej rywalizacji wehu faye play. Sportowa historia
KS ,Cracovia” obfituje w wiele momentowellacych powodem do prawdziwej dumy i
satysfakcji. W klubie swoje sportowe talenty roaddj wielu znakomitych sportowcow,
olimpijczykéw, mistrzéw i rekordzistow w polskich wonad 22 dyscyplinach sportowych.
Zespoly ,Cracovii” w minionym 100-leciu 40-krotnizdobywaly tytuly Mistrza Polski
indywidualnie z& zdobyto 75 tytultdw Mistrza Polski. 180 wychowankdklubu
reprezentowato barwy narodowe Polski, z czego 28grmyskach Olimpijskich. Znane jest
takze ogromne zaangawanie i pdwiccenie sportowcoéw oraz dziataczy klubu podczas
trudnych momentoéw naszej narodowej historii. 1QOidenienia klubu wymienity nie tylko
spektakularne sukcesy sportowe, czionkowie klubwgrdgo symbolem as dobrze
rozpoznawalne bialoczerwone pasy awogeali st wiele spotecznych i innych istotnych
inicjatyw wywierapc znacacy wplyw na postrzeganie sportu w naszy msgie zy skujc
tym uznanie w Polsce oraz poza granicami. ddaja wzgkdzie fakt, ze organizacyjne
struktury zarowno ,Cracovii” jak i ,Wisty” ulegatg mianom, byly i § zré&znicowane komisja
wskazuje,ze medale powinny zostavreczone nagce Rad Senioréw dziatgych przy obu
klubach sportowych. Komisja Medalu pragnie podkégze honoruje tym samym 100-legni
tradycg obu srodowisk sportowych kierasg do Rady Miasta wniosek o przyznanie
najwyzszego odznaczenia Miasta Krakowa KS ,Cracovii” i JV8ista” Komisja Medalu
pragnie podkrdi¢ ich wkiad w histog miasta, w upowszechnianie pozytywnych wzorcow
zachowa zwlaszcza wrod ludzi mlodych. Z tych wzghdéw komisja proponuje przyznanie
dwoch Srebrnych Medali wybitych z tym samym numerEn Przyznanie odznaczenia w
zaproponowanej formie Komisja Medalu pregn uhonorowé 100-letnie tradycje oraz
zastugi poszczegblnych sportowcdw i wy chowawcowizeede wszystkim wskaz atodemu
pokoleniu,ze szlachetne wspoizawodnictwo sportowe wirgazyi¢ ludzi a nie ich dziet
Tyle wniosek. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo Panu Prezydentowi. ProRastwa, bardzo progzPastwa Radnych o
zagcie miejsc kdziemy giosowé& wniosek Kapituly o przyznanie Srebrnych Medali
,Cracoviae Merenti” dla Klubu Sportowego ,CracoviaT owarzystwa Sportowego ,Wista”
na rece ich Rad Seniorow.

Kto z Pastwa Radnych jest za poparciem tego wniosku bapdasz: o glosowanie?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje.

Bardzo prosg wynik.

31 glosow za
brak przeciwnych
3 wstrzymujce s¢

Uchwala zostala pogtp. Gratulujemy obecnych prezesom, Panu Prezesadwdid
Mikotajewiczowi, Panu Prezesowi Jozefie Lasocie.dN)k prosz.

| przechodzimy do glosowania ngshego wyraenie zgody na zbycie zabudowanej
nieruchoméci potozonej w Krakowie przy ul. Reymonta na rzecz Towat&pgsSportowego
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~Wista” Krakow i udzielenia bonifikat od ceny spdaey budynkow i uradzer wchodzcych
w skifad tej nieruchonsei oraz od pierwszej optaty i optat rocznych z tytaddania jej w
uzytkowanie wieczyste Towarzystwu Sportowemu ,Wiskadakéw, druk 1447. Na p ogek
poprawka Pana Radnego Pietrusedziemy jh glosowd.

Kto z Pastwa Radnych jest za poparciem poprawki Pana RadReégrusa bardzo
prosz o glosowanie? 1447. Dgkiuje.

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje.

Bardzo prosz o wynik.

14 za

14 przeciw

1 osoba siwstrzymata

1 osoba nie wela udziatlu w glosowaniu

Poprawka nie zostata przyq. Prosz Paistwa glosujemy w takim razie uchwal
pierwotnej wersiji. Prosimy o wydruk. Bardzo bym pif@ przesunicie tablic poniewa nic
nie widz na ekranie. Projekt uchwaty, przypominam drul 447.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaly bardzo prasp glosowanie?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje.

Bardzo prosz o wynik.

35 glosbéw za

1 przeciwny

brak wstrzy mujcych s¢

1 osoba nie wela udziatlu w glosowaniu

Uchwata zostata pogjp. Gratulujemy panu prezesowi.

Prosz Paistwa glosowanie nagine ustalenie bonifikaty od optat rocznych z tytutu
trwalego zarzdu ustanowionego na rzecz Zatm Cmentarzy Komunalnych w Krakowie z
siedzila przy ul. Rakowickiej 26, na nieruchogmiach tworzcych teren cmentarza deinik
Czerwony, pofaonych w obgbie 21 jednostka ewidencyjndrédmiecie, przy ulicach
Powstacéw, Reduty i Rozrywka w Krakowie, zabudowanych ymi@ami ,starego” i
~,nowego” domu przedpogrzebowego, druk nr 1448.lyie poprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty bardzo prasp glosowanie?
Prosimy pomoc technicariPanu Andrzejowi Wy sockiemu.

Czy jest ju wszystko sprawne u Pana Wysockiego?kuge bardzo.

Glosujemy w takim razie druk 1448.

Kto z Pastwa jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje.

Prosz o wynik.

33 dglosy za
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brak przeciwnych
1 wstrzymucy sk

Uchwata zostata p odp.

Przygcie programu mecenatu artystycznego i ustug pubjich w zakresie kultury —
pracownie tworcze, druk 1452.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgiem tej uchwaly bardzo proso glosowanie?
Dzickuje.

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje.

Prosz o wynik.

28 glosow za
brak przeciwnych
4 wstrzy mujce se

Stwierdzam podgie uchwaly.

Druk 1431, zasady przydziatu wolnych miejsc dolpaeania w grobach ziemnych na
Cmentarzu Rakowickim, pozyskanych w wyniku inweptacji. Mamy poprawk Komisiji
Infrastruktury, wycofana poprawka Pana Radnego &a€h odestanie do projektodawcy
whiosek, tak jest Pana Radnego Andrzeja Styputyea lgdziemy go glosowaw pierwszej
kolejnaici.

Kto z Pastwa Radnych jest za wnioskiem Pana Radnego o adestichwaly do
projektodawcy bardzo proso glosowanie? Dzkuje.

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje.

Prosz o wynik.

21 glosow za

8 przeciwnych

3 wstrzymujcych s¢

1 osoba nie wela udziatlu w glosowaniu

Whniosek zostat przyly .

Punkt nasgpny, uchwalenie miejscowego planu zagospodarowauziestrzennego dla
Trasy Nowoptaszowskiej, poprawki Pana Radnego UidBieprawka — przepraszam. Prosz
Paistwa glosujemy poprawkPana Radnego.

Kto z Pastwa Radnych jest poparciem poprawki Pana Radnelgeelibardzo prosg
0 glosowanie? Bardzo praszorzypomnié. Tak, Pan Prezydent zn@j dawiadczenia
poprzednich bardzo proszo przypomnienie poprawki Pana Radnego i konsekjvenc
ewentualnie jej uchwalenia.

Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Prosz Paistwa to byt wniosek o zmianfunkcji z mieszkaniowej jednorodzinnej na
wielorodzinry, skutkuje to ponowieniem procedury i nietfivoscia uchwalenia planu.
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Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dziekuje bardzo. Pastwo zdajecie sobie spraw konsekwencji przggia tej poprawki wic
gtosujemy g w tej chwili.
Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki bardzo prasp glosowanie?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzy mat? Dzikuje.
Bardzo prosz o wynik.

4 glosy za
31 przeciw
3 wstrzymujce se¢

Poprawka zostata odrzucona, glosujemgcwichwat w pierwotnej wersji wraz z
autopoprawk, przypominam druk nr 1450.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaly bardzo prasp glosowanie?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje.

Prosz o wynik.

37 gloséw za
brak przeciwnych
1 wstrzymucy sk

Uchwala zostata p odp.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowaniasprzamnego obszaru ,Osiedle
Cechowa”, rownig wniosek o odestanie do projektodawcy gavbedziemy ten wniosek
glosowd& w pierwszej kolejnéci. Czy Pan Prezydent réwaiev tej sprawie? Komentarz
bardzo prosimy.

Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. BujakowskKi

Tak jak méwitem g dwa scenariusze, jeden polegsj na tym,ze tak jak brzmi wniosek
odestanie do projektodawcy celem tak jak to bylani&) rozszerzone uwzglnienia tych
zmian, ktore zostanwprowadzone w studium uwarunkofivakierunkéw zagospodarowania
przestrzennego co skutkuje odsuoem przygcie tego planu w perspektywieznan albo

tez odrzucenie tej poprawki i wtedy istnieje atievos¢ glosowania poprawek zgtoszonych i
ewentualnego przggia tego planu za czym bym ##wa serdecznie namawiam z uwagi na
to, ze daje to maliwo$¢ zagospodarowania okoto 60 hektarow. diaje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Prosg Paistwa przysipujemy w takim razie do glosowania wniosku o
odestanie do projektodawcy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego wniosku bardzo prasa glosowanie?
Dzickuje.

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje.

Bardzo prosz wynik.

To bardzo prosgo sprawdzenie aparatu do glosowania Pana Radnego.

Dzickuje bardzo. Wszyscy Ratwo zaglosowali. Bardzo prasp wynik.
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34 glosy za
przy 1przeciwnym

A nie ma co, ja bytem przeciwny.

Przystpujemy do punktu naginego przyspienie do sporgdzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszarue,Maasto”, druk 1451, tutaj nie ma
zadnych uwag, poprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego druku? Dzkuje.

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje.

Bardzo prosgz o wynik.

35 glosow za
brak przeciwnych
1 wstrzymuycy sk

Uchwata zostata pogdjp. Stwierdzam poggie uchwaty.

Zmiany w budecie Miasta Krakowa na rok 2006, druk nr 1481, poyinam tutaj
byt wniosek o odspienie od drugiego czytania. Nie wphiyn w podanym terminiezadne
poprawki do tego druku glosujemy agiw tej chwili wniosek o odgpienie od drugiego
czytania.

Kto z Pastwa jest za przyggiem tego wniosku prosad glosowanie? Dzkuje.

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje.

Bardzo prosz o wynik.

25 gloséw za

4 przeciwne

2 wstrzymujce s¢

1 osoba nie wzla udziatu w glosowaniu

Whniosek zostat przyly, a wic glosujemy 4 uchwat.

Kto z Pastwa Radnych jest za jej pediem?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

27 glosow za

brak przeciwnych

3 wstrzymujce s¢

1 osoba nie weia udzialu w glosowaniu
Stwierdzam podfie uchwaly.

Zmiany w budecie Miasta Krakowa na rok 2006, druk nr 1482, riagzynvniosek o
odstpienie, nie byto rowniezadnych poprawek zgtoszonych.
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Kto z Pastwa jest za odgbieniem od drugiego czytania tego druku bardzo zgros
glosowanie?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje.

Prosz wynik.

23 glosy za
7 przeciwnych
3 wstrzymujce s¢

Whniosek zostat przgly a wic glosujemy projekt uchwaly.

Kto z Pastwa jest za jej pogfiem?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje.

Prosz wynik.

21 glosow za
brak przeciwnych
10 wstrzymujcych s¢

Stwierdzam podgie uchwalty.

Nazwy ulic, druk nr 1459, wniosek o oadgienie. Nie mazadnych poprawek
zgtoszonych w terminie.

Kto z Pastwa Radnych jest za tym wnioskiem p rgszgtosowanie?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje bardzo.

Prosz wynik.

36 glosow za
brak przeciwnych
brak wstrzy mujcych s¢

Stwierdzam podgie uchwaty. | glosujemy. Przepraszam stwierdzam,wniosek
zostat przygty o odspienie od drugiego czytania, a teraz glosujemy gktajichwaty .

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaly bardzo prasp glosowanie?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz wynik.

37 gloséw za
brak przeciwnych
1 wstrzymucy sk

Stwierdzam podgie uchwaly.
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Nazwa zautka, druk nr 1487. Przypamie to kzdzie zautek Ksizat Czartoryskich.
Réwniez wniosek o odsgpienie od drugiego czytania.

Kto z Pastwa jest za tym wniosek bardzo preszglosowanie?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje.

Prosz o wynik.

37 glosbéw za
brak przeciwnych
brak wstrzy mujcych s¢

Stwierdzamze Rada odspita od drugiego czytania i gltosujemy projekt uchwa

Kto z Pastwa jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje.
Prosz wynik.

34 glosy za
brak przeciwnych
brak wstrzymujcych s¢

Stwierdzam podgie uchwaly.

Ustalenie dla pracownikow zakladu letowego lzba Wytrzavien w Krakowie
najnizszego wynagrodzenia zasadniczego oraz zaakceptwartdci jednego punktu, druk
1491, roéwnie wniosek o odsgpienie od drugiego czytania. Nie byfmdnych poprawek
zgtoszonych w terminie.

Kto z Pastwa jest za przggiem tego wniosku bardzo presa glosowanie?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

37 glosbéw za
brak przeciwnych
brak wstrzy mujcych s¢

Whniosek zostat przyly, a wic glosujemy projekt uchwaly.

Kto z Pastwa Radnych jest za jej pediem prosz o glosowanie? Dzkujg.
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat?

Bardzo prosz o wynik.

36 glosow za

brak przeciwnych
brak wstrzymujcych s¢
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Stwierdzam podgie uchwaly.

Przeksztalcenie Wojewddzkiego Szpitala Specjatsiggo im. Ludwika Rydygiera w
Krakowie, réwnie¢ wniosek o odspienie od drugiego czytania, nie manhadnych w
terminie zgtoszonych poprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego wniosku bardzo prasa glosowanie?
Dzickuije.

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat?

Bardzo prosz wynik.

34 glosy za
brak przeciwnych
2 wstrzymujce s¢

Whniosek zostat przyly, a wic glosujemy projekt uchwaly.

Kto z Pastwa Radnych jest za jej pediem?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje.

Prosz wynik.

22 glosy za
brak przeciwnych
2 wstrzy mujce s¢

Whniosek zostat podly. Przepraszam uchwata zostata ptal]

Ustalenie dla pracownikéw jednostki thetowej Zarad Transportu Publicznego w
Krakowie najnzszego wynagrodzenia zasadniczego oraz zaakceptwemntdci jednego
punktu, druk 1484, réwnie wniosek o odspienie od drugiego czytania, nieadnych
poprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego wniosku?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje.

Prosz wynik.

38 glosow za
brak przeciwnych
brak wstrzymujcych s¢

Whniosek zostat przyly, glosujemy wdc uchwat.
Kto z Pastwa jest za poggiem tej uchwaty ?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje.
Prosz wynik.
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34 glosy za
brak przeciwnych
brak wstrzy mujcych s¢

Stwierdzam podgie uchwaly.

Zmiana uchwaly Rady Miasta w sprawie ustalenia placownikéw jednostki
budzetowej Zarad Gospodarki Komunalnej w Krakowie najszego wynagrodzenia
zasadniczego oraz zaakceptowania wartgednego punktu, druk 1485. Whniosek o
odstpienie od drugiego czytania.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego wniosku?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje.

Prosz o wynik.

34 glosy za
brak przeciwnych
1 wstrzymujcy sk

Whniosek zostat przyly, glosujemy wic uchwat.

Kto z Pastwa Radnych jest za jej pediem? Dz¢kuje.
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje.

Prosz wynik.

34 glosy za
brak przeciwnych
brak wstrzy mujcych s¢

Stwierdzam podgie uchwaly.

Przystpienie do sporgdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestege
obszaru ,Kliny Potudnie”, druk 1489. Wniosek o agsienie od drugiego czytania.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego wniosku?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat? Dzikuje.

Prosz wynik.

34 dglosy za

brak przeciwnych

4 wstrzy mujce s¢

Whniosek zostat przyfy, glosujemy wic uchwae.

Kto z Pastwa Radnych jest za jej pediem?
Kto jest przeciw?
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Kto sk wstrzymat? Proszo wynik.
34 dglosy za

brak przeciwnych

2 wstrzymujce s¢

Stwierdzam podgie uchwaly.
Prosz Pastwa:

REZOLUCJA W SPRAWIE LOKALIZACJI NA TERENIE STOLECZN EGO
KROLEWSKIEGO MIASTA KRAKOWA SIEDZIBY HOLDINGU
ENERGETYCZNEGO

Projekt Grupy Radnych, druk 1494-R.nBtwo otrzymali druk na péte Spoiki
~-Enion”, ktéra wchodzi w skiad tego holdingu. Proypinam, ze podoba rezolucg
podejmowalmy kiedys w stosunku do Banku BPH chodzito o pozostawiemstrali w
Krakowie, udato siwtedy, glbwna siedziba sp6kki jest w Krakowieghz ¢ obiektow tego
banku i rownie w tej sprawie myle, ze Wysoka Rada powinna popézgziatania energetyki
krakowskiej. Czy ki z Pastwa Radnych w tym punkcie chciatby zabgos? Pan Radny
Kosmider bardzo prosz

Radny — p. B. K&mider

To znaczy po pierwszestlac zdecydowanie za tym projektem uchwaly chciateprzapyta
Pana Prezydenta jakie dziatania w tej materii glquipniewa z tego co wiem podobne rzeczy
dziep sk w innych duych miastach polskich bo ,Enion” to jest dawny zZakEnergetyczny
Potudniowy prawda i podobne sprawy dzigy innych miastach Polski i tam prezydenci
przygotowali jakby takie mma powiedzié pakiety zackcapce aby te wielkie firmy zostaly
w poszczegblnych miastach i #ly, ze Krakow te cacs takie zrobit. Wgc prasba do Pana
Prezydenta o ewentualmformacy czy zamierza w tej materii €arobk.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Czy kit z Pastwa Radnych chcialby jeszcze zabgioos? Nie widz. W
imieniu Prezydenta, Pan Dyrektor Freisler bardzms pr

Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska — p. T. Freisler
Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Ja chciatem Rstwa poinformowé ze Pan Prezydent przygotowat wysenie do Ministra
Skarbu w tej sprawie wspietiag dziatania ,Enon-u” po to aby siedziboldingu zostata
zlokalizowana na terenie Krakowa. Baije.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Prosgz Paistwa nie ma zgloshAewigc przystpujemy do glosowania
rezolucji.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej rezolucji bardzo prosp glosowanie?
Dzickuije.

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje.

Bardzo prosz o wynik.
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35 glosow za
brak przeciwnych
brak wstrzy mujcych s¢

Stwierdzam p odfie rezoluciji.

Prosz Pastwa a teraz wprowadzamy do pgaku obrad do drugiego czytania.
Momencik, dobrze. Wprowadzamy druk nr 1492, pieevszytanie i odbyto i musimy go
wprowadzé¢ do drugiego czytanigzeby mogio by omawiane, byt taki wniosek Grupy
Radnych. Przypominamze jest to zmiana uchwaly Nr LXXXIV/853/05 Rady Mtas
Krakowa z dnia 7 lipca 2005 r. w sprawie aiteaia zasad udzielania dotacji celowych na
prace konserwatorskie, restauratorskie lub robatgiolvlane przy zabytkach wpisanych do
rejestru zabytkow, pat@nych na obszarze Gminy Miejskiej Krakow nie stamowch jej
wiasndaci.

Czy kit z Pastwa Radnych chcialby zalérajjos przeciw temu wnioskowi? Nie
widze, a wic przystpujemy do glosowania.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem tego druku dgi€lgo czytania na
dzisiejszej sesji bardzo presz

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje.

Prosz o wynik.

36 glosow za
przy braku przeciwnych
i braku wstrzymujcy ch s¢

Whniosek zostat podiy, a wic ten druk bdziemy procedowa
Pan Radny Misztal bardzo prgsz

Radny — p. W. Misztal

Panie Przewodnigzy! Szanowni Piastwo!

Chciatbym wprowadZi pod obrady dzisiejszej sesji w trybie naglym uckwa sprawie
zasad wynajmowania lokali wchagtzch w skiad mieszkaniowego zasobu Gminy. Jest
stosowna ilé¢ podpiséw ze wszystkich klubéw radnych. Chodzi phip - sprawa byta
opisywana w prasie chodzi o to, aby pustostanyrekB®mina odzy skuje w centrum miasta nie
byly przeznaczane na lokale socjalne, byly sprzedawub zamieniane na mieszkania w
innych czsciach miasta aby za jedno mieszkanie tutaj odzyskamentrum miasta moa
byto naby 5 albo 8 mieszkaw innym rejonie miasta. | to jest caly sens tdpwaly tak
naprawd i bardzo proszo poparcie, 0 wprowadzenie aby Pan Prezydent siogtnigc¢ do
tego projektu uchwaly do napinej sesji. Dakuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Jest wniosek o wprowadzenie w trybie magy wic glos ,za’, gios
Jprzeciw” temu wnioskowi?

Radny — p. W. Misztal
To jest druk Panie Przewodnigy 1495.
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Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
1495, Pastwo ten druk otrzymali. Glos ,za”, glos ,przeciwinioskowi Pana Radnego
Misztala? Nie widz. A wigc przystpujemy do glosowania.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem tego druku pwddy dzisiejszej
sesji bardzo proszo glosowanie? Dzkuje.

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.

Prosz o wynik.

37 gloséw za
brak przeciwnych
1 wstrzymucy sk

Zostat wniosek przyjy i ten druk kdziemy za moment omawiali, a wénéej druki,
ktore pozostaly nam jeszcze byly w drugim czytaalg, nie byto pana wnioskodawca, Pana
Radnego Twaroga, druk 1437:

DZIALANIA MAJCE NA CELU REMONT NAWIERZCHNI CHODNIKO  WEJ NA
TERENIE DZIELNICY XVIII MIASTA KRAKO WA

Bardzo prosg Pana Radnego.

Radny — p. M. Twardg

Szanowny Panie Przewodnicy!

Szanowni Panowie Prezydenci! Szanownif?ao Radni!

Ja chciatem zioy¢ wniosek o odestanie tego druku do wnioskodawcowelu poprawienia
tego druku, rozszerzenia tego projektu uchwaly rsaystkie XVIII Dzielnic Krakowa.
Prositbym Pana Przewodnigzego o wyznaczenie dodatkowego. ARani Radna! Prositbym
Pana Przewodnigeego 0 wyznaczenie terminu nowych poprawek i aygopwek jéli to
jest maliwe tak aby przygotowaten. Nie, nie, mylg, ze kedzie maliwosé jeszcze
przegiosowania tego dokumentu na nafidiej, ostatniej sesji Rady Miasta Krakowa. O, to
nie wiem czy to przejdzie najgksza dzielnica itd. nie radz Take bardzo prosz o
przegtosowanie tego wniosku. RQkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Rozumiemze w nasgpnym druku to samo, tak?

Radny — p. M. Twardg

Dokiadnie Panie Przewodnigzy druk pdwigcony ogrodkom jordanowskim rowiie
chciatbym zlay¢ wniosek o odestanie do projektodawcow w celu pwaia, uzup etnienia
tego dokumentu réwniechcialem Pastwa prosi o przeglosowanie tego wniosku. Tpdwa
whioski 0 odestanie do projektodawcow. Ekaije.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. Ale bardzo bym prosgieby s¢ pan ustosunkowat do poprawek zgloszonych
przez Pana Radnego Pietrusa jako wnioskodawcapansinie€ tutaj swoje opinie.
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Radny p. M. Twardg

Oczywicie odnosz sie z przychylnécia do poprawek i do uzasadnienia, ktorezgtdPan
Radny Pietrus, bardzo stuszne, trafne ale chcialapyte te inne dzielnice naszego miasta
miaty tez mazliwos¢ skorzystania z tych dobr, ktore magam piyraé do tychze dzielnic w ty
momencie i modernizacji chodnikow tej matej alezwngj infrastruktury i modernizacii
ogrodkéw jordanowskich. Tak oczywicie przychylnie s odnosz do tega. Nie, no ja
ztozytem wniosek w jednym i drugim druku i odestanie mimjektodawcy aby rozszemrya
wszystkie XVIII. Natomiast akurat Pan Radny Pietmiazyt o ile sie nie myk odnagnie
Dzielnicy XVI — tak? No wszystkie.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Chodniki @ zte tylko XVI i XVIII a ogrodki sy zte w calym migcie.

Radny — p. M. Twardg

Szanowni Pastwo przeglosujmy te wnioski, przygotujmy to tak mowinngmy to zrobg,
nie ukrywam, ze odrobirk tez przegapikmy z Panem Przewodnigzym Zorskim
przygotowanie tego dokumentu, tych materiatdw, &tbyly potrzebne do przygotowania,
poprawienia tych dwaoch drukéw. Poprawienia, uzuieeia, rozcigniecia z Dzielnicy XVIII
na wszystkie pozostate XVII Dzielnic.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje bardzo Panu Radnemu. Czy wnioskodawca p oprawlatbliczabra glos? Pan
Radny Wiodzimierz Pietrus bardzo presz

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Jezeli chodzi o poprawk doty czica ogrodkéw jordanowskich chgowiedzi€, ze poprawka
idzie w tym kierunku,ze dotyczy ona wszystkich dzielnic, t&k ma@zna p procedowé
Natomiast jeeli chodzi o chodnikistu dwie dzielnice take tutaj wola jest Rady. Dgdujg.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Bardzo prosz Pan Przewodniezy.

Radny — p. M. Twardg

Szanowny Panie Przewodnicy!

W takim razie jeeli poprawka rzeczywcie zmierzajca do druku péwigcona ogrodkom
jordanowskich zmierza do roagniccia tego zagadnienia na wszystkie dzielnice to
przegiosujmy 4 poprawk i uchwat wraz z poprawk Prosz? Nie jest zfa. Natomiast
podtrzymug wniosek o odestanie do projektodawcéw drukusvpieconego chodnikOw.
Dzickuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. ProsgPaistwa czy kté na temat zgloszonych poprawek chciatby zabra
glos? Nie widz, wigc przystpujemy do glosowania wniosku formalnego Pana Radneg
Twaroga o odestanie do wnioskodawcy druku nr 1&3@s ,za”, gtos ,przeciw” wnioskowi?
Nie widze.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego wniosku bardzo prasa glosowanie?
Dziekuie.
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Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzy mat? Dzikuje.
Bardzo prosz o wynik.

27 glosow za
brak przeciwnych
brak wstrzy mujcych s¢

Whniosek zostat przyiy .
| druk nasgpny prosz Paistwa poprawka Pana Radnego Pietrusa.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki bardzo praosp glosowanie?
Ale Pan Radny siwycofat z tego wniosku przed momentem i powiedziatzgadza sina
przyjecie poprawki Pana Pietrusa i przeglosowaniu uchwAlwiec glosujemy poprawk
Tak jest, poprawka Pana Pietrusa konsumuje wniBsela Radnego Twaroga.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgiem poprawki Pana Radnego Wiodzimierza
Pierusa bardzo proso glosowanie?

ldziemy za szybko, system nie nad za nami. No aparaturazjyest historyczna
prosz Pastwa kadencja skonczy.

Kto jest przeciw wnioskowi? Przeciw poprawce?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje.

Bardzo prosz o wynik.

26 gloséw za
brak przeciwnych
1 wstrzymujcy sk

Poprawka zostata praya, a wec glosujemy projekt uchwaty wraz z poprawiRana
Radnego Pietrusa.

Kto z Pastwa Radnych jest za? Rkuje.
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje bardzo.
Prosz o wynik.

26 glosow za
brak przeciwnych
brak wstrzy mujcych s¢

Stwierdzam podfie uchwaly.

Prosz Paistwa wprowadzifimy przed momentem do padku obrad do drugiego
czytania druk nr 1492 czyli:

ZMIANA UCHWALY NR LXXXIV/853/05 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA

7 LIPCA 2005 R. W SPRAWIE OKRESLENIA ZASAD UDZIELANIA DOTACJI
CELOWYCH NA PRACE KONSERWATORSKIE, RESTAURATORSKIE LUB
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ROBOTY BUDOWLANE PRZY ZABYTKACH WPISANYCH DO REJEST RU
ZABYTKOW, POLO ZONYCH NA OBSZARZE GMINY MIEJSKIE] KRAKOW NIE
STANOWI ACYCH JEJ WLASNOSCI

Bardzo prosg w imieniu Prezydenta, Pan Prezydent HenrytkiBwicz.

Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. H. Bitkiewicz

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Szanowni Pastwo!

Uchwala dotyczy przyznawania dotacji celowych nacprkonserwatorskie w obiektach
wpisanych do rejestru zabytkéw paémych na terenie Gminy, a niedacych wiasnécia.
Giowna poprawka sprowadzea gsio zmiany terminu. OtOpierwotnie powiedziane jest i
terminem do ktorego mima wprowadz& wszelkie poprawki jest dzie31 lipca, a tu
proponujemy aby w 8§ 1 t&g uchwaly wprowadzizmiare i dotychczasowtres¢ § 1 oznacza
sie jako ust. 1 a dodaje ¢sido niego ust. 2 w brzmieniu: w wygkowych sytuacjach
niezalenych od wnioskodawcy komisja e uwzgkdnic pozytywry opini konserwatorsk
pod warunkiem dostarczania formalnych pozwaole nieprzekraczalnym terminie do dnia 31
pazdziernika kadego roku. Spowodowana intencja tej poprawki jgst &z po prostu Urad
Konserwatora WojewoOdzkiego nie nad ze wszystkimi wymaganymi od niego
zezwoleniami, opiniami itd. i aby nie utrudéiakcji odnowy fasady kamienic krakowskich
uznano # w wyjatkowych sytuacjachdalzie dobrze jeeli ten wniosek zostanie przedemy
przed 31 padziernika i wowczas mma lgdzie jeszcze zrealizowasrodki i odnowé
dodatkowe kamienice. To jest po to aby uldtwarywatnym widcicielom kamienic
odnowienie zabytkowych obiektow i gly, ze ta uchwala jest konieczna, mowi ona w
wyjatkowych kiedy uznamyze taka sytuacja rzeczy$gie miata miejsce progz\Wysoka
Rad; o pozytywne przygie tej poprawki. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Prosz Paistwa kto z Piéstwa Radnych chcialby zaldraglos? Pan
Przewodnicacy Stanistaw Handzlik bardzo prasz

Radny — p. S. Handzlik

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Panie Prezydencie!

Z glosem popieragym oczywscie. Tak s¢ sklada,ze jestem czionkiem tego zespotuz ju
dwukrotnie rozpatrywalmy szereg wnioskow w zesztym roku i rokuzagym i za kadym
razem mamy podobny problem. Problem polega na tyemntworzy s¢ waskie gardio u
Konserwatora WojewoOdzkiego, ktérego tam pégczest wymaga w procedurach i
oczywskcie, ze tych wnioskdw moemy rozpatrzy wiccej, mazemy w budecie miasta
zwigkszy¢ dwu, nawet trzykrotniegtkwote potrzebrm na remont elewacji, przede wszy stkim
budynkow znajducych s¢ przy oidwnych c¢gach komunikacyjnych i w tych
najpkkniejszych miejscach Krakowa, ktore odwiedz#égzni turysci mazemy te kwoty
zwicksza. Natomiast to wskie gardio no niestety jest i dopoOki tam pan Kowstor
Wojewoddzki nie zatrudni wkszej liczby ludzi na co nie manyadnego wplywu bo to nie
nasza administracja taki probleredie s¢ pojawiat. W zwiazku z tym szukalmy wyjscia i

to wyjscie wydaje si optymalne w tej sytuacjzeby wignie potrakiowé te wnioski
wartasciowe, bardzo warteiowe czsto w trybie wygtkowym izeby mana byto jeszcze 31
pazdziernika rozpatrz§ pod warunkiem oczywcie, ze ta opinia spodziewana wplynie. No
tutaj terminy, ktore wynikajz Kodeksu Pogpowania Administracyjnego nig sealizowane
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przez Konserwatora Wojewodzkiego. On ocZce ma uzasadnienie dla takiego
poskpowania ale przecieludzie nie mog ktérzy s¢ zwracaj o dofinansowanie nie mag
cierpiet z tego powoduze jaki tam Urzad a wic urzad administracji publicznej nie dopetni
swoich obowizkow dlatego myle, ze to jest niezédna zmiana i skaca temuzeby
zwiekszy¢ liczbe tych wszy stkich inwesty cji remontowy ch na terenemtjo starego Krakowa.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dziekuje Panu Przewodniagzemu. Czy kté z Pastwa Radnych chciatby jeszcze zabghos

w tym punkcie? Nie widz W takim razie stwierdzanze Rada odbyfa drugie czytanie
projektu i glosowanie d&zie w bloku drugich glosowiajuz na kacu sesji. Prosg Paistwa
poniewa mamy Pana Prezydenta prop@mgby w tej chwili w pierwszym czytaniu oméwili
sobie punkt:

UTWORZENIE MIEJSKIEJ INSTYTUCJI KULTURY: O SRODKA KULTURY -
BIBLIOTEKA POLSKIEJ PIOS ENKI

Mamy réwnie na sali pana Domakiego, ktéry tym tematemesnam od zajmuje,
wigc bardzo prosgPana Prezydenta w tej chwili o przedstawienie darku nr 1457.

Wiceprezydent Miasta Krakowa — p. H. Bytkiewicz

Panie Przewodniegzy! Wysoka Rado!

Chciatbym przedstawiuzasadnienie do zamiaru utworzenia miejskiej insfy Osrodka
Kultury — Biblioteka Polskiej Piosenki i pragbym tylko przypomnié iz sprawe te
omawialkmy dwa miesice wczéniej kiedy Wysoka Rada pagh decyz¢ o woli powotania
takiej instytucji. Oté instytucja ta zamierzagsiutworzy¢ z dniem 1 stycznia 2007 r. i gtdbwny
jej cel do przyczynienie sdo udokumentowania historii polskiej piosenkikk#etletniej ja
historii przez zgromadzenie, udgghianie zapisow i wszy stkich z tym zwanych wy darze
To bedzie w formie zaréwno progzPastwa audiowizualnej, fonograficznej, nutowe;j,
elektronicznej, wszelakiej dagtnej. Ocenia gj ze zbior mae liczy¢ do 600 milionéw
piosenek. Skromny zbiorjyp osiadamy taka instytucja jak gdyby waz#tl istnieje, ale tylko
w zahzku. Powotanie jej umdiwi utworzenie widnie w Krakowie stolicy kultury i starej
stolicy Polski tej instytucji. Myle, ze jest to wiéciwe miejsce dla powotania Biblioteki
Polskiej Piosenki. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje bardzo Panie Prezydencie. Pan PrzewodoycStanistaw Handzlik bardzo presz

Radny — p. S. Handzlik

Panie Przewodniezy! Prosz Paistwal

Komisja Kultury sprzyja od samego patzu tej idei i poparimy zarowno uchwat
intencyjma i teraz £ uchwat, ktora juz konstytuuje bibliotek i powoluje nowego dyrektora.
Ja bym mae poprosit Pana Przewodnicego o tazeby Pan Waldemar Donfiski, ktory jest
tutaj z namizeby on pag stow powiedziat bo mnie siwydaje,ze cz$¢ Paistwa Radnych nie
miata jeszcze do tej pory kontaktu. Bardzo peosz

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. Bdziemy mieli w takim razie przynajmniej kontakt shalny. Bardzo
prosimy Pan Waldemar Domski.
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Pan Waldemar Domaiski

Dzien dobry Pastwu!

Moze niektorzy slyszeli mnie na razie, wystie w Radiu Krakow, prowadg rowniez
audycg, ktéra s¢ nazywa ,Biblioteka Polskiej Piosenki” co tydaigprobug zauroczy
Paistwa utworami, ktore rozpinagic miedzy przedwojniem a Mandaryjve tak powiem to
najbardziej uprzejmie. No trudno, piosenka jestsprdPaistwa r&na, ona zresztspeinia
rézne funkcje w czasie historii calego narodu, no gezeszystkim bawi ale zeuczy, jest to
normalny zapis naszych dziejow, ktory trediardziej w takiej moe lekkiej formie ale mowi
nam wiele o nas samych prawda. Pomyst powstaniai ¢l ze cztery lata, pomogto mi
najpierw Radio Krakow, potem pomogly mi chyba lekg)iewania, to g imprezy, ktore z
Kabaretem Loch Camelot od tych parua tetasnie lat mamy na krakowskim rynku. Tak
chyba zdzytem okazé, ze funkcje piosenki & no wigciwie w jaké tam sposéb
nieograniczone mma nimi uczy, bawt i wzruszgé. W zwigzku z tym,ze zblva sg teraz 22
bodage ,Lekcja” wic prosz sobie zwro@ uwag na to przede wszystkime juz mamy
jakis dorobek. Inne miasta nasstadup, zazdroszez nam, jestémy zapraszani, bysimy w
Krynicy, w jakiché innych miastach, w Kielcach itd. Towarzyszymy kagice na trasie
miedzy wignie Krakowem a Kielcami. Wt poniewa ta ,Lekcja 22" lzdzie szczegdlna no
to zwracam si jakby w imieniu zespotu no i w imieniu wlkasnym zagzamy radnych
oczywkcie ale bardzo prosimy nie wcho@lma scen. Chcemy was Ratwo widzi€ na
plycie Rynkuzeby bylo,ze jestémy wszyscy tutaj razem. Ponieivdoszty mnie glosyze
kampania jest takim chytrym momentem nazéby s¢ pokaza wiec catkiem serio movei
zebysmy nie musieli si tltumaczy potem w gazetaclteby na sceninie wchodzd. Wigc to
jest tyle ode mnie. ProgzPastwa oczywicie jezeli ktos bezimiennie, bez podawania
réznych koligacji partyjnych &zie s¢ naprawd wyrywat no to prosg, ja zreszi nie
wszystkich znam. ProgPaistwa ten zbiér dopiero powstaje,zdusk mowi o Bibliotece tak
jakby ona ju praktycznie w ogole byta. Ja tych, ktérzy zostamybrani w najbliszej
przyszigci a mam nadziej ze skifad s¢ w duzej czesci powieli bede pewnie neczyt o tozeby
znowu dali piernidze, znowu powkszyli puk ale cel jest tego typu, tak wielkie prosz
sobie wyobrazi, ze chodzi o skatalogowanie czyli édtiy nawet napisanie numerkami okoto
6 milionéw piosenek, przypuszczawe tyle mae by¢ od pocatku pastwowdci polskiej
liczac réwniez kraje, w ktorych dziata Polonia bo przeciie tylko to co tu w kraju byto si
liczy, réwnie licza sig twdrczaci roznych artystow na Zachodzie. Niedz przynudzat,
mogg strasznie diugo o tym moiyipiosenka jest bardzo ciekawym elementengdzie to
mam wraenie jedyna nawiecie tego rodzaju instytucja poniewvaiie slyszalemzeby
ktorekolwiek z pastw mialo talg instytucg na wlasnym terenie, me st myle. | druga
sprawa @ niejako zapowiadam poniewaczug po kdciach, ze ma@e st& nam uda
zorganizowa ta Biblioteke, ze bede szukat kiedy u Pastwa réwnie wsparcia przy takiej
pionierskiej pracy otb chciatbym kiedy nam sichocia wstgpnie udazebyscie ja poparli
przy tworzeniu Europejskiej Biblioteki Piosenki. K s sktada,ze kraje zachodnie wygraty
ta batalg, wszyscy wiedz duzo na temat Beatleséw i innych zespotdw, a anrse
wiedziato bo bykmy zazelazm kurtyna. Wszystkie te kraje, ktére znajduge w obszarze
niesprzedawalnej piosenki mogtyby dyakie biblioteki a my bymy byli prekursorami.
Dzickuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. Kto z Restwa Radnych chciatby zalsrgtos w tym punkcie? Nie widz W
takim razie stwierdzamze Rada odbyfa pierwsze czytanie projektu i ustatammin
wprowadzenia autopoprawek na 1zgwdernika, godzina 15,00 i termin z glaszania p opptaw
na 19 padziernika, godzina 15,00.
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Prosz Paistwa przechodzimy do punktu ngshego:

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA PREZYDENTA MIASTA KRA KOWA
DOTYCZACYCH ZAPROSZENIA W 2006 ROKU W CELU OSIEDLENIA NA
TRENIE MIASTA KRAKOWA CZTERECH RODZIN POLSKICH Z
KAZACHSTANU | GRUZIJI

Projekt Komisji Rodziny i Polityki Spotecznej, drukr 1468, referuje Pan
Przewodnicacy Stanistaw Ziba.

Radny — p. S. Zg¢ba

Panie Przewodnigey! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Druk 1468 to jest ta sytuacja kiedy Rada Miastaonadzata s¢ zaprost do czterech rodzin
w roku i to jest to tak zwana pula naten rok.t& rodziny Julia Potorczyna wraz z rodgin
Julia Potorczyna liczy 6 os6b, znaczy ta jej rodzedrka wyej wy mienionej wraz z rodzin
syn student i corka gimnazjum przebywaj Krakowie zaproszeni w 2004 roku. A ewi
rodzina ta zna warunki i mbwosci w Krakowie jakie ich mog czek&. Nastpnie Irina
Sosasjep wraz z rodzinlrina Sosasjep i jej rodzina liczy cztery osolzes¢ rodziny od
trzech lat mieszka w Krakowiea 3o ludzie, ktorzy mieszkajna Soitysowskiej w Domu
Pomocy Spotecznej o ile pagtam. Elena Druczynina rodzina liczby 3 osoby, Palsidzina

i lja Urajewska studiuje w Polsce, zna warunlst paznajomiona z warunkami. Ja pozavol
sobie przeczytapozytywry opink Pana Prezydentasjemozna za Pana Prezydenta.qdVi
tak opiniug sk pozytywnie projekt uchwaty autorstwa Komisji Raadlzii Polityki Spotecznej
w sprawie ustalenia kierunkdw dziatania PrezydeMaasta Krakowa dotycgych
zaproszenia w 2006 roku w celu osiedlenia na tereniasta Krakowa czterech rodzin
polskich z Kazachstanu, druk 1468. W uzasadnieaiufrezydent pisze: Wydzviadcze
Socjalnych Urzdu Miasta Krakowa posiada p eidokumentagj wy mienionych rodzin, ktora
zawiera dokumenty potwierdaag polskie pochodzenie i prawo do repatriacji zgedn
ustaw, tekst jednolity o repatriacji.a3o rodziny i tu § wymienione te rodziny. Ja bardzo
przepraszamze wyreczytem Wydziat Spraw Socjalnych ale éhy, ze trzeba to jedno przy
drugim. Dzekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje Panu Przewodnigzemu. Otwieram dyskusj Kto z Pastwa Radnych chciatby
zabr& glos? O prosz Paistwa mamy taki sukces w postaci jednego radneg@awadh,
dwoch, trzech, czterech. Rozumiewe taka godzina, jest zawsze kryzys o tej porze, tak
16,00, 17,00 wszystkoestgadza i tam medycyna wszystko przewiduje. Rozmmyie w tym
punkcie nikt z Pastwa Radnych nie chce zabrgtosu. Przypominamze jest wniosek o
odstpienie od drugiego czytaniageijezeli nie ma dyskusji to ja oglaszam termin zgtasaani
autopoprawek na godziri7,00 i termin zgtaszania poprawek na gog4in,30.

| przechodzimy do punktu napinego, to g caly czas jeszcze druki presPastwa,
ktére mag wnioski odstpienie od drugiego czytania aqwiprosz o uwag. Pierwszy to jest:

ODSTAPIENIE oD SPORZADZENIA MIEJS COWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZES TRZENN EGO DLA OBSZAROW
ZWOLNIONYCH Z REZERWY POD PRZEBIEG TRASY ZWIERZYNIE CKIEJ
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Druk nr 1461, w imieniu Prezydenta Pani Dyrektogkiavicz, bardzo prosz
Przypominam druki te mawniosek o odsipienie od drugiego czytania.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Projekt te uchwaly jest formalrkonsekwengj przystpienia do spoigdzania planu obszaru
Trasa Zwierzyniecka I, tak nazwaty plan dla przebiegu Trasy Zwierzynieckiej, ktory
bedzie opracowywany w nowych granicach. W azzkiu z tym naley zakaczy¢ procedug
planu, ktory zostat rozpoety wiele lat temu i ktory ze wzglu na przebieg tej procedury i
poskpowania gdowego nie maadnych szans ukezenia i ta uchwata formalnie zalazy
tamta procedug. Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzi¢kuje bardzo. Czy ktoz Pastwa Radnych chciatby zalsrglos w tym punkcie? Komisja

Planowania przgja opink pozytywry do tego druku. Nie widz zgloszé. W takim razie
termin wprowadzenia autopoprawek godzina 17,00,rgmpk godzina 17,30 igdziemy
wtedy decydow@o tym czy odsipimy od drugiego czytania tego projektu.

Druk 1462:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZAD ZENIA MIEJS COWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,LAS WOLSKI ”

Bardzo prosg Pani Dyrektor.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodniezy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Powotanie Zwierzynieckiego Parku Kulturowego zgadniobowaz ujacy m prawem skutkuje
obowhzkiem sporzadzania planu dla tego obszargdstez Pan Prezydent przygotowat cztery
uchwaly o przysipieniu do sporadzania planow dla calego obszaru Zwierzy nieckiegrk
Kulturowego. Plan dla obszaru Lasu Wolskiego obggnak nazwa wskazuje obszanyg
Lasu Wolskiego w granicach geodezyjnych oraz b&aumie otoczenie i przedpole Lasu
Wolskiego po stronie Woli Justowskiej oraz po skegotudniowej a do zabudowy przy ul.
Ksiecia J6zefa. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje bardzo. Opinia Komisji Planowania Przestrzennegddhrony Srodowiska
pozytywna. Czy ko z Pastwa Radnych chciatby zalérgtos w tym punkcie? Nie widz
Poniewa jest wniosek o odgpienie od drugiego czytania termin wprowadzenia
autopoprawek godzina 17,00, 17,30 termin zgtaszampaawek. Stwierdzamge Rada odbyta
pierwsze czytanie projektu.

Druk nr 1463:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZAD ZENIA MIEJS COWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,REJON FORT U
SKALAII

Bardzo prosg Pani Dyrektor Magdalenaskaewicz.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodnigey! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

To kolejny plan w obszarze Zwierzynieckiego Parkultdrowego — Rejon Fortu Skata II,
ktorego granice wyznaczone zostaly analogiczniedek planu Fort Skata, ktéry to plan
zostat uchwalony natomiast w tej chwili toczyg spostpowanie gdowe w sprawie
stwierdzenia zgodrigi z prawem tamtego planu. Z uwagi naze nie wiadomo jakie d@zie
rozstrzygnécie ssdu zasadnym wydajeespodgcie uchwaly o przysgpieniu do sporzdzenia
tego planu i rozpoezia prac zaraz po uzyskaniu rozstrzg@gnsadowych jéli zajdzie taka
potrzeba. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo Pani Dyrektor. Wniosek Komisji Planowani®dhrony Srodowiska jest
pozytywny — opinia — przepraszam pozytywna. Czy k@ astwa Radnych chciatby zaléra
glos w tym punkcie? Nie widz Poniewa mamy wniosek o odgpienie od drugiego czytania
ogtaszam termin wprowadzenia autopoprawek na gedzifhoo i poprawek na godzin
17,30. Stwierdzanr,e Rada odbyta pierwsze czytanie projektu.

PRZYSTAPIENIE DO SPORZAD ZENIA MIEJS COWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,OLSZANICA”

Druk nr 1464, bardzo prosPang Dyrektor.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Szanowni Pastwo!

Plan Olszanica to plan, ktéry obejmuje réwnieagment obszaru Zwierzynieckiego Parku
Kulturowego obszar, ktéry nie byt @by pracami planistycznymi do tej pory niemniej jedn

Z uwagi na uwarunkowania prawne, o ktorych mowiacze&niej wymaga spordzenia
takiego planu w trybie nidiwie pilnym. Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo Pani Dyrektor. Kto z Rstwa Radnych chciatby zalérgtos w tym punkcie?
Nie widzg. A wigc stwierdzamze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu i oglastaamin
wprowadzenia autopoprawek na godzih/,00, termin zgtaszania poprawek na gogzin
17,30.

Druk nr 1465:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZAD ZENIA MIEJS COWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,WZGORZE SW.
BRONIS LAWY II”

Bardzo prosg Pana Dyrektor.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Szanowni Pastwo!

To ostatni z czterech planéw w obszarze Zwierzykiego Parku Kulturowego obejmuje
teren objty juz uchwalonym planem Wzgorzev. Bronistawy, ktérego losy ferozstrzy gnie
sad ale dodatkowo w granicach tego obszaru znalazhow/niez tereny potaone bardziej na
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wschéd sigapce & do Salwatora i Kolonii Uradniczej na Salwatorze w rejonie @éiw.
Bronistawy tereny olgje ochrom prawry ochrory zabytkow. Dzgkuije.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje. W tej sprawie mamy opigi Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska, ktéra w dniu 10 paziernika pozytywnie zaopiniowata ten projekt uchwa
glosujac: 7 0s6b — jednoniynie. Otwieram dyskusgj Kto z Pastwa Radnych? No tak
gratulug Panu Zg¢bie i gratulug Panu Grochalowi i Panu Stoniowskiemu i sobie detulug
frekwencji. A, jeszcze Pan Zorski. No mamy dzigiekwencje pogzna. Czy panowie radni
w tak duej grupie maj cos do powiedzenia? Majale nie powiedz Dzigkuje bardzo.
Stwierdzam# odbylémy dyskusi. Prosz bardzo Pan Radny Stoniowski w tej sprawie.

Radny — p. £. Stoniowski

Ja po prostu ciegzk, ze te plany bda procedowane. Chcialbym wyrézawoje poparcie dla
pokrycia planami Parku Zwierzynieckiego, ciessk, ze wreszcie uporgdkujemy &
przestrzé i mam nadziej, ze lxdzie to wany wklad w tej kadencji w pordkowaniu
przestrzeni Krakowa i tyle.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Szkoda tylkoze na przedostatniej sesji ale lepiegp0d nic wcale. ProszPaistwa czy kté z
Paistwa Radnych chce w tej sprawie zabgims? Nie widz. Dzickuje. Odbylsmy pierwsze
czytanie. Stwierdzamzi Rada odbyfa pierwsze czytanie i ustalam terminadddia
autopoprawek w zwzku z wnioskiem o odgpienie od drugiego czytania na €lna godzig
17,15, ostateczny termin sktadania poprawek 17,3R. Przechodzimy do kolejnego druku:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZAD ZENIA MIEJS COWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,ZEStAWICFE”

Druk nr 1471, bardzo progsPana Dyrektor o przedstawienie projektu.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodnigey! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Przystpienie do sporgzenia miejscowego planu zagospodarowania przesigge obszaru
Zestawice wynika z obowzku jaki cazy na Gminie poniewajest to teren gorniczy, trwa
tam eksploatacja kruszywa. Dalsze prowadzenie eksgdji oraz rekultywacja tego terenu
nie jest maliwa bez ustanowienia tam prawa miejscowego, ne faliwa w oparciu o
decyzje administracyjne &t tez dwa lata Szanowni Ratwo, Wysoka Rada nie zniosta
obownzku sporadzenia planu dla tego terenu. Dzisiaj kiedy firrkapdoatugca ztaze gliny
ma plany dalszej eksploatacji oraz plan rekultywiago terenu nagpit czas aby przygpic
do sporadzenia planu tak aby umlwi¢ te dzialania przede wszystkim zmietzaj do
przyszlego zagospodarowania obszaru samega pi@z bezpwedniego jegogsiedztwa.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider

Dzickuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy omirKomisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska, ktéra w dniu 9 gdziernika pozytywnie zaopiniowata ten projekt
uchwaly glosujc jednomyglnie. Czy w tej sprawie ke Pastwa Radnych chce zabrgtos?
Nie widze. Stwierdzamz Rada odbyta pierwsze czytanie i w zmku ze zlageniem wniosku
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odstpienie od drugiego czytania ustalam termin skialaniiopoprawek na dzina godzin
17,15 i ostateczny termin zgtaszania poprawek, aa godzin 17,30.
Przechodzimy do kolejnego projektu uchwaty:

ZMIANA UCHWALY NR CIIl/955/98 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 7
STYCZNIA 1998 R. W SPRAWIE ZASAD USTALANIA | WYPLAC ANIA DIET DLA
PRZEWODNICZ ACYCH, ZASTEPCOW, CZLONKOW ZARZ ADOW DZIELNIC
ORAZ CZLONKOW RAD DZIELNIC

Projekt wedlug druku nr 1467. Bardzo pregzrzedstawiciela wnioskodawcéw o
przedstawienie tego projektu.

Radny — p. M. Grochal

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Panie i Panowie Radni!

Ot& ten projekt jest prah pewnego rodzaju prdburegulowania sprawy, o ktorej
wielokrotnie mowilkmy migdzy innymi na sesjach Rady Miasta a mianowicie wgra
nastpujacej, jak wiemy Rady Dzielnicasorganami pomocniczymi dla Rady Miasta S
sytuacje,ze mieszkaniec Krakowa wybrany na Radnego Miast&diva jest jednoczaie
wybrany réwnie na cztonka Rady Dzielnicy czyli jest to taka syfjaaby w skrétach poda
ze kedac radnym Dzielnicy, czy dalac cztonkiem Dzielnicy ten sam mieszkaniec pomaga
sobie jako Radnemu Miasta, sprawuje funkcje jakbgynpcnie pewnej czsci rowniez dla
siebie samego. 81 uznajemyze nie jest uzasadnienie w takim przypadku korzyestan
dwoch diet, z diety ustalonej dla Radnego Miasta diety ustalonej dla cztonka Rady
Dzielnicy. Std proponujemy aby w takim przypadku gdy jest gidnoczénie Radnym
Miasta i Radnym Dzielnicy pobieratylko jedra dietg, w tym przypadku diet Radnego
Miasta natomiast zrezygnowa pobierania z diety jako czionek Dzielnicy. Ektij¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. KEmider

Dzigkuj¢ bardzo. W tej sprawie mamy opiriKomisji Gtébwnej Rady Miasta Krakowa, ktéra
w dniu 2 padziernika pozytywnie zaopiniowata projekt uchwalosgpc: 9 za, brak
przeciwnych, brak wstrzymagych s¢ czyli mazna powiedzié jednomylnie. Czy w tej
sprawie kté z Pastwa Radnych chce zabrglos? Pan Radny Handzlik, tak, bardzo pgosz

Radny — p. S. Handzlik

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Mamy do tego druku opigiprawry, ktéra w zasadzie bo to nie ma tak wprost, Zctreej
opinii nie wynika wprost,ze jest to naruszenie j&kiprzepiséw ustawowych czy #e
konstytucyjnych i wydaje sj ze to co napisat prawnik miasta powinno ¢bgoddane
weryfikacji dla Biura Prawnego Wojewody, ktéry jestaj organem nadzoggy m. Powiem
dlaczego? Otb od dawna ten postulatespojawia zeby z kasy Gminy, a z piewizy
podatnika ptadi wytacznie jedi diete w przypadkach, o ktérych mowi projekt uchwaly. Od
kilku lat uwazam, ze to jest niezé&dne bo gdybymy chcieli inaczej¢ sprawe uregulowé to
znaczy wprowadzi zakaz piastowania jednoénée dwoch funkcji w Radzie Miasta i w
Radach Dzielnic to oczyégie napotykam tutaj barigrkonstytucyjm no i oczywscie
ustawows bo ustawa tego nie zabrania. W zzkiu z tym proba wygia z tego poprzez
wiasnie to zeby wprowadai zasad pobierania jednej diety wybranej przez radnegd jes
préoka, ktéra rzeczywicie no kedzie dyskutowana pewnie jeszcze przez diugi czibs e
odwaymy sk teraz i mimo tej opinii prawnej, ktéra nie jestrkpstna dla projektu
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podejmiemy do tego i tak jakesio mowi sprawdzamy sytuadpojem, a wic uchwata trafia
do nadzoru wojewddzkiego i tam prawnicy wojewddzapo podziel opini prawnika
miejskiego albo te nie. W zwazku z tym lede glosowat za przyriem tej uchwalyzeby te
sprawy mié rozstrzygnite. No gdybymy tego nie podji to znaczy,ze zaniechatimy

wszelkich dziald na rzecz uregulowania tej kwestii, ktéra nigwiwie budzi watpliwosci,

zastrzeenia tutaj w Radzie Miasta ale nie tylko bo na pewmieszkacy nie akceptujtego

zeby pobierapodwdjm diete z podatkow mieszkadw. Dzekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje bardzo Panu Radnemu. Czy «to Pastwa Radnych w tej sprawie chce jeszcze
zabra glos? Nie widz. Czy wnioskodawca? Bardzo pr@sZzy w imieniu Pana Prezydenta
kto? Bardzo prosz

Radny — p. M. Grochal

Panie Przewodnigey jeszcze tylko jedno zdanie do protokotu €lmoze do tych radnych,
ktorzy stuchaj nas w innych miejscach. Gtdo jest bardzo stuszne o czym mowit méj
przedmdéweca i midzy innymi z tego wzgtu proponujemy odgpienie od drugiego czytania i
podgcie tej uchwaly dzisiaj za Rstwa przyzwoleniem aby byt czas, aby ewentualngzjac
Wojewody zapadia jeszcze przed wyborami poniem@wy daje nam gibytoby stuszne aby
kandydaci na radnych staday w wyborach w 2006 roku wiedzieli jaka jest sydjaai
réwniez no byliswiadomi tego co ich czeka. D&kuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Dzickuje bardzo. W tej sprawie zakczylismy dyskusi. Stwierdzam 7 Rada odbyita
pierwsze czytanie projektu i zgodnie z odpowiedmaragrafem statutu oldlam termin
wprowadzenia autopoprawek na {znha godzip 17,30 i ostateczny termin zgtaszania
poprawek d& na godzig 17,45.

Prosz Paistwateraz mamy kolejrsprave:

PRZYJECIE GMINNEGO PROGRAMU PROFILAKTYKI I ROZWI AZYWANIA
PROBLEMOW ALKOHOLOWYCH ORAZ INNYCH UZALE ZNIEN NA ROK 2007

Bardzo prosz druk nr 1474, pierwsze czytanie. Bardzo p¢osz

Dyrektor Wydziatu S praw S potecznych — p. K. KollbekMyszka

Panie Przewodniezy! Szanowni Pastwo Radni!

Tak jak co roku przedstawiam projektu Gminnego Rnog Rozwizywania Problemow
Alkoholowych oraz od ubieglego Innych Uzabéen, kolejny projekt dotyczy 2007 roku i jak
dotychczas dziatania nasze prowadzone w ramachGeganego Programu zyskaty uznanie
w postaci certyfikatu oraz przyznania nam tytuturgmwiodacej przez Piastwowa Agencg
Rozwhzywania Probleméw Alkoholowych. Podstawy prawnewsalenia tego programu to
ustawa o wychowaniu w trzeosci i przeciwdziatania alkoholizmowi oraz ustawa o
przeciwdziataniu narkomanii, jak rowaiedziatania podejmowane w ramach programu
mieszca sk W ustawie o przeciwdziataniu przemocy w rodzirfi@k jak kady program
operacyjny hdacy realizacj strategii miasta Krakowa tak i ten posiada wnikliiagnoz
problemu uzatenien w Krakowie i tak liczla uzalenionych od alkoholu i pdacych
ryzykownie, korzystagych z terapii finansowanej w ramach tego progréioaby tych oséb
wzrasta i to o okoto 20 %. Memy s¢ poszczyd tym, ze kada osoba potrzelyga pomocy
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uzyskata § pomoc bezptatnie. Wedtug raportow przeprowadzomzlez Instytucje Badania
Opinii Publicznej z Sopotu.

Przewodnicacy obrad —p. B. Kanider
Przepraszam czy Kanoze przesust to bo nie jest to widoczne dla mnie.

Dyrektor Wydziatu S praw S potecznych — p. K. KollbekMyszka

Przeprowadzonych na zlecenie kltm Miasta Krakowa a badania te byly réwnwe duzych
miastach Polski w innych przeprowadzoneomvyniki tych bada wskazuy na to,ze w
Krakowie sytuacja jest o wiele lepsza mv innych duych miastach, mianowicie maleje
spaycie alkoholu w ogole, piwa w szczegddep rosnie liczba abstynentow z
deklarowanych trzy lata temu 8 % obecnie do 1%édnio mieszkaniec Krakowa wypija litr
100-procentowego spirytusu mniegratatystyczny Polak. Tak te dane wskazajpa to,ze
od wielu lat prowadzone dziatania profilaktyczneitskija. Sytuacja w Krakowie poprawia
sie jednalke na pewno mamy jeszcze bardzo wiele do zrobi®l@amnie bardzo budagy mi
danymi jest toze prawie ¥ mieszkaow pytanych o to czy wiedzialdygdzie zwrdd sic o
pomoc powiedzialto — tak, czyli réwiiel dziatania edukacyjne i informacyjne odnesz
skutek. Niepokajce jest toze rgnie grupa ryzyka wrod miodziey oraz to,ze picie kobiet
w Krakowie w poréwnaniu z innymi dymi miastami Polski jest wkszym problemem. Ze
wzgledu nasrodki niemate poniewajest to 12.800.000 zt, ktérymi dysponujemy z kajice
na obrot napojami alkoholowymi bardzoamg jest budet programu i tak w poréwnaniu ze
struktug, wydatkéow w 2006 roku w pierwszym dziale terapigdzeniesrodki nieznacznie
wzrosly, w tym przedziale, w tej grupie dzi@t@.100.000 zt przeznaczamy na tetapi
zakladach opieki zdrowotnej. Tutaj rowhiglatego wzrosty térodki, ze terapa obejmujemy
od zeszlego roku réwnienarkomanéw i finansowana jest informacja telefobn& pomoc
telefoniczna dla os6b uzal@onych. Dziatania w obszarze pomocy spotecznejoslyrz 4,4
do 7 % dlategoze po raz pierwszy wprowadzamy do beal programu przygotowanie i
projektowanie Domu Pomocy Spotecznej dla Osob Unaeych. Jestto nowatorska
inicjatywa powstatby drugi w Polsce taki dom. Sjaak, ze w Krakowie jest okoto 60 os6b
w domach pomocy spotecznej z problemem alkoholowgs@b ryzykownie pacych kndz
tez uzalenionych, ktore rozbijaj zycie pozostale] spoleczém. Takze z jednej strony
wyizolowanie tych 0so6b i dziatania terapeutycznéemwkowane na nich magznacznie
poprawé sytuacgg w innych DPS-ach. Profilaktyka, edukacja, prompgport, inwestycje
sportowe zgodnie z inteacjWysokiej Rady najwkszesrodki tu g lokowane jako efekt
wymierny programu budujemy boiska, baseny dla me&yzponiewa w ten sposob szeroko
rozumiemy profilaktyk uzalenien, dziatania te dadzo sobie zng pozytywne efekty za
wiele lat ale wymierne efekty tych dzialguz bedziemy mié teraz. Projekty organizacji
pozaradowych prawie na tym samym poziomie, nieznacznydekal9,5 % pozwoli na
dofinansowanie na godziwym poziomie wypoczynkuitgo i zimowego dzieci. Ostatnie to
dziatanie punktu konsultacyjnego Miejskiej KomisjRozwhzywania Problemow
Alkoholowych i tutaj nieznaczniérodki wzrosty. Powiem dlaczego? Poniewkomisja
kieruje coraz wijcej spraw do®u o przymusowe leczenie i zwane jest to z pokryciem
kosztu opinii biegtego i optatadowych. W 2004 roku zaledwie 17 takich spraw toatiio
sadu, w ubieglym rokurekordowo 394, w tym roku szacujemye mniej wgcej na tym
samym poziomie. Dzkuje uprzejmie. Jeeli sa jakies pytania clgtnie odpowiem.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider

Dzickuje bardzo. Prosgz Paistwa w tej sprawie mamy po pierwsze opiKomisji
Uzdrowiskowej, Zdrowia i Profilaktyki, pozwe@lsobie przeczyta Komisja. Panie Radny?
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No wigc wiasnie ja myle, ze to nie waze st z tematem tej uchwaly ale prositbym o spokd;.
Komisja Uzdrowiskowa, Zdrowia i Profilaktyki Rady ikta Krakowa pozytywnie opiniuje
projekt uchwaly w sprawie przygie Gminnego Programu Profilaktyki i Rozmywania
Probleméw Alkoholowych oraz Innych Uzaieen wedtug druku nr 1474 wraz z propozycj
autopoprawki. Glosowano: 7 oséb — jednadimie. Komisja Rodziny i Polityki Spotecznej tej
pozwok sobie przeczytabo dzisiaj musimy szybko dziélatez jednomyinie w glosowaniu
przyjela pozytywrn opini. Takze Komisja Budetowa, ktéra glosowata: 8 za, 1 osoba
wstrzymata si od glosu. To tyle jdi chodzi o oping. Otwieram teraz dyskusj Prosz
bardzo kto z Rsstwa zamierza w tej sprawie zabmgtos? Pan Radny Handzlik, jaztei
zapisug do glosu.

Radny — p. S. Handzlik

Ja mam Panie Przewodnicy pytanie do pani, ktora referowata odnie tych bada
zrobionych przez pracowniOtd& tam jednych z tych pierwszych punktow jest napasaa
krakowianie mniej p§ i dlatego chciatbbym zapytaczy brano pod uwagosoby stale
zamieszkujce w Krakowie czy te brano pod uwagtych studentow, ktorzy w liczbie no
przynajmniej 150 tysty przyjedzaja z raznych stron. Mge przesadzitermtliczbe, ona jest
pewnie mniejsza chociastudenci to te mieszkacy Krakowa. A j8li chodzi o te osoby,
ktore czasowo przez kilka, przy tam wiele miegi przebywaj czy one te stanowai
podstave tej prébki. Dz¢kuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Dzickuje. Druga osoba to ja zglositemesdo glosu i chcialem panidyrektor zapyta o
nastpujace kwestie w tabeli, ktdrmamy w uzasadnieniu tudziektora byta prezentowata
wynika,ze w sposoBwiadomy zaréwno procentowo jak i kwotowo zmniejsyamakiady na
Il czes¢ czyli edukacja, sport, inwestycje, zmniejszato toke00 tys. zt i teé na kwot, no
wigksza nawet w granicach 800 tys. zt zmniejszamy na tpjerganizacji pozaadowych.
To oznaczaze tak napraweg miasto samo na siebie chce draigzar, czy te ciczar
wspolpracy, cizar dziata w zakresie profilaktyki miasto chce braa siebie a nie tak jak to
w normalnym spoleczstwie obywatelskim no przekazuje sym, ktérzy nie od razu ale by
moze lepiej & w stanie to poprzez organizacje pozdawe zrobt i takie upastwawianie
czy te usamorzdowianie pomocy i profilaktyki wedlug mnie jest wdavie i pytanie
dlaczego to tak musi 8¢ To tyle jéli chodzi o moje uwagi.

Czy kta z Pastwa Radnych chce jeszcze w tej sprawie zalgfas? Nie widz.
Bardzo prosz pani dyrektor o odpowiedzéena te kwestie.

Dyrektor Wydziatu S praw S potecznych — p. K. KollbekMyszka

Jako pierwsze odpowiem Panu Radnemu Handzlikowarbdayli stali mieszkacy Krakowa
w wieku powyzej 18 lat. Natomiast oddnie struktury wydatkéw to zastizenie przez Pana
Przewodnicacego Kémidera wprowadzone zostalo uwgghione w autopoprawce Pana
Prezydenta. To jest zmiana.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
No to nie doczytatem. Dakuje bardzo.

Dyrektor Wydziatu Spraw S potecznych — p. K. KollbekMyszka
Takze dla organizacji pozagdowych w stosunku do pierwotnego projektu jest [plys.
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Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Dzigkuje bardzo. Przepraszam bardzo, no szewc bez but&z ghizewodniczcy nie widzi
wszystkiego. Dzkuje bardzo. ProsgPaistwa stwierdzanviRada odbyta pierwsze czytanie i
ustalam termin sktadania autopoprawek na Z€@ipernika, godzina 15,00, ostateczny termin
zgtaszania poprawek, 194ziernika godzina 15,00. Przechodzimy do kolejnergdku.

Druk nr 1469:

WYRA ZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMO SCISTANOWI ACEJ WEASNOSC GMINY
MIEJSKIE] KRAKOW ZABUDOWANEJ BUDYNKAMI USLUGOWO -
MAGAZYNOWYMI POLO ZONYMI W KRAKOWIE PRZY UL. WODNEJ NR 21

Pani Dyrektor Witkowicz, bardzo prasz

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniezy! Szanowni Pastwo Radni!

Projekt uchwaly dotyczy w trybie sprzegla przetargu ustnego nieograniczonego
nieruchoméci stanowicej wiasné¢ Gminy Miejskiej Krakéw o dcznej powierzchni 37
arow 07 m2 skladaga sk z dwoch dzialek, jedna o powierzchni 30,17 m2,gdrwo
powierzchnia 690 m2. Te dziakki zabudowang @biektami, czterema budynkami,
budynkiem biurowo — ustugowym o powierzchiytkowej 429,36 m2, wiato powierzchni
uzytkowej 232,50 m2, budynkiem magazynowym typu legteowierzchni aytkowej 190 m2

i budynkiem magazynowym o powierzchriytkowej 515,90 m2. Te wszystkie obiekty s
niewytkowane, wy magajprzeprowadzenia remontu i w z@ku z tym,ze nie widzi s¢ tutaj
zasadnéci pozostawienia tych obiektow w zasobach miagtaegk ad ministragj w tej chwili
prowadzi Zarad Budynkow Komunalnych jest wniosek donBawa o wyraenie zgody na to
aby odbyt s przetarg ustny nieograniczony, ktory zmierzatbyztdgcia tych nieruchonso.
Nieruchomd¢ zostata wyszacowana na kwat.479.900 zt i to bytaby cena wgjowa do
przetargu. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Dzickuje bardzo. W tej sprawie mamy opdnKomisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego,
ktéra w dniu 10 pzadziernika w glosowaniu: 9 za, brak przeciwny chkbsestrzy mujcy ch s¢
przyjeta pozytywne stanowisko do tego projektu uchwalgzooping Komisji Budzetowe,
ktora w dniu 10 padlziernika w glosowaniu: 7 za, brak przeciwnych,sdlly wstrzy mujce
Si¢ tez przykla pozytywry opink. Czy w tej sprawie ktoz Pastwa Radnych chce zakra
glos? Nie widz. Stwierdzamze Rada odbyita pierwsze czytanie. Ustalam termiadsdia
autopoprawek na 17 padeziernika, godzina 15,00, ostateczny termin zgiaszpoprawek na
19 p&dziernika, godzina 15,00.

Kolejny numer 1470:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMO SCISTANOWI ACEJ
WLASNOSC GMINY MIEJSKIE] KRAKOW POLO ZONEJ W KRAKOWIE PRZY
UL. ALEKSANDRY | UL. PODt ESKIE]

Druk nr 1470, bardzo prosPani Dyrektor o przedstawienie projektu.
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Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodnigey! Szanowni Piastwo Radni!

Projekt uchwaly dotyczy wysenia zgody na sprzedlaw drodze przetargu ustnego
nieograniczonego nieruchodmw niezabudowanej skiad@e] st z dzialek o 4cznej
powierzchni 19 aréw 45 m2, dziaki patone g w jednostce ewidencyjnej Podgorze przy ul.
Aleksandry i ul. Podkkiej. Do te] nieruchomimi uzyskalkmy decyz¢ o warunkach
zabudowy, zgodnie zatdecyzj wydary 7 lipca 2004 r. na tym terenie mogtaby ¢by
zrealizowana zabudowa mieszkaniowa wielorodzinnazwrz infrastruktur techniczm i
oczywkcie dziatka zostata wyszacowana na kyw#®7.839 zt czyli po 210 ztza m2 i réwaie
tak jak w poprzednim projekcie uchwaly odbyly¢ gprzetarg ustny nieograniczony
skierowany do wszystkich zainteresowany ch.¢Ruaje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje bardzo. W te]j sprawie mamy opinKomisji Budzetowej, ktéra w dniu 10
pazdziernika glosujc: 8 za, 0 przeciw, 1 wstrzymgp s¢ przyjla pozytywmn opinie w tym
zakresie oraz opigiKomisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego, ktéra wiudhO padziernika
glosujac: 9 za, brak przeciwnych, brak wstrzygayjch s¢ przyjta pozytywr opinkg. Czy w
tej sprawie kté z Paistwa chce zabéagtos? Nie widz. Stwierdzamz Rada odbyta pierwsze
czytanie i ustalam termin wprowadzenia autopoprawakl7 padziernika, godzina 15,00,
ostateczny termin zgtaszania poprawek 18dgernika, godzina 15,00.

Przechodzimy do kolejnego druku 1456:
PRZYSTAPIENIE DO SPORZAD ZENIA MIEJS COWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,SUDOL
DOMINIKA NSKI”

Bardzo prosg Pani Dyrektor o przedstawienie projektu.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

Przystpienie do sporgzania miejscowego planu zagospodarowania przesigge obszaru
»Sudot Dominikaski” realizacy wniosku Komisji Planowania Przestrzennego i Ociiron
Srodowiska, ktory to wniosek zobawiywat Prezydenta do przedstawienia uchwat o
przystpieniu do planéw i spordzenia planow dla parkow rzecznych. W oparciu te lis
rankingows, ktéra zostala przygotowana przez Wydziat Gospad@omunalnej i Ochrony
Srodowiska przygotowano rowridiste rankingows planéw dla obszaréw dolin rzecznych,
tzw. parkdw rzecznych i jest to kolejny plan, ktd?yezydent proponuje spagdzic. ,Sudét
Domininski” obejmuje dolig samego potoku, tereny bezpanio przylegte do rzeki, a tad
tereny, kitére majw bezpdrednim otoczeniu, ktérych zagospodarowanie powiby® nie
dzietem przypadku, a skutkiem racjonalnej i zaplemoej dziatalnéci inwestycyjnej.
Poinocna czs¢ tego obszaru obejmuje tereny przy linii kolejowejejonie Batowic i Fort w
Batowicach. Ten teren jest tutaj rozszerzony wistka do samej doliny rzeki z uwagi na
lokalizack Fortu po pierwsze, a po drugie na rogzeinia komunikacyjne, ktére towarzysz
zagospodarowaniu Cmentarza w Batowicaglzaprojektowane w tym obszarze gdzie jest
sporadzany plan miejscowy natomiast ich kontynuacja pmai by ustalona planem
sasiednim czyli planem dla ,Sudotu Dominikskiego”. Plan obejmuje obszar, ktéry ma
powierzchng — prosz o pomoc bo nie partam jaka jest powierzchnia obszaru, aletes
dane materiatach, ktore #&wu przekazalmy. Prawie 75 hektaréw terendéw w dolinie
»oudotu Dominikaskiego”. Dzegkuje.
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Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Dzickuje bardzo. W tej sprawie nie mamy opin@adnej komisji. Bardzo progzotwieram
dyskusg Pan Radny d' Obyrn.

Radny — p. K. d Obyrn

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

To jest jedyne z tych planéw do, ktorych prapstiemy dzisiaj, ktéry tutaj nie ma wniosku o
odstpienie od drugiego czytania. Ja eowyjanie, ze w poniedzialek na ostatniej Komisji
Planowania Przestrzennego zasterga mieszkacoOw, uwagi mieszkaeow a tym samym
uwagi komisji wzbudzit obszar tu, ktory byt pokazmy poniewa komisja zaczla sk
zastanawia dlaczego ta dziatka wdaie, ktora jest w tej chwili obwiedziona na czerwon
dziatka lzdaca wiasnécia Gminy zostata wiczona do tego planu natomiast te tereny pani
kolei — @ — taki zb wygryziony nad4 zabudow wielorodzinm, z kolei whczony i komisja
postanowita,ze poniedzialek dokladnie o godzinie 14,00 ud@ rs& wizg w terenie,
zorientujemy si jak to wyghda, postuchamy argumentéw jeszcze Wydzialu Gospodar
Komunalnej, ktére te parki, zagitych parkow przygotowuje i na ngshej sesji wydamy
opinig tak aby na ostatniej sesji tma bylo do planu ewentualnie zio: jakie poprawki.
Dlatego tutaj prositbym o takie wyznaczenie termigkiadania poprawek aby to byto
powiedzmy w poniedziatek termin skiadania popraweted segjzebysmy zdzyli tutaj jako
komisja, gdyby mieli zastrzenia i to w poniedziatek do godziny 18,00 na pragkbo wtedy
jest termin posiedzenia komisji jest do 15,00 Pdnizewodnicacy. W poniedziatlek na
przykiad do 18,00 bo tak jest czynna KancelariayRiadk abymy mieli czas. Jeeli komisja
zdecyduje s na ztaenie poprawek dotygeych granic bo nie chodzi o tekst, tekst nie ulega
watpliwosci samej uchwaly tylko zatznik graficzny, jeeli to jest maliwe technicznie.
Dlatego tak jak powiedzialem na patiu jest to jedyny plan co do, ktérego nie ma wkios
0 odstpienie od drugiego czytania tutaj o przypseniu. Dzegkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje. Czy kta jeszcze z Restwa Radnych chce zabrglos? Nie widz. Stwierdzami
Rada odbyta stosowne pierwsze czytanie. Ustalamineskiadania autopoprawek na —
autopoprawki magby¢ wczeniej 23 powiedzmy godzina 10,00 rano, to itz owinien
zdazy¢ i ostateczny termin skiadania poprawek 23dz#&rnika, godzina 18,00, tak jak pan
radny mowit ze wzgdu na, ze tak powiem tutaj te warunki. PresPastwa teraz
przejdziemy do dokizenia grupy spraw zwdanych z mieniem czyli:

WYRA ZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM NA

RZECZ NAJEMCY LOKALU U ZYTKOWEGO OZNACZONEGO SYMBOLEM L1,

STANOWI ACEGO WLASNOSC GMINY MIEJSKIE] KRAKOW, POLO ZONEGO
W KRAKOWIE PRZY UL. KAZIMIERZA WIELKIEGO 29

Druk nr 1476, bardzo prosPani Dyrektor o przedstawienie.

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniezy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Projekt uchwaly, ktory w tej Ratwu przedstawijest projektem nietypowym poniewgak

Paistwo pamitacie mamy uchwatw sprawie sprzedy lokali wwytkowych i 3 uchwat

procedujemy natomiast niezafe od tej uchwaty w prakty ce okazuje,sie jest wiele takich
przypadkdéw, ktore pod ten przepis uchwaly niestety mog by¢ podciagnicte, gidwnie
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dotyczy to takich lokali ziytkowych, ktére jakby zostaly stworzone przez najeimw tym
zakresie dyskutowaliny na komisjach merytorycznych wowczas kiedy proeeshy byt
projekt uchwaly Rady Miasta i ja zobawalam s¢ wowczas,ze lxde do Pastwa
wystepowa z indywidualnymi uchwatami z tego powodte niestety nie maa wszystkich
przypadkéw tutaj jakby wiy ¢ do jednego rodzaju spraw ponienkezdy z tych przypadkow
jest indywidualny. | tu jest taki przypadek \ige dotycacy lokalu wytkowego
stanowacego w chwili obecnej wias§d Gminy Miejskiej Krakow, ktory usytuowany jest w
budynku przy ul. Kazimierza Wielkiego 29, posadawim na dziatice nr 41/1 o powierzchni
524 metry, ktéry to lokal zytkowy zostat wiénie tak jak powiedziatam na pagku jakby
stworzony przez samego najemalbowiem decyzj wydamm przez b. Urad Dzielnicy
Krakow -—Krowodrza Wy dziat Urbanistyki, Architekyur Nadzoru Budowlanego i Ochrony
Srodowiska w dniu 8 kwietnia 1991 r. obecna panjemaa tego lokalu utrzy mata zgoda
wybudowanie lokalu, inwestycja zostala wykonana delwana. W wyniku prac tych
budowlanych powstat lokalzyitkowy o powierzchni 8,24 m2, ktéry naghie oczywicie, w
stosunku do ktorego inwestor podpisat umaanajem przedmiotowego lokalaytkowego i
ktory zostat przeznaczony na prowadzenie w nim falniesci handlowej. Tak jak
powiedziatam to jest taki przypadek kiedy najemueoszyt ten lokal od podstaw w zgziku

z tym nie mae mi€ tutaj zastosowanie przepis, ktory byt petyjw ustawie o sprzedp
lokali uzytkowych bowiem tutaj w tym zakresie obaauja inne uregulowana mianowicie
jest taki przepis art. 218 ustawy o gosp odarceidi@mdciami, ktéry doktadnie brzmi w ten
sposobze jezeli najemca za zgadwiasciciela dokonat przebudowy lub rozbudowy budynku
stanowacego wtasné&c Gminy i w wyniku czego nagpito wyodrebnienie lokalu aytkowego
naleey wowczas zalicz§ te poczynione naklady na tieruchomé¢ i w tym przypadku te
naklady zostaly wyszacowane przez rzeczozra@ak rownie zostatla okrdona wartd¢
wolnorynkowa lokalu. I w wyniku tych szacunkéw lékan o powierzchni 8,20 metréw
zostat wyszacowany na kwot38.560 zt z czego nakiady poczynione przezosole
oczywicie po odliczeniu, po uwzglnieniu tych nakladéw cena sprzégaego lokalu ledzie
obecnie wynosita 23.582 zt. Czyli te oczyuie naktady poczynione przez najenzostaty by
odliczone w sytuacji kiedy Ratwo tak uchwat podejmiecie. Dzkuje¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Dzickuje bardzo Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy po pieevsoping Komisji
Budzetowej, ktéra w dniu 10 pgaziernika pozytywnie zaopiniowata ten projekt uchwa
glosujac: 7 za, brak przeciwnych, 2 osoby sistrzymaly, po drugie opigiKomisji Mienia i
Rozwoju Gospodarczego, ktéra w dniu 1Qg¢mernika glosujc: 9 za, brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢ przykta pozytywr opink oraz z 11 pzadziernika oping Komisiji
Mieszkalnictwa, ktéra pozytywnie zaopiniowata jednainie tej projekt uchwaly. Progz
Paistwa otwieram dyskusj Kto z Pastwa Radnych w tej sprawie chce z@bgios? Nie
widze. Stwierdzam 4 Rada odbyta pierwsze czytanie. Ustalam termin wyaodzenia
autopoprawek na 17 peeiernika, godzina 15,00, ostateczny termin zglaszpoprawek 19
pazdziernika, godzina 15,00.

Przechodzimy do kolejnego druku:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMO SCISTANOWI ACEJ
WELASNOSC GMINY MIEJSKIE] KRAKOW POLO ZONEJ W KRAKOWIE W
REJONIE UL. ZBYSZKA ZBOGDA NCA | UL. ZAGLOBY

Jest to druk nr 1477, bardzo pre$zany Dyrektor o przedstawienie.
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Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodnigey! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Projekt uchwaly dotyczy wytenia zgody na sprzedlaw drodze przetargu ustnego
nieograniczonego niezabudowanej nieruchéanoktora sklada si z dziakki 221/2 o
powierzchni 28 aréw 21 m2 i dziatkki 211/19 o powihni 233 m2 oraz dziatkki 194/9 o
powierzchni 225 m2. Te dziatki paione 5 w Krakowie, w Nowej Hucie przy ul. Zagloby i
Zbyszka z Bogdeca. Jest to dziatka, ktora w chwili obecnej, prizedzialke przebiega row,
obszar dzialki pomigty jest trava, na czsci rosra grupy drzew owocowych, stare wierzby
oraz krzewy, wyspujaca we wschodniej &&ci nieruchoméci roslinnos¢ bagienna
wskazuje,ze jest to teren podmokly i w zwzku z tym,ze jest to dziatka, ktora nie ma
dostpu do drogi publicznej i nie udalo ¢suzysk& zgody asiadow na ustanowienie
stuizebnaci no nie mogta by objta decyzj o ustaleniu warunkéw zabudowy .a@tz uwagi
na dé¢ duzy obszar bo ponad 30 arow chcielibyy sprobowé sprzedé ta nieruchomeéé w
trybie przetargu ustnego nieograniczonego skiereganwitdciwie do wszystkich ale
gtbwnie mamy nadziej ze ta nieruchomi@ bedzie przedmiotem zainteresowanigiadow,
ktérzy wokot tej nieruchomimi maja zlokalizowane swoje dziaki. Dzialka zostata
wyszacowana ha kwet211.711 ztto jest po 65 zt za 1 m2. OcZcme przetarg bytby ustny
nieograniczony. Dzkujg.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Dzickuje bardzo pani dyrektor. W tej sprawie mamy ogiiomisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego, ktéra 10 jmiernika pozytywnie zaopiniowata ten projekt uchwa
glosujac: 8 0s6b za, brak przeciwnych, brak wstrzyaoygh s¢. Czy w tej sprawie kikoz
Paistwa Radnych chce zabrgtos? Nie widz. Stwierdzamz Rada odbyta pierwsze czytanie
i zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu glare termin wprowadzenia autopoprawek
na 17 padziernika, godzina 15,00, ostateczny termin zgioszpoprawek 19 paziernika,
godzina 15,00.

Kolejna rzecz:

WYRA ZENIE ZGODY NA PRZENIESIENIE WLASNO SCI NIERUCHOMO SCI Z
ZASOBU GMINY MIEJSKIE] KRAKOW NA RZECZ ZGROMADZENIA KSIEZY
MISJONARZY SW. WINCENTEGO APAULO W KRAKOWIE TYTULEM
NIERUCHOMO SCI ZAMIENNYCH ORAZ ZAWARC IE UGODY PRZED KOMISJ A
MAJ ATKOW A W WARS ZAWIE

Druk nr 1478. bardzo prosz

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta - p. M. Witkowicz

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo Radni!

Projekt uchwaly dotyczy wyfania zgody na przeniesienie prawa witasnaieruchomeci
potozonej przy ul. Biéczyckiej w Krakowie kdacej wlasné¢ Gminy Miejskiej Krakow
skladajcych s¢ z dzialek ewidencyjnych 70/7 o powierzchni 69 ar8®& m2, 70/5 o
powierzchni 25 aréw 15 m2, dziatki numer 71/9 o pamchni 71 aréw 46 m2 patonych w
jednostce ewidencyjnej Krakow — Nowa Huta na rzégmomadzenia Ksky Misjonarzy Sw.
Wincentego a Paulo tytutem nieruchaitiozamiennych oraz zawarcia ugody przed Kognisj
Majatkowa w Warszawie o tiei, ktOra zostatla Rstwu doiczona jako zatznik do
niniejszej uchwaly. Uzasadnienie do tej uchwalyt jdss¢ duze, ja nie chcialabym tutaj
zabierg duzo czasu wic postaram giw skrécie przedstawio co tutaj chodzi. Progz

10¢



CXVIIl SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
11 paZdziernika 2006 r.

Paistwa, Pastwo pamitacie zarowno z doniesigorasowych jak i informacji, ktora byta
przedstawiana réwniew interpelacji dla pana radnegoe do tej pory mielimy, ostatnio
mielismy taka sytuacg, ze Komisja M ajtkowa w Warszawie wydawata orzeczenia bez zgody
i wiedzy Gminy Miejskiej Krakow na posiedzeniu awjnym, w kiérym orzekala o
przyznaniu nieruchomdci zamiennej tym samym jakby faqi dotychczasowe zasady i
dotychczasowy obowzujace caly czas zar6wno uchwaly Rady Miasta Krakowa ija
przepisy obowizujacego w tym zakresie zaréwno ustawy o sanmmzie gminnym jak i
ustawy o gospodarce nieruchaiob bowiem z tych winie przed chwi przytoczonych
przeze mnie aktéw normatywnych wynika w sposob gediaczny,ze to Rada Miasta
Krakowa jest organem wdaeiwym do decydowania o tym cogsa nieruchomécia dzieje. | tu
mamy przykiad proszPaistwa dziatania prawidlowego, od samego pidaz idacego w tym
kierunku aby uregulow@ato zgodnie zaréwno z przepisami prawa miejscowgnazepisami
ustaw obowizujacych. Mianowicie Zgromadzenie Kgiy Misjonarzy Sw. Wincentego
a Paulo prowadg postpowanie o przywrécenie nieruchofog ktorej kiedys byli —
Zgromadzenie byto wigicielem czyli nieruchomixi przy ul. Dietla 48a wysgpito do
Komisji M ajatkowej i tam toczylo i postpowanie o przywrocenie tej nieruchofon badz
przyznanie nieruchondoi zamiennej i dé& cierpliwie oczeky na zrealizowanie tego
roszczenia, ktére Komisja Maakowa w sposéb bezsporny uznata za zasadne i wzkwiz
tym, ze na tej nieruchonsoi potozonej przy ul. Dietla 48a w dzielnicy administraogjn
Srédmiecie na dziatce nr 96/1 o powierzchni 36 arow 54 zn2jduje si przedszkole,
budynek Przedszkola Samadowego nr 114, jednostki miejskie gminy odpowiethadutaj
za wignie dziatania w tej zakresie uznaly w sposob jediaozny ze to przedszkole nie me
by¢ zwrécone bowiem stanowi w tym rejonie jedyne pszéable obta@one i potrzebne dla
realizacji zada miasta. Std rozpoczlismy rozmowy ze Zgromadzeniem gy Misjonarzy
0 przyznanie nieruchordoi zamiennej i byly takie nieruchorw wskazywane, ¢&¢ z tych
nieruchomeéci niestety zostata orzeczeniem Komisji Mkpwe] przyznana innemu
podmiotowi kdcielnemu. W zwizku z tym dzisiaj propozycja jest takeeby za #
nieruchomé¢ potazona w Krakowie przy ul. Dietla 48 zabudowanbudynkiem
przedszkolnym przyzganieruchomeci, ktére na wsipie Pastwu ju tutaj wy mieniatam. Te
nieruchoméci zostalty wyszacowane na kwot5.951.730 zt natomiast nierucho§to
zabudowana budynkiem zostata wyszacowana zgodoperatem szacunkowym z 12 maja
2006 r. na kwatf 6.121.000 zt a wc te nieruchomgri sa mniej wicej o poréwnywalnej
wartdsci. | jednoczénie oczywscie w zwhzku z tym,ze dalej obowdzuje uchwata Rady
Miasta Krakowa, ktéra tutaj o woli SzanownychBtava Radnych uzateia zawarcie ugody
jest propozycja, jeeli bedzie zaakceptowana taka atievo$¢ dokonania zamianyeby w tym
zakresie mgona byto zawrzé przed Komisj Majatkowa w Warszawie stosownugod: o
tresci, ktéra stanowizatznik do uchwaly. Dzkuje¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzigkuje bardzo. W tej sprawie mamy opinKomisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego,
ktora w dniu 10 padziernika w glosowaniu: 9 oséb — jednoitmie przygta pozytywne
stanowisko. Czy k&oz Pastwa Radnych w tej sprawie chce z@&bgos? Nie widz.
Stwierdzam# Rada odbyta pierwsze czytanie. Ustalam termin wjanz ania autopoprawek
na 17 padziernika, godzina 15,00, ostateczny termin zglaszgoprawek na 19 peziernika
godzina 15,00. | to tyle. Dguje bardzo jéli chodzi o sprawy nieruchordociowe. Teraz
wracamy do spraw zwzanych z planowaniem przestrzennym. Pgd3astwa:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENN EGO OBSZARU ,GORKA NARODOWA ZACHOD”
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Bardzo prosz przedstawiciela Pana Prezydenta o przedstawiezge projektu
uchwaly.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jékiewicz

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Mam przyjemné¢ przedstawd Pastwu uchwai o planowanie zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,Gorka Narodowa Zachdd’jetken z waniejszych, jeden z
wiekszych plandw, ktére w tej kadencji zostaly przyogeane i macie Rstwo szanspodpé
uchwat o przygciu tego planu. Gorka Narodowa Zachod to obszawigrd50 hektaréw
pofozony w potocnej cxci Krakowa wzdha Al. 29 Listopada po stronie zachodniej tej
ulicy, po stronie wschodniej réwrieplan ponad 100 hektaréw spanizony dla Gorki
Narodowej Wschod zostat przez WygdRad; nie tak dawno uchwalony i prayy, wejdzie
niedtugo wzycie. To jeden z wkszych obszarow inwestycyjnych w foe. Obszar, ktory
byt wskazywany do intensyfikacji zabudowy mieszkavej, ponad 100 hektarow terenow,
na ktérych mee rozwij@ sk budownictwo mieszkaniowe w @kszaci 0 wysokigj
intensywngci, a wgc ogromny potencjat mieszkaniowy dla Krakowa. Psgcawestycyjne,
ktore tam od wielu lat majmiejsce spowodowalyze nasipito tam wiele konfliktéw,
zagospodarowanie tak ziego obszaru, ktéry ma struktuwtasndaci charakterystyczndla
terenéw wiejskich i dla terenéw rolniczych nie logkywiscie mazliwy do zagospodarowania
w drodze wydawanych decyzji,asit potrzeba spoeglizenia planu sygnalizowana wielokrotnie
przede wszystkim przez Rabzielnicy a take przez mieszkaedéw. Uchwata o przyspieniu
do tego planu zostata peth w marcu 2004 r. Plan w wyniku przetargu nieogaonego
jaki zostat ogtoszony przez Uxd Miasta Krakowa, plan dla Gorki Narodowej Zachéd |
rowniez dla Gorki Narodowej Wschod projekt planu zostatygotowany przez firg
Urbanistyka, Architektura, lyniera, gtbwnym projektantem planu Goérka Narodovealibd
jest Pan Andrzej Magdziak. Zgodnie z obsmuijaca procedus zostaly przeprowadzone
wszystkie prace przewidziane przepisami ustawy an@klaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym i po uzyskaniu odpowiednich uzgatipian zostat wytaony do publicznego
wgladu oraz odbyta sidyskusja publiczna nad rozazianiami planu. Warto nmie podkreéli¢,

ze rozwhzania urbanistyczne zawarte w tym planiskoordynowane z planem i z obszarem
Gorka Narodowa Wschdd, to jest obszar, ktéry zostddompleksowy sposob rozyziany
pod wzgkdem urbanistycznym. Podczas wadaia planu ztoono szereg uwag, 156 uwag,
ktore zostaly rozpatrzone przez Prezydenta Miastakdéva zgodnie z obowdujacym
prawem po uwzgbnieniu czs$ci uwag zaszia konieczbd przedstawienia zmienionych
rozwiazan planistycznych do ponownych uzgodnie Takie uzgodnienia zostaty
przeprowadzone i w tej chwili plan po wprowadzenych korekt zostat Retwu
przedstawiony. Ostateczny spad 156 uwag, 95 uwag zostato nieuverigiionych w catéci,

26 uwag uwzgldniono w catéci, natomiast 35 uwag jest uwzdhionych tylko czsciowo.
Mysle, ze ze wzgldu na dua ilos¢ tych uwag i na wagtego planu bytoby uzasadnione aby
przedstawd Paistwu problemy, ktére zglaszali miesiks tego terenu, wiziciele tych
gruntow i uzasadnienie dlaczego one nie wszystkoghmby¢ uwzgkdnione. Jdi taka
bedzie wola Pastwa poprositabym miee aby gtdwny projekt planu mégt przedstéawe
problemy bardziej merytorycznie i z takim uzasadi@s merytorycznym odnoszy m st do
rozwiazan planu. Natomiast chciatabym uzupéliylko jedra rzecz mianowicie podczas
prezentacji planu oraz zgtoszonych uwag, podczasiegoenia Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochror§rodowiska, w poniedziatek zgloszono pewngipliwosci co do
rysunku planu, te wipliwosci zostaly ju rozstrzygnite i z widcicielem terenu, ktory
zogtaszat te wtpliwosci zostato to wszystko uzgodnione niemniej jednéiciadabym aby
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rozstrzyga¢ ostatecznie te ytpliwosci aby juz nie ponawia dyskusji na ten temat przy
kolejnym posiedzeniu Rady Miasta Krakowa, przekaRanu Przewodnigzemu fragment
rysunku planu, ktory wyjaia te wipliwosci i wyjasnia zastrzeenia, ktore byly wéwczas
ztozone. Czy moglibymy w takim razie popro&igildwnego projektanta o przedstawienie
probleméw merytorycznych?

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider
Bardzo prose.

Gtowny projekt planu — p. A. Magdziak

Wiec prosz Pastwa calé¢ ukladu przestrzennego i uktadu urbanistycznegotatas
rozwiagzanascisle w powinzaniu z czscia Gorki Narodowej Zachéd gtéwnie. zid chodzi o
sprawe ukiadu komunikacji zajmowadliny sk tym uktadem komunikacji, podstawowym
ukltadem komunikacji miasta Krakowa agwiAl. 29 Listopada, nowo projektowane przebiegi
tras drogi gtdbwnej po stronie wschodniej Gérki Ndywej oraz w powgzaniu z przebiegiem
drogi zbiorczej zw4zanej z trag szybkiego tramwaju, rozwdaniem dworca autobusowego,
komunikacji miejskiej z rozwizaniem dworca kicowego tramwaju szybkiego ic¢pa
tramwajowy oraz caly system komunikacji lokalnej, ktory teostat powdzany z obszarem
Gorki Narodowej Wschdod. Szczegblnie gidwna trasalkuik acji podstawowej, spacerowej,
zwiazanej z zielenj trasy rowerowe, komunikacja samochodowa w ppaniu z obszarem
Gorki Narodowej Wschod. Pozostaly ukfad komunikalojkalnej zostat rozwazany na
terenach niezainwestowanych w sposébzmaopowiedzié prawidlowy, natomiast ukiad
komunikacji w czsci terendw, ktére zostaly juzainwestowane w sposéb ama powiedzié
tragiczny usitujemy ratowatak, ze w miae mazliwosci zostat ten uklad komunikacyjny
rozwiazany. Jeeli chodzi o sprawprzeznaczenia terenéw to przeznaczaswych terenow
pod zabudow mieszkaniow wielorodzinra 53 hektary, pod zabudewwielorodzinm i
jednorodzing 53 hektary,dcznie jest to ogromny zaséb nowych terendw miespigrch
dla Krakowa. Jeeli chodzi o sprawy jeszcze przeznaczenia terendstay zaproponowane
tereny komercyjnych ustug publicznych, a w szczeg@i centrum ustugowe dla obszaréw
tacznie Goérki Narodowej Wschdd i Gorki Narodowej Zédhktére jest to centrum typu
miejscowego z placem, z komunikacg trasami spacerowymi, z zabudpdominujca nad
tym obszarem. Takie centrum jest pamdne widnie z projektowanym parkingiem
strategicznym typu Park end Ride i dworcem autobyso komunikacji miejskiej i
koncowym tramwaju szybkiego. dei chodzi o uktad przestrzenny i przeznaczenien@w
moze to by bylo wszystko, ajeli o sprav¢ uwag do planu to nie zeby wyja&ni¢c ogrommn
liczbe tych uwag to chcialem powiedzjeze gldwnie uwagi najwicej, w duzej ilosci uwag,
byl to uwagi skierowane przez miesakéw istniejcej zabudowy wielorodzinnej, ktérzy po
prostu nie zgadzajsi na lokalizagg w ogole nowej zabudowy w tym terenie, w tych
terenach na calym obszarze Goérki Narodowej Zacliédt to wiksza¢ tych uwag, ktére
zostaly widnie uwzgkdnione negatywnie to znaczy nie rozpatrzone w dp psizytywny.
Natomiast chciatem przedstawikilka takich grup uwag, ktére zostaly rozpatrzone
negatywnie a dotyezinnych probleméw. Przede wszystkim mamy tu problemizany z
przebiegiem drogi, projektowanej drog pieszojezdped symbolem 8KDX gdzie
mieszkacy po prostu nie zgadzagk na przebieg tej drogi. Projektant uvaaze ta droga jest
tutaj konieczna w zvazku z tym z obstug komunikacyja dziatlek potaonych w tym
obszarze. Mieszkay twierdz, ze oni jak@ sobie tam dojadzaja, ze dojazd maj, ze w jaki
sposéb dojedzaja natomiast w momencie kiedy zostanie ten terenwasstowany bardziej
intensywnie wysipia problemy wianie z dojazdem jeeli nie kxdzie tej drogi. Problemy te
beda juz w momencie kiedy zaistnieje jakkonflikt na tym terenie i sytuacjeetizie taka,ze
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nie bedzie mana dojecha do poszczegdlnych dziatek i spos6b normalny, dyouvany.
Druga sprawa rozstrzygha w sposob negatywny to jest sprawa wnioskuseideela terenu
wpisanego do rejestru zabytkow z architektzabytkows polozong na tym terenie, z parkiem
zabytkowym. Chodzito o taze wigciciel niezyczy sobie prowadzenia przez ten teren drogi
dojazdowej. Natomiast do tego samego terenu zogtaina uwaga Rady Dzielnicy i
mieszkacow, wigcicieli dzialek potaonych w tym rejonie, ktérzy uwaja, ze ta droga
powinna by poprowadzona. Wt te uwagi, uwaga wdaiciela terenu po obu stronach tej
drogi zostala rozpatrzona negatywnie, natomiastgawRady Dzielnicy i grupy wiaicieli
dzialek zostala rozpatrzona pozytywnie i droga aastpoprowadzona zgodnie z
uzgodnieniem z Konserwatorem Zabytkéw. Poza jgsacze jest grupa uwag miesa&éw,
gldwnie mieszkacow juz istniepcej zabudowy mieszkaniowej w zagku z tym kwartatlem
urbanistycznym przewidzianym pod zabudowielorodzina w zasadzie uwag teas
protestem przeciwko tej zabudowie wielorodzinnejugests wprowadzenia na tym terenie
duzej czsci zieleni publicznej. No uwamy, ze taki teren, ktory jest potony w strefie
miejskiej, ktory jest tutaj w powzaniu z innymi terenami intensywnie zainwestowany,
ktorym tym terenie zostani sa poprowadzone, intensywnie zostanie rog&na
infrastruktura techniczna, w ¢xi zainwestowany pod zabude@wvielorodzinm nie jest
zgodnie ze sztukurbanistyczm, zgodnie z ekonomjimazna powiedzié nie mazadnego
sensu wprowadzanie zieleni publicznej na tym olzszanwzgtdniapc jeszcze spragvtaka,
ze caly ten obszarchzie z racji zapisdw planu i z racji zapiséw studiw 30 % miat
powierzchng biologicznie czyna zapewnion, czyli 30 % tego obszarwthzie zielend i w
zwiazku z tym ta grupa uwag zostata rozpatrzona negaig/wto by byto gtéwnie tyle jeeli
chodzi o sprawy uwag.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzigkuje bardzo. Prosg Paistwa mielkmy prezentagj planu, ktéry za chwil bedziemy
uchwalali. Czy w tej sprawie ki@ Pastwa Radnych chce zabrglos? Pan Radny Misztal
bardzo prosa

Radny — p. W. Misztal

Panie Przewodniezy! Szanowni Piastwo!

Jezeli chodzi o plan dla Gérki Narodowej Zachdd jest @meczywicie planem istotnym
dapcym wiele terendw, na ktérychetizie mana lokowa& budownictwo mieszkaniowe
natomiast jest w przypadku jednej drobnej sprawytest kilkunastu mieszkaow,
wiascicieli dziatek. Chodzi o przeprowadzenie drogi 8KD tutaj to jest jeeli mazna
pokaza ta drog — tu na dole, o wknie to jest ta droga, nie w lewo, o Wie to jest ta droga.
Tutaj Komisja Planowania Przestrzennego wybierzenai wizg lokalm aby zobaczy na
wiasne oczy jak poprowadzona jest ta droga. Z wypadrv wigcicieli wynikat, ze ona jest
dosyt niekorzystnie poprowadzonazg@i chodzi o dziaki ich zlokalizowane na tym teen
to znaczy ze ona przecina, nie jest po granicy dziatek tyl® przecina te dziatki w dosy
mato ekonomiczny sposob tak ama upé, co powodujeze dziatki trag na wartdci. | to jest
ta sprawa, ktéra jak gdyby tutaj budzi tylko ja dlytakie wiksze watpliwosci co do tego
planu. | bardzo bym prosit pana przewoda@ego bo s przedstawiciele mieszkedw, o
glos prosit, jeeli radni wyczerpg swop dyskusg to prositbym aby oddaglos Panu
Samborskiemu. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider
Tak jest, ale najpierw radni mussic wyczerpé. Czy ktg z Pastwa Radnych chce jeszcze
zabr& gtos? Nie widz. W zwigzku z tym naspito to co miato naspic. Bardzo prosg Pan
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Samborski w imieniu mieszkadw. Bardzo prosgo zabranie glosu. Cztery minuty dla pana,
bardzo prosz

Pan Samborski

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

No ja wignie reprezentygjgrupe mieszkacow, ktorzy zglosili zastrzenia do przebieg drogi
8KDX i kiedy stuchatlem teraz wypowiedzi przedstael& Biura Planowania Przestrzennego
no to wydaje mi &, ze nie ma on racji mowc, ze ta droga jest konieczna ze wglyl na
dojazd do dzialek. ProgPastwa ta droga jest rownolegta do ul. #icy Kohatajowskiej, z
ktOra nie ma paiczenia, to znaczy nie ma tam dojazdu od stronitwitnicy Kohatajowskiej

i jest tez rownolegta do planowanej drogi szerokiej 12KDD ghiegagcej przy nasypie
kolejowym. Oté@ my proponujemyzeby z tej drogi zrezygnowanatomiast wykorzysta
drogi prostopadie do 12KDD, a tych drog jest peoBPastwa — 5 drog, jest tam 5 drog
prostopadlych i niektére nawet w terenie todsogi juz szerokie, nie trzeba tego specjalnie
poszerzé& Natomiast budowa tej drogi 8KDX wymagato po puostykupienia terenow
dziatek, znaczy onagblzie przebiegaw miejscu gdzie nigdy drogi do tej nie byto. Nopzx
Paistwa jest jeszcze kwestia powiedzmy istti@jpoza tym o czym tutaj Pan Radny Misztal
wspominat no na przyktad mojemusg&adowi ta droga przetnie jakby jego dziatki prawda
podzieli jego wlasn& na dwie czsci. Ale prosz Pastwa ta droga otworzy ten teren dla
wzmazonego ruchu, czy to samochodowego, czy to ruchuqoamy sobie rdnego rodzaju
cyklistéw, czy pieszych otworzy teren, ktérego lzardstotry zalet do tej pory jest taze jest
spokojny, to jest enklawa jakby ciszy i spokojuzWiazku z tym ta droga znacznie pogorszy
komfort naszegaycia, a kiedy si decydowalimy na zakupienie dziatek w tamtym rejonie to
bralimy to pod uwag Dlatego teé Szanowni Piastwo o uwzgidnienie naszych uwag.
Mysle, ze rzecz da giprzeprowadzi wedle tej naszej koncepcji bezegkgzych problemow.
Natomiast ta, ktér przedstawili plardici naszych zdaniem nosi cechy takiego $eig
powiedzmy sobie awaryjnego na zasadzieatpnbrzytwy s¢ chwyta poniewa ona jakby
reperowd ma zaniedbania, ktore powstaly wwie wczéniej to znaczy wtedy kiedy i
zabudowywata potudniowa strony ul. Knicy Kohatajowskiej o co zresatby¢ maze
niektorzy z Pastwa pamjtaja byto sporo awantur. Dgkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje bardzo panu. ProszPastwa czy do tych spraw K@ Pastwa w imieniu Pana
Prezydenta chce zalbrafos? Nie. Dakuje bardzo. StwierdzanriRada odbyta pierwsze
czytanie. Ustalam termin skifadania autopoprawek lifapadziernika, godzina 15,00,
ostateczny termin zgtaszania poprawek, 19dpiernika, godzina 15,00. Przechodzimy do
kolejnego druku nr 1475:

PRZYJECIE LOKALNEGO PROGRAMU REWITALIZACJI | AKTYWIZACJI
POPRZEMYSLOWEGO OBSZARU ZABtOCIA

Bardzo prosg w imieniu Pana Prezydenta o przedstawienie tegktu.

Z-ca Dyrektora Wydziatu Strategii i Rozwoju — p. M. Kopeé

Dzien dobry Pastwu!

Ja tytutem wsjpu chciatlem tylko powiedzieze omawianie tego tematgdrzie s¢ odbywato
w formie prezentacji. Prezentacjbedzie przeprowadza Instytut Ekologi Terenow
Uprzemystowionych, ktéry jest twardego programu. Instytut jest zmaorganizacy, ktéra
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zajmuje st¢ rewitalizacy juz od wiele lat, przeprowadzata wiele analiz i wipleogramow
rewitalizacji w Polsce natomiast przed prezentatjciatbym doda tylko trzy zdania po
pierwszeze program rewitalizacji jest przygotowany w formatevartej czyli oznacza tae
po jego ewentualnym pragiu mazliwe jest w kadym momencie dopisywanie nowych
projektéw do programu. Przagie tego programu otwiera droglo pozyskiwaniagrodkow
unijnych z tym, ze oczywicie srodki beda pozyskiwane dla konkretnych obiektow
zgtaszanych z tego obszaru, takevprogram rewitalizacji jest warunkiem koniecznyta d
pozyskania dofinansowania unijnego natomiast n&t j@arunkiem wystarczgym i
poniewa jak Pastwo pamitaja w padzierniku ubr. Rada przgtp uchwat o przysipieniu

do przygotowywania programu rewitalizacji dla calegiasta ten program rewitalizacji
Zabtocia mogitby by programem pilotaowym, na ktorym przetestowane bylyby mechanizmy
pozyskiwaniasrodkéw na rewitalizagj a déwiadczenia pozyskane przy realizacji tego
programu mogtyby zostawykorzystane dla przygotowana samego programutaémaci
calego miasta, a przede wszystkim na jego realizdeszcze ostatnie zdanie program
rewitalizacji Zabtlocia jest oczygie oparty w znacznej mierze na pktyjm w czerwcu tego
roku planie zagospodarowania przestrzennego dieZiab w wielu elementach jestAsamy

z tymplanem, a terazjwddaj glos Pani dr Gorgo

Pani Gorgon

Panie Przewodniezy! Wysoka Rado!

Program rewitalizacji Zablocia jest dokumentem, rkt@owstat nazyczenie wiadz tego
miasta i w trybie konkursowym, ktéry zostat przepadzony w roku 2005. Wskazanie
obszaru rewitalizaciji.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Przepraszam bardzo czy panizacst przedstand bo my to potrzebujemy do dokumentaciji
takze bardzo przepraszam.

Pani Justyna Gorgaa

Nazywam s Justyna Gorgo jestem jednym =z czionkOdw zespolu autorskiego
przygotowujcego program rewitalizacji reprezengujinstytut Ekologi i Terenow
Uprzemystowionych z Katowic. Tak jak Zupowiedziatam program rewitalizacji obszaru
Zablocia jest dokumentem, ktéry powstat na wniosel;adanie wiadz tego miasta, powstat
w roku 2005 w trybie konkursowym a przedmiotem @pveania jest dzielnica wskazana
zaréwno w studium jak i w strategii rozwoju migsgadna z czterech dzielnic do efip
dziataniami aktywizacji gospodarczej i do etia procesami rewitalizacji. Tytutowe Zabtocie
jest obszarem, ktOry charakteryzuje typowy stanzyspwy i dla takich obszaréw
przy gotowywuje si programy rewitalizacji. Czyli program rewitalizaggst odpowiedzi na
zdiagnozowany stan kryzysow wgstijacych w danym obszarze. Wskazanie tego obszaru
przez miasto miato charakter jak wytypowania obsznsunkowo niediego na tle trzech
pozostatych i olecia go procedur jakby testujca proces, pewien algorytm pegsbwania.
Celem rewitalizacji obszaru Zablocia jestae#enie tego obszaru do struktury miasta i
przywrdcenie mu zdolrsoi do samodzielnego funkcjonowania. Drodzyh®ao0 widzicie w
srodku jest to cgs¢ pracy konkursowej, natomiast sam obszar jakojesitijwz prezentowany
po stronie prawej i toasjuz jakby elementy procesu rewitalizacyjnego, ktory \&itym
obszarze dzieje to znaczy pokagaly teren, kiory nie byt teren pozbawionyni jdziatah
rewitalizacyjnych. Ja przepraszam ja jestenslaska i walcz po prostu z przypadiciami
tego terenu. | teraz czym jest, a czym nie jestfara i w jaki sposéb do tego podesaily ?
Program jest oczyveie dokumentem wiasnym wiladz miasta i jest uszdpegéniem
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zapisow celow rozwojowych danego obszaru, te celezmby¢ spdjne z cakria strategii
miejskiej, jest oczywécie elementem tej strategii miejskiej ale rowznjest takim prostszym
skrétem planowanych dzigta wskazywanych projektow wraz z koniecznymi prageani,
ktore pozwalgj na zglaszanie tych projektéw w trybie konkursowydb srodkow
pomocowych. Czym nie jest? No nie jest gwarad€j0-procentow zdobycia tych pierdzy
unijnych poniewa kazdy projekt musi przéf przez samodzieinprocedu¢ konkursowg,
ktéra od stycznia tego rokueszmienia bo zmienia sinowy dokument, wchodzi nowy
program regionalny, program operacyjny. Nie jestymgscie dokumentem sztywnym sama
formula tego programu gldbwnie w gxi zwiazanej z wdrzaniem zawiera elementy, ktore
pozwalajg na whczanie nowych dzialaw ten program i nowych podmiotow. Tutaj jest
bardzo skrotowo sama zasada pracy, odbywa oszywicie w systemie planowania
otwartego, czs¢ prac byta robiona w trybie prac analitycznych, mlissmy przejrzé
dokumenty iprzejrzecatas¢ jakby diagnozy, ktora jest deptna w miécie, a pozostalprae
przeprowadziimy w trybie warsztatowym, z tynte warsztaty pierwsze miaty charakter
bardzo szeroki, otwarty, odbywahgesia Zabtociu z zaproszeniem wszystkich interesayius
ktorzy w tym programie mieli i chcieli wazi udziat i wyrazili swoje opinie. Warsztaty drugie
byl z udzialem zespotu zadaniowego powotanego 2 Rezydenta Miasta w celu \étae
konsultowania tych wynikédw. Potem Zujest jakby procedura przygotowania catego
programu.Zeby Pastwu nie zabieaczasu jak wygda dokument, sam dokument jest
oczywicie dokumentem standardowym, ktéry postadormul wskazan przez podgcznik
rewitalizacji przygty do tej pory, w tej chwili nie ma nic lepszegazycty przez kiedyg
Urzad Mieszkalnictwa Rozwoju Miast, potem Ministerstwimfrastruktury, obecnie
Ministerstwo Budownictwa. Ten model jest modelekbjatam zalecanym i wskazywanym
zaréwno dla realizacji rewitalizacji na poziomiesabru jak i rowniz rewitalizacji na
poziomie miasta. Punktem wgjowym diagnozowania byfa analiza SWOT, ktor
przeprowadziimy zgodnie réwnig z zasadami zrownowanego rozwoju czyli w ten
sposoéb,ze analizowalimy objawy stanu kryzysowego wliwe potencjaly i szanse oraz
zagrazenia w ukfadzie tzw. trojni zrownowanego rozwoju czyli trzech komponentéw
przestrzenngdrodowiskowego, ekonomicznego i spotecznego poniewgprowadzanie
obszaru ze stanu kryzysu musi jakby rozgrywa na tych trzech ptaszczyznach. W trybie
spotkania warsztatowego, ktore odbyl@ $¥ czerwcu roku 2005 na Zablociu zostaly
wygenerowanych zgloszonych 22 projekty, ktory zZgstagrupowane jakby w trzech
podstawowych celach generalnych, oczpme zwhzanych z tym celem nadidnym czyli z
celem wicza tego obszaru w catostruktury miasta. | cel generalny odnosi sczywicie
znowu do komponentérodowisko-przestrzennego, cel generalny drugi odineig do
komponentu ekonomicznego, a cel generalny trzemnsitise do komponentu spotecznego.
W celach tych pojawily sicele operacyjne rozpisane na projekty. OcZgiei nasgpuje
réwniez pokczenie jakby horyzontalne i wertykalne tych progekt | tak wyghda struktura
calego programu dla tego terenu czyli dla terenibtatéa. Praga zwrdcié uwag, ze
stosunkowo najwcej zostalo zgloszonych projektdow o charakterze jetéw
inwestycyjnych co jest zrozumiale poniewavarunki i kryteria przyznawanidrodkow
unijnych w poprzednim operacyjnym byl ukierunkowagtownie na tzw. projekty twarde
natomiast pomijalby jakby komponent projektéw spphe/ch, kiore si znajdowaly w
zupetnie innym jakby dokumencie i w innej szufladcpiengdzmi. W tej chwili w nowym
dokumencie RPO szczegllnie to jest mocno pattkne w dokumencie matopolskim jest
podany tzw. system - czyli mbwosci taczenia projektéw inwestycyjnych z projektami
migkkimi, ktére w tym momencieddla sk jakby dobrze wpisywaly w nidiwosci akty wizacji
danego obszaru. To jest panformacji, ktore si pojawity juz w projekcie konkursowym i
tak jak powiedzialem jest zgloszonych 22 projelyojekty zostaly zgtoszone jakby z terenu
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czyli jakby poddaimy je pewnemu upogkowaniu i obrébce. Natomiast 6 pdl
strategicznych, ktére zostaly wskazane zostaly yjakbrzucone, czy zaproponowane przez
Urzad Miasta w trybie konkursowym i rowrien trybie konkursowym bylo zgloszenie, czy
zapotrzebowanie na przygotowanie projektu pilotavegtym projektem pilotowym w
naszym przypadku Zabtocia jest kompleksowa revzidala czyli przywrocenie do stanu, do
takiego zmniejszonegywotnasci Al. Lipowej w sladzie jej historycznego przebiegu od
starego historycznego Podgorza poprzez dziemicharakterze stricte przemystowym czyli
dzielnicz ta centralm Zablocia i wyprowadzenie jej juw tym takim trakcie poza obszar
dzielnicy. Oczywicie projekt pilotowy jest to projekt, ktory skiadsic z szeregu
komponentéw, na ktore mopgklad& sig rowniez inne podprojekty i w tej chwili mdiwos¢
jakby zglaszania tych podprojektow astkowych tak jak powiedzialam wcaeej
zdecydowanie jest wksza i daje moliwos¢ jakby wikszej aktywizacji. Grafik, ktora
Paistwo widzicie jest podany jakby model pgsbwania gdzie granatowym elementem
zostaly zaznaczone te obszary, ktére powinny jakbyierwszym rzdzie zosté obgte
procesem rewitalizacji i oddziatywana obszary takie pomaiczowe okrélone II” w
drugim etapie. Oczywcie bazowaiimy na ju istniegcych rownig inwestycjach i
przeds¢wzieciach czyli na tej takiej lokomotywie rozwojowejdka jest na tym obszarze,
ktora jest Krakowska Szkota Wasza jak réwnig na realizowanym owczesnym czasie ju
projekcie przebudowy Placu Zgody, obecnego PladuaBowow Getta. | to jest jakby, to jest
to menu, ktore gizadzialo w trakcie. Pragrzwroci uwag, ze projekt zostat zamkety
ponad rok temu, doktadnie 5 jxtziernika i jakby wszystkie dodatkowe zmiany, ktéreej
chwili moglyby st zadzig wynikajace glownie ze zmian w strukturze RPO po uchwaleniu
tego projektu magzost& jakby automatycznie wprowadzone ponievsgstem wewegtrzny
monitorowania i wyraania tego projektu uwzglnia jakby procedurjego aktualizacji, jakby
samoczynnie. Dodatkowym elementem, ktory jest bandazny w projektach rewitalizacii
jest réwnie jakby wskazanie midiwych projektow, ktére nie dula korzystaly z buiketu
miasta, nie tda korzystaly zesrodkéw publicznych, &da aktywizowaly partneréw
spotecznych, partnerow prywatnych i takim jakby peteam jakby na tle tego projektu
Zablocia s¢ pojawit byt pomyst inwestora prywatnego rewitakiia czy jakby
przeksztalcenia, modernizacji obiektu poprzemysgmwhistorycznego obiektu ,Miyna —
ziarno” do nowych funkcji konkretnie do funkcji tzwbiektu przemystu czasu wolnego czyli
zagospodarowania tego dla nowych funkcji sportowgdakiej profilowanej formie, ktéra
jest jakby w pewnym sensie odpowiedzéwniez na zapotrzebowanie na tistug: jezeli
patrzymy na ilé¢ studentéw, ktéra na Zabtociugspojawita. | to jest jakby ju element
kluczowy, do ktérego Ratwa bardzoze tak powiem usilnie zagbamy jest to Al. Lipowa,
ktora powinna jakby znaté sie w procedurze konkursowej, w procedurze przetargowe
ubiegapca s¢ o srodki unijne praktycznie z marszu czyli od styczro&u przysziego wtedy
kiedy wchodzi nowy program, Regionalny Program @pyjny z dospem na rewitalizagj
konkretow obiektow w punkcie 6.1. czyli rozwéj mia®czywkcie uwzgkdnialismy réwnie

to co s¢ tam juz zadziato jest to w tym momencie inwestycja Echeeitiment z Kielc Hotel
-Kubus”. Ja serdecznie ddduje Pastwu. Korzystaimy z takich materialtow. Wszelkie
pytanie, wszelkie atpliwosci chetnie wyjanig jak réwniez wyjasni prof. Kamiski i pani dr
Starzewska-Sikorska, ktorzy mi towarzysz

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzigkuje bardzo. Przy okazji poznginy metodyk prowadzenia takich projektow za ca te
dziekujemy. Prosz Paistwa najpierw kwestia opinii poszczegblnych komigyfi tej sprawie

wypowiedziata si Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrdtgdowiska, ktora w
glosowaniu pozytywnie zaopiniowala ten projekt: & A przeciw, 1 wstrzymagy sk.
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Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczegoz tpozytywnie zaopiniowata ten projekt w
glosowaniu: 5 za, 1 przeciw, 1 wstrzymmy sk. Otwieram dyskusgji prosz Pastwa
Radnych o zgtaszaniegsezeli nie ma to pierwszy ja pozwpopsobie zglosi.

| tak, po pierwsze jakby pierwsza grupa spraw dotynie tylko prezentacji i samego
Zablocia ile dotyczy zaszdoi i zobownzan, ktére Urad Miasta, ktore Rada Miasta zalecita
Urzedu Miasta czyli przygotowania zalen, a potem miejskiego programu rewitalizacji.
Zalozenia byly gotowe z tego co patam w lutym, czy w marcu - w marcu gdzigam,
otrzymalémy prositbym o wyjénienie pana dyrektora, gdzie jesty dlaczego nie
realizowane s uchwaly Rady Miasta. diechodzi o spraw prezentacji po pierwsze jestem
pod wraeniem jakby z tej strony profesjonalnej, merytomy&znatomiast mam jakby trzy
kwestie. Ja miatem okag},5 roku pracowana Lipowej widnie nad tym miejsce gdzie pani
zaznaczyta zaraz obok Emaliernia Schindlera u makbyj, mana powiedzié trzy
zastrzeenia. Zastrzeenie pierwsze Ratwo sygnalizowali tam wykorzy stanie znac¢zyzesci
terenbw w innej ogci Zablocia na tereny targowe jak tog gha do generalnej polityki
miejsca, w ktérej tereny targowe 0 hajmniej w dwdch miejscach, co najmniej bogoteo
wiem jest w wgkszej ilcsci czyli na przykiad na Balicach. Znaczy to nid je&by pytanie do
samych autorow planu ale raczej do ludzi, ktorzgukrstrategt miasta bo jeeli cos takiego
zapisujemy, sidinad stusznie mag powiedzié w rewitalizacji Zabtocia z racji
wykorzystania istnigcych tam zasobdéw to kto i w jaki sposollbie inwestowat i po co
bedzie inwestowat na Balicach, albo odwrotniezeliektos zainwestuje na Balicach to po
blokujemy teren na Zabtociu. Uwam to za jaki no krytyczny bid i prositbym o
wyjasnienie poniewa nie ma naswiecie, a w Europie na pewno miasta, ktére by
dysponowato dwoma takimi terenami, no chyims to tereny tej samej firmy gdzie vide w
M ediolanie cé sic nie mogto zmigci¢ w srédmigciu przeniosto gina zewatrz, czy to samo
byto Lipsku. Ale nie ma tak;e jeden lub osobne podmioty kretgka dziatalng¢ w réznych
miejscach Krakowa bo po prostu ekonomicznie tegowyitrzymag. Stad pytanie czy to nie
jest jaké strategiczny ld. Druga kwestia dotyczy wykorzystania Zabtociaojabbszaru.
Ot& Pastwo przedstawili bardzo profesjonalnie i to na pewwiadczy, ze tak powiem
dobrym przygotowaniu przedstawili pewien jakby subg ktéry jest no di@& klasyczny to
znaczy podziat na ie funkcje. Natomiast z tego co miatem okawjdziec wtedy kiedy
pracowalem na Zabtociu i widZietych, ktorzy interesowali siZabtociem wielokrotnie
wskazywano tam pewndos¢ niesamowiy cecle tego obszaru mianowicie gakilometrow,
czy paeset metrow w centrum istnieje obszar, ktory modiy¢ wykorzystany na funkcje,
ktore na przykfad funkcje typu rozrywkowe, funkcgasu wolnego ale jako caly obszar. Po
prostu w Krakowie nie da izrobc w centrum, jg mamy problemy przypomnkolegom
radnym czy wSrédmigciu, czy na Kazimierzu gdzie mieszkg wnosz zarzuty dlaczego
ogrodki, dlaczego to, tamto funkcjonuje im to pedesiza, z drugiej strony jest to wizytéwka
Krakowa. Wecej powiem, biagc pod uwag rozwéj ma:na powiedzié cywilizacyjnie take
Krakowa i to jak to wygda w innych miastach w Europie jest tak, jest ten obszar dla
mieszkacow tych bardziej nobliwych alezéaki jakby obszar dla tych, ktorzy ehwielkiej
rozrywki, r&znych tam rozrywek nawet bardzo ghych i to s¢ lokuje da¢ blisko centrum
ale w miejscach, ktore mgdpy¢, znaczy nie &a szkodz¢ innym mieszkacom. W sam raz
Zablocie, na ktorym jest 149 mieszkaw bardzo si do tego nadaje bo ma dwa miejsca
gdzie mieszkacy mieszkaj a reszta to sstereny stricte przemystowe, ktérym tego typu
funkcje zupelnie by nie przeszkadzaly, a kiore tanewity znakomite zaplecze i tak
atrakcg turystyczm Krakowa, no jakby rozwigcia atrakcji, to jest produkt turystyczny
Krakowa czyli i czes¢ rozrywkowa. | tu mi s¢ wydaje,ze miasto, znaczyz;e ta koncepcja
czy w ogole zatpenia tej koncepcji nie uwzglniaja tego typu, no powiedziatbym, takiego
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ewenementu Zabtociaze kilometr, czy poékora kilometra od bardzo nobluty miejsc
znajduje s miejsce, ktore mogloby ldydo czegé takiego zagospodarowane. Nie mamy.
Inny taki obszar to mamy dopiero w Nowej Hucie prapmy stowe tereny. deli Krakow nie
stworzy takiego centrum rozrywkowego, centrum czaginego moOwac szerzej cO na
ksztalt ,Civoli” w Kopenhadze to omijanas lada ci, ktorzy przyjedzaja do Krakowa nie
tylko po tozeby zwiedzéa zabytki i nie tylko po taeby przej¢ pubach i restauracjach ale
takze po tozeby w jaké sposéb przyzwoicie w& w jakies rozrywkowe rzeczy. Prosz
Paistwatrzeci obszar, ktéry pani w jaldposob wskazata ale moim zdaniem on jest tai@ do
niedoceniony to znaczy to jest ten obszar EmaliSchindlera. To jest akurat na ul. Lipowej i
kluczowy elementéw mma powiedzié jeden z motoréw rozwoju Zablocia. Ja tam
pracowatem i akurat miatem pod oknami to, to bytery lata temu i nie byto dnizeby 10
autobusoéw, a byta to ruina, sam jakby rewaloryzewmeto, nie byto dnia aby 10 autobusow z
calegoswiata nie przyjedzato. Po to zresatzesmy tam wstawiali 4 tablicz, ktéra wisi przy
wejsciu do Emalierni, po taeby byt jaké symbol. | moim zdaniem w tym projekcie jakby nie
pokazuje te sk tej specyfiki Zabtocia, ktora jest specyfinazna powiedzié kolejnym jakby
supermproduktem turystycznym Krakowa pokazaniee,Polacy, Niemcy Zydzi mogli zy¢
moze nie w pokoju ale przynajmniej nie musiele sabijac. |1 czesto ci ludzie, ktérzy
przyjezdzaja wiasnie w tym jakby duchuastam przywaeni i pokazywani. | to néle, ze to
jest jaka rzecz, ktéra no tenie zostata wyeksponowana a jest teeprmy motor dla Zabtocia.
Na koniec bytem takze kiedys bylem zwiazany z firmy, ktéra byta wiécicielem 30 %
powierzchni na Zabtociu, obecnie mam gfirma wiele wspdlnego natomiast uam, ze
Zablocie jest wielk szang Krakowa i dz¢kujac za profesjonalizm, ktory Bstwo
zaprezentowali no jakby widzte trzy gtdwne kwestie zwdiane z samym Zabtociem.
Przypomr kwestia targow, kwestia wykorzystania specyfiki bibagia i kwestia
wykorzystania motorow Zabtocia vide: Schindler i &8i@rnia, ktéra w tym projekcie poza
tym tematem Al. Lipowej, czy feul. Lipowej nie zostata wskazana. A to naprayest motor
turystyczny tamtego rejonu, znaczy to zmo spowodowa odpowiednio rozwirita,
odpowiednio zainwestowane e spowodowakolejna fale troche innych turystow, ktorzy
do Krakowa przyjagli beda potrzebni. | sid jakby mam te zastrzenia, no plus te dwa
pierwsze, o ktérych méwitem ale tazjmie do Pastwa wykonawcow projektu tylko raczej do
urzednikéw, ktorzy w inny sposob rewitalizagnap si¢ zajmowa. To dzekuje. Tyle.

Czy kté z Pastwa Radnych w tej sprawie? Pan Radny Doerre bardisz..

Radny — p. P. Doerre

Panie Przewodnigzy! Paistwo Radni!

Chcialbym s¢ podzielt takimi uwagami wiéciwie jak chodzi o pierwszto jest taka kwestia
porzadkowa. Ja odniostem takie wenie,ze ten dokument powstawat @odtugo i znalazty
sie w czesci | takie informacije, ktore wigiwie juz sa nieaktualne to znaczy Rswo tu
opisujecie inwestycje, ktére poddéwczas gdy powstagakument byl realizowane na
sasiednim Podgorze, obecnie na starym Podgorzu, abeore ju sa zrealizowane. Wic
moze bytoby no oczywécie juz za p&no ale jednak Podgdrze jest takim terenem gdzie
pomimo wszystko, pomimo pewnego pozoru sporodgieje take warto na koniec przed
oddaniem takiego dokumentu aktualizéwa@zne informacje, ktGreassw nim zawarte i
wczeniej prowadzone. Ale to taka uwaga, 28k po prostu czepiam. Natomiast chciatbym
sie odnig¢ bardzo powanie bo tutaj jakby oxciowo ubiegt mnie Pan Przewodnicy, ale
czesciowo tylko dlategoze tutaj mam troszkinne zdanie w paru kwestiach uvaan, ze
absolutnie jest tak i tego tutaj odrobibrakuje,ze faktycznie, to Zabtocie to jest ostatnie
takie miejsce w okolicach centrum miasta gdziezmaozrealizowa jakis 0 wiele szerszy
plan polegajcy na umieszczeniu, inaczej na stworzeniu w Krakowzegé czego w
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Krakowie po prostu nie ma. Takim czymmiato by¢ na przykiad ,Nowe Miasto” tzw. w
centrum Krakowa, wspaniaty édy obszar w okolicach dworca kolejowego, po ktérym
spodziewalimy sk, ze kedzie faktycznie takim strzatemge oto w centrum powstanie nowa
dzielnica ldaca jakby prawie samodzielnautonomicza dzielnica, nowa wartccia dla
miasta. To co tam powstato no to nie jest absautadna nowa wark@, to jest po prostu
przybudéwka, ktéra pewnie etizie poddawana w najbizym czasie zmianom,
prawdop odobnie przebudowywanadhie s¢ zmienia, bo to nie jest miejsca, znaczy to nie
sa obiekty na w miagytamtego miejsca. | tu jest jakby ostatnia szamsarealizowanie czego
wiekszego. Ja obawiatbymespatrzy¢ na ten teren w sposéb taki jak zaproponowat to Pan
Przewodnicacy aby w jednostronny sposoéb, nie wiem, utwériaki jaki krakowski plater
prawda dlategoze pomimo tegoze to jest faktycznie jakacalas¢ to prosz zauwayé, ze
jednak ona w bezpoedni sposob przylega do dzielnicy sdgednak pomimo wszystko
nobliwej jak to Pan Przewodnigzy okrelit i ludnej takze. Wiec nie mana jakby owej
funkcji w réwnomierny sposéb umiejscawina calym tamtym terenie. | uwam, ze
nalezaloby podziett jednak pomimo wszystko teren i tam gdzie, znacay obszarze
przylegagcym bezpérednio do Starego Podgorza no jednak pomimo wspystikvinno s
planowd& zabudow i obiekty jaké zwiazane bardziej z tym wszystkim co zaproponowane w
tym dokumencie. Natomiast faktycznie jest takes€ZZ abtocia, uwaam i tutaj chcialem sgi
zgodzeé, ze moglaby by absolutnie spokojnie przeznaczona na takiesmida centrum
rozrywki, ktére nie stanowitoby absolutniadnego zagruenia dla tych zamieszkigych
okolicznych mieszkacOw miasta. Ale chcialbym @ijeszcze odni& do stdw Pana
Przewodnicacego, ktéry wspomniat o tym, o wspgtiu na tym terenie w przeszfo
Polakéw orazZydow. No moim zdaniem jednak nagiciem pewnym byl stowaze no
moze nie zabijali si prawda i cé tam uwaam, ze wigcz odwrotnieze wsp 6ty cie Polakow i
Zydow na tym terenie na Podglrzu no w tamtym czhsigo naley pametat, ze to
przemieszczanie ina teren Podgérza jednak ngmlo juz w XIX wieku i bylo
kontynuowane w XX wieku jak na pogtku, no ono byto wycz modelowe. Ja takesztozyto
uczeszczatem do IV LO na Krzemionkach mam spis absdidwerej szkoly, oczywicie ona
sie wtedy nazywata inaczej gdy powstata 1894 zdajereku. Tam péréd absolwentow
pierwszych lat no absolutnie przevedy nazwiska Rozenbat, Golsztajn ect. prawdazire)

te nazwiska polskie w doskonatej egzystencji w @maspolnych klas jakby obok siebie
istnialy. Wikc uwaam, ze oczywscie mazna, absolutnie powingmy wykorzysté fabryke
Schindlera ale po to aby prezentéwam absolutnie owe pozytywne wzorce, a nie dlega
takim bardzo popularnym obecnie schematom, ktareveéiazane mgdzy innymi co jest
bolesne te tendencje bardzo ukazanymi stosunkami gdmyi Polakami Zydami w gignym
filmie Schulberga ale to jutak tylko na marginesie tej sprawy bo to jakby @inosito do
gtosu. Uprzejmie dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. KEmider

Znaczy ja che sprostowanie i to klasycznie eéhw celu sprostowania. Oxdnoja teza byto,
ze Emaliernia Schindlera na Zabfociu jest to miejgoeie Polacy Zydzi i Niemcy, a w
szczegoblnéci nacisku na Niemcy nie tylkoeshie zabijali ale potrafili ze sabwspoky¢
poniewa Emaliernia Schindlera to jest miejsce, w ktorymoznych powodow ale udatoesi
uratowa 100-kilkudzies¢ciu Zyddw i jest to pewien symbol dla tego narodea,Niemcy nie
tylko zabijali i w tym kontekcie byta moja mowa o zabijaniu. Natomiast w ogoie n
chodzito mi o inne rzeczy. Jeli tak to kiGé zrozumiat no to zupetnie nie bylo zamiarem
wrecz przeciwnie ja miatlem okagyvielokrotnie nawet sty ¢ za przewodnika, ttumaczypo
niemiecku, czy po angielsku co tame stato gdy przyjedzali ludzi z catlegdwiata i jedyne
co wiedzieli,ze to jest to miejsce gdzie Niemiec uratoWgidow bo tak to byto, prawda.
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Mysle, ze poniewa KrakOw jest miastem turystycznym i szukampch rozwazax czy szuka
réznych produktéw turystycznych to jest to akurat temast to akurat obszar, ktéry
nalezaloby rozwijg po tozeby tych ludzi byto jak najwcej i mogli co tu dao méwi¢
zostawia jak najwicej piengdzy. Natomiast jakby nie zrozumighy sk tutaj bo zupetie
mi 0 to chodzito co podejrzewat Pan Radny Dderm.t{ile. Natomiast méle, ze to tyle a
propos sprostowania. Dkije.

Czy kit z Pastwa chce jeszcze zabrgilos? Pan Radny d' Obyrn.

Radny — p. K. d Obyrn

Znaczy ja powiem takze ja mam bardzo krytyczny stosunek do tego planitatzacji, ja
pierwszy plan taki wgpny rewitalizacji widziatem cztery lata temu i mogowiedzi€ w ten
sposébze to ,gora urodzita mysz” w tym Uerzie bo cztery lata temu gksza¢ z tych
probleméw w tym dokumencie, ktory adatem byta. | tak co do formuly otwartej. Formuta
otwarta tego i stwierdzenie tegee cGd mazna zmient w trakcie obowjzywata uchwaty no
nie usprawiedliwia niedorobek, a ten dokument mastmo moim zdaniem niedorobek. Po
pierwszy ten dokument jest przedstawiony w ten 8ppse na tym terenie jest tylko
Krakowska Szkota Wisza, potem diugo, dlugo nic no i ewentualnie fabr§khindlera po to
sie pojawia i Bulwary Wilane. Zabtocie to nie jest tylko Krakowska SzkotgA8ka, a nie
negug faktu bo to jest faktze ona tam istnieje i jest jednym z centralnych nigiwie
obiektéw Zabtocia w tej chwili i &dzie geboko wplywata na przeohrania tego Zabtocia ale
niewatpliwie nie jest to jedynie inwestycja na tym taeennie jedyne wane miejsce na tym
terenie, to jest pierwsza rzecz. Druga rzecz tbt@se ten dokument jest dla mnie w wielu
miejscach po prostu przepisaniegtistych zapiséw paragraféw planu miejscowego
zagospodarowanla przestrzennego terenu Zabloddenacki sposéb. Tak naprawdo jest
plan i generalnie zmiany trzeba parat o tym terenie determingjdwie sprawy, jednak
sprawa, ktéra determinuje zmiany na tym terenigesi wignie uchwalony przez Rad
Miasta Krakowa plan zagospodarowania przestrzenregiruga rzecz, ktéra determinuje
zmiany na terenie Zablocia tm sceny nieruchomiai, bo w zalenosci od tych cen
nieruchoméci szybciej lub péniej bedzie ten plan realizowany, bo szybciej lubzpigj
wejda inwestorzy, ktorzy zmieniten teren zgodnie z planem. W zmku z czym tu przede
wszystkim plan to determinuje. No finansowanie, lmide sie odnosit do tego finansowania,
par stbw powiedziat Pan Przewodnigy na ten temat moim zdaniem calkowicie charakter
zyczeniowy . Natomiastagprzer@ne sprawy, ktorych brakuje tutaj no rewitalizagante jest
tylko i wytacznie zmiana charakteru zabudowy, zmiana charalkterkcji ale to jest dio
szerszy moim zdaniem pakiet sprawy obejtyj rowniez sprawy spoteczne, sprawy
bezpieczéstwa i prosz mi nie tlumaczy jak na ktorejy komisji, ze sprawy bezpiechstwa
sa ujete bo jest ktadka dla pieszych. No to chyba mievszystkie sprawy bezpiearswa,
ktore powinny by na terenie Zabtlocia, ktére nie natedo najbezpieczniejszych miejsc w
miescie rozwazane, zaproponowana forma rozmania tych spraw. Co do centrum rozrywki,
o ktérych méwit Pan Doerre pomyst jeswvietny tylko nie do kéaca ugty w planie do
zagospodarowania przestrzennego, no tu jest takingrproblem. Co do funkcji targowej to
chciatem tylko przypomnée ze to Chemobudowa, ktéra prowadzi tam targi zwrasitalo
Wysokiej Rady z prdoa aby na terenie targbw maoc realiza@nwaidownictwo mieszkaniowe.
Wiec to nie jest tak do kma, ze Chemobudowachizie realizowata tam targi jeszcze diugo
zwlaszcza jeeli miasto jako centrum targowo-wystawiennicze tnmi teren na kolejnym
uchwalonym planie w rejonie Balic. & to te nie do kaica. Co do dczenia nauki z
przemystem to owszem, to jest kolejna taka fajreczz ktoa nalery realizowa tylko nie
wiem czy na pewno na Zablociu poniewpgzeli Paistwo zwréa uwag chociaby na
przyktadzie firmy ,Miraculum” to si stamtd wyprowadza. W zvgzku z czym zwraca
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uwag przede wszystkim na cgmieruchoméci i na maliwos¢ rozwoju na tamtym terenie
funkcji przemystowych. Wic za pag lat po prostu tak nije, ze nawet szybciej niegolzie
tego przemystu, z kiérym ta nauka mogtaby wspoiprat na tym terenie. Co do Centrum
Sztuki Wspoéiczesnej to do kca jeszcze nie jest przglzone,ze ona na pewno tam
powstanie. To jest dobre miejsce, ja nie ukrawaendal ka@ica nie jest przeslzone czy to
tam powstanie. Kolejna sprawa. Czas mi uplyfeszcze to tylko w punktach. Kolejna
sprawa to jest wolontariat studencki jest odpowieda problemy spotecznej na tym terenie.
Co do Al. Lipowej to bardzo dobrze charakteryzowat Lipowa Pan Radny Styputa na
Komisji Planowania Przestrzennego w poniedziateiazliwosci uczynienia jej takiego
centrum, czy tetego co jest, trudna to nazéydego co jest opisane w dokumencie ale to
raczej byto w formiezartu, a mgle, ze pan radny sam to powiez@i bedzie miat ochat.
Ostatnia sprawa uzasadnianie tego dokumentu tyNacanie tym,ze jest to dokument
spelniggcy jeden z formalnych warunkéw staranig si srodki na rewitalizagy z Unii
Europejskiej jest prawdziwym argumentem tylko choyan zwrécté uwag, ze na 18
whioskow zita@onych przez Krakéw do funduszy europejskich 16 pigeszio spraw
formalnych. W zwizku z czym to dobrze miedokument ale jeszczesby przejé sprawy
formalne trzeba miedobry dokument. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. KEmider

Dzickuje bardzo. Czy kto z Pastwa Radnych chce jeszcze za@bglos? Nie widz.
Zamykam dyskusgjbardzo w imieniu Pana Prezydenta wskazane osasmQ tak péno, no
wiasnie ale to ju wiemy, pan dyrektor sobie zapisakwimysle, ze nam odpowie.

Z-ca Dyrektora Wydziatu Strategii i Rozwoju — p. M. Kopeé

Tak jest ja oczywécie odpowiem na &¢ pytair, na bardziej szczegélowe merytoryczne
pytania poprosg pana dr Gorga&. MPR — Miejski Program Rewitalizacji gdzie jeste
zgodnie z zapisami uchwaly Rady Miasta zostaly gstaavione zatbenia do Miejskiego
Programu Rewitalizacji zgodnie z zapisanym tam ieem no i szczerze méwa liczylismy,

ze te zalgenia zostampprzez Wy sok Rad; przyite.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Przepraszam panie dyrektorze, prdsa na ten temat odbytaesily skusja gdzie prosiliny o
projekt uchwaly Pastwo powiedzieficie, ze projekt uchwaty, Rstwo powiedzieficie, ze
uchwaly nie kdzie. W zwizku z tym zalaenia zostaly przedstawione, ngste terminy
biegly.

Z-ca Dyrektora Wydziatu Strategii i Rozwoju — p. M. Kopeé

Zostaly przedstawione zaenia, trudno mi polemizowabo ja w tych rozmowach nie
uczestniczytem w przyjmug, ze na pewno tak jak Pan Przewoda@z mowi. Natomiast
zostat ogtoszony konkurs na opracowanie flocelowego dokumentu, oczydsie w tym
czasie byly prowadzonezténne prace analityczne dla poszczegoinych terendgdzy
innymi dla Kazimierza, w tym czasie bytozteaktualniany program Zabtocia tak aby mogt
peini rolg programu pilotaowego w MPR. W tym momencie jestey na takim etapie;e w
piatek zostaje wybrany tworca programu rewitalizadp @alego miasta no i to by byla
odpowied. Sd konkursowy w pitek przedstawi Panu Prezydentowi powotany w tym cel
przedstawi Panu Prezydentowi jedwybrara ofertg, tu nie chcialbym za bardzo 7te
szczegbtéw porusza tego wzgldu, ze jednym z uczestnikdw jest .
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Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Dobrze.

Z-ca Dyrektora Wydziatu Strategii i Rozwoju — p. M. Kopeé

Takze zeby tutaj za dio nie powiedzieé Pozostale kwestie — co do strategii dlaczego te
obszary targowe mgjsk tam znale¢ to dokfadnie powie pani dr Gongooczywicie tam
uzasadnienie dla tego jest. Natomiast ja chcialdRotprzypomnié jeszcze razze program
rewitalizacji otwiera pewne mndiwosci natomiast nie jest prawem miejscowym evi
zapisanie jakichprojektow na przykiad tych projektow targowych aEnaczaze te projekty
zostam zgloszone. To jest pewna awos¢, ktdra zostata pokazanage tak mae by¢
natomiast no tak jak mowiprawem miejscowym jest miejscowy plan zagospodaroav
przestrizennego obszaru Zabtocia i tylko jego wshiazanap znacznie niepodwalne.
Natomiast program Zablocia pokazuje tylko te ziweosci, kiére tam mag zostad
zrealizowane. Pozostale pytania Pana Przewosregen to ju poprosz pani doktor o
odpowied. Jgli chodzi o pytania Pana Doéerre to chcialem tylkimies¢ sic do tego,ze to co
pan nazywa ,Starym Podgérzem” to zgodnie z planerjsoowym jest te jakby czscia
tego obszaru Zabtocia i dlatego te, ocz§oid ja nie méwg, ze to nie jest ,Stare Podgorze”
tylko ten obszar zostat wdzony do miejscowego planu zagospodarowania pzegsiego
Zabtocia i bazujc na tym obszarze wskazany przez miejscowy plaorgimwy nasz program

i dlatego celowo te inwestycje zostaly tu pokazaveniez dlatego,ze wignie zostaly one
zakaiczone w¢c one punkiowo dila stanowily pewnego rodzaju katalizatory dla dal$eyc
zmian tego terenu, czyli jakby punktowo zostalyalir@wane pewne inwestycje, od ktérych
promiengcie beda rozchodzé sk zmiany calego obszaru Zabtocia, zrgspani doktor na
pewno powie wicej na ten temat. Co do tych takich pomystow roZmumy ch to tutaj § dwa
zastrzeenia, po pierwsze na Zabtocie nie ma terendw mgjskktére by pozwolity na
realizac¢ przez miasto takich funkcji, o ktoérych pan radngpemnial. Nalgy tez pamgtac,

ze tak jak ju wspominatlem na tym obszarze obaxvije miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego i tylko te wskazania, ktére tam apstawarty mog by¢ zrealizowane. Jak
sobie przypominam to chyba takich funkcji tam nia. f©@dpowiadagc jeszcze tutaj tak
powierzchownie na pytania Pana Radnego d' Obyrnactgwicie jeszcze raz chcialem
powtorzye, ze te zapisy planu miejscowego musialy taim pojawt bo po pierwsze taka jest
konstrukcja programow rewitalizacji, po drugie madno byto opierasic na czynd innym
niz miejscowy plan dla tego terenu i miejscowy plagaspodarowania przestrzennego tak
jak wspomniatem jest prawem, program pokazuje pemnodiwosci, ktore na bazie tego
planu mog zost& zrealizowane i gl ta transpozycja zapisOw planu na zapisy programu.
Jeli chodzi o kompleksow&® proponowanych inwestycji na tym terenie to panktdo
rozwinie zostalo tam zaproponowanych sgzeobszaréw, ktore dula obejmowaly te
inwestycje. W podziale na takich szeobszarow medzy innymi tam jest kulura,
przedsgbiorcza¢ a take i bezpieczéstwo, o ktérym pan radny wspominat plus jeszcze trz
inne obszary tate jest to dosy szeroko rozpisane i te zaproponowane projektyizigal
zalazenia tych sz&iu obszaréw, kiore sitam pojawity. Natomiast § chodzi jeszcze o
wspolprae nauki z przemysiem no to jaztegeneralnie mam nadzigj ze ta nauka
niekoniecznie &dzie wspoipracowaz ,Miraculum”, ktore s¢ stamtd wyprowadza. Bardziej
chodzito o pokazanie tegae powstajce inwentorium kdzie umaliwiato wspétprae ludzi
nauki z firmami, ktérych generalnie w Krakowie migakuje i nie chodzi tylko i wytznie o
firmy z Zablocia jest tylko i wydcznie lokalizacy dla tego inwentorium co nie oznacza
oczywkcie, ze ludzie nauki tda wsp otpracowatylko i wytacznie z firmami, ktore znajdwj
sie na Zabtociu bo jak dobrze wiemy te firnmowoli stamiad wychodz. No jak méwg tu
chodzi tylko i wyhkcznie o lokalizagj i pokazanieze ten teren mce peiné takie funkcje
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natomiast stanowczo nie tma powiedzié zeby te funkcje mialy siogranicza tylko i
wytacznie do tego terenu dlategoe celem programu jest przywrdocenie tego terenu tonias
zaktywizowanie tego terenu takeby on rowni¢ swop pozytywra energe przekazywat
innym czs$cia miasta. Ja dzkuje i poprosz pani doktor o odpowietl na reszt pytai.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Bardzo prose

Pani Justyna Gorgaa

Panie Przewodniezy! Panie Prezydencie!

Szanowna Rado!

Ja pozwaj sobie podzieli swop wypowiedz poniewa zeby nie byto takze naSlasku tylko
kobiety mowa wigc przyjechatam z kolegzespotu z panem prof. Kafiskim, ktory na czs¢
tych pyta rowniez odpowiezeby po prostu nie zaptaszégobie tego czasu dla swojej pici.
Chciatam tak po pierwsze odpowieda pytania pana przewodmcego. Spisug rozwoj
krakowskiego érodka wystaw i targbw tak jak powiedziatam my prayayvalsmy w roku
2005 w zwazku z czym tam pewne sygnaly jeszcze stare igtiigtomiast gdyby Ratwo
zechcieli odwiezy¢ sobie dokument programu to cel, ktéry wpisaly jako cel operacyjny
pod hastem ,Rozwdéj krakowskiegdrodka wystaw i targdw” praktycznie sprowadzi sio
projektu dotycacego dosipnadsci tego terenu. Jest to projekt drogowy, czyli jestprojekt,
ktory jest ugty w planie zagospodarowania przestrzennego dldoZiabi dostpnas¢ terenu,
ktora mae réwnie, ze tak powiem realizowana jako teren wystawowyzenby¢ rowniez
realizowany ten teren jako teren ustugowy, czyrtergeszkaniowy. My zalylismy rozwaj
osrodka wystaw natomiast jakby projektem, ktory taodpowiedziebmy, czy staramy si
podpowiedzié Paistwu jest projekt drogowy czyli po prostaby udostpnic ten teren przez
nowy przebieg drogi, ktdra jusi znalazta zapisana w planie miejscowy, to jestvpsea
sprawa. Druga sprawa dotyca jakby kwestii centrum rozrywki troghubiegt pan dyrektor
poniewa przygotowujc program rewitalizacji bymy juz w trakcie i w konsultacjach z
zespotem przygotowagym miejski plan zagospodarowania przestrzennegdzielnicy w
zwiazku z czym miefimy jakby sygnaty o tym jaki zakres funkcji i jakakby dyspozyg
funkcjonowalm, plankci proponug w ten teren wprowadgi ta oczywscie propozycja, wtedy
to byta koncepcja, w tej chwili to jujest uchwalona przez Radz tego co pamtam to za
dni chyba niecatych kilkadaie, czy kilkka nawet si uprawomocni, za 10 dni i
uprawomocni. Jeeli mowimy o tym,ze studium, czy o miejscu fabryki Schindlera my
wpisali my fabrylk Schindlera w takim jakby ukfadzie podwojnym to enawpisakmy ja
rowniez jako Centrum Sztuki Wspo6iczesnej bo taki byt zgtmsy projekt. My te musielsmy
respektowa jakby zyczenia interesariuszy, ktérzy skiladali te projektye mogmy jakby
uprawia samowoli w zwizku z czym respektowainy zyczenia i projekt tak brzmiate jest
to projekt skladacy sk z dwdch elementow Centrum Sztuki Wspoiczesnej dram.
Muzeum Pamici Miejsca czyli fabryka Schindlera. Rownieprzewidziekmy w tym
projekcie jakby wiénie w ramach realizacji ul. Lipowe] poszerzenia ydatce jakby
mozliwosci parkowania autokarow czyli to wszystko co tu jeezledng infrastruktug zeby
ten fragment miasta, ktory rzeczyeie kumuluje pewne zainteresowania aze@ne z
martyrologa naroduzydowskiego w okresie Il wojnygwiatowej i z dziatalnécia Oskara
Schindlerazeby po prostu w jakisposob to zostalozeby miasto moglo wy§ naprzeciw.
Takze te rzeczy jakby probowsiny rozwhzat. Zreszt projekt ten w naszej strukturze zostat
nazwy jako jeden z projektéw priorytetowych i ostjeigty w tej takiej tabeli podstawowe).
Cze$¢ tego, to ju tez pan przewodnicy mnie wyeczyt jeli chodzi o informacje co do
pewnych funkcji. Méw¢ wszystko co i dziato i co s} dzieje w programie, program jest
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pewry formul zapisu, pewnego paptowania natomiast prawem miejscowym jest plan i
program uchwalony m@® mie jakby w swojej strukturze, me przewidywé zmiany.
Natomiast plan uchwalony jakby sztywno ukiada fyekéstnieje zmiana planu, wnoéso
taka zmiarg, w tej chwili plan zostat uchwalony ite funkcjgkie ustugowe ginie pojawity
CO nie oznaczae one pojawi sk p&niej mo@ i mysle, ze w ogble Zabtocie jako pilotowa
dzielnicazeby mogta jakby udowodhitezg o koniecznéci rewitalizacji takich obszaréw
przede wszystkim musi jakby przygna¢ ludzi i bez znaczenia czy tcedy ludzie, ktorzy
tam keda przyjezdzali zeby odwiedza fabryke, zeby w jaké tam sposéb rozlicZask ze
SWOR przeszidcia, czy zeby s¢ po prostu bawiwazne jest rownigzeby tam te byta czs¢
ludzi, ktéra mieszka i tutaj tesa zapisy planu miejscowego, ktérego wprowadZankcje
mieszkalne w ten teren i on musi po prostu zgstdby przywrocony bo dzielnicayje wtedy
kiedy tam g ludzie i wtedy kiedy ci ludzie m@jprag, czyli map z czegozy¢. A teraz
postaram giodda& gtos koledze doktorowi Kaniskiemu.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Bardzo prosez

Pan Kaminski

Panie Przewodnigzy! Panie Przewodniazy!

Szanowni Pastwo!

Ze zgloszonych tutaj wypowiedzi, co najmniej jedmedpsu odczytatem taki trogmiep okoj
czy ten dokument rzeczyyae spetnia jakie formalny warunki, wymogi stawiane tego typu
dokumentom. Mazna zadawawiasnie sobie pytanie jak ten dokument powinien vagig i
tutaj na pocatku byta mowa o tymze zostat ten program wykonany wedtug dlarego
standardu, wedlug pewnego peritnika przygotowanego przez ministerstwo, w ktogan
podrczniku jest mowa jak taki program powinien ¢ogbudowany, jakie powinien ndie
podstawowe elementy. Ale trzeba sobie jasno poweédze nie ma jakigj jednej metody,
jednego sposobu na budowanie tego typu potrzebnpduakrélam to potrzebnych
dokumentow i praktyka w tym zakresie dopiero wdjvili rodzi sk. To na naszych oczach
probujemy odpowiedzéena pytanie w jaki sposob priéjod ogdinych strategii, ogdlnych
planéw miejscowych do tych zapisow, ktore pozwtm rzeczywcie zrealizowéato ca co

w tych planach jest zapisywane iegey innymi ten dokument, kiory dzisiaj fawu
przedstawiamy jest tetaka proba. Proka, ktéra wpisuje siw pewrny praktyka, ktéra dyktuje
ministerstwo, ale tale prola, ktéra zawiera nasze oryginalne wiasne pomysitgakobt.
Sadze, ze mazna take bionc pod uwag tutaj ta dyskusg o tym,ze beda podejmowane prace
nad szerszym takim programem dla calego miaglzsze nalealoby widzi€ ten dokument
jako pewien program pilotowy, pewne opracowani®tpive sprawdzage take to na co
powinnkmy szczegolnie, czy Rstwo powinnicie szczegoblnie zwracaiwag wtedy kiedy
bedzie mowa o tym szerszym dokumencie.allzg takze, ze ta dzisiejsza dyskusja, ktéra
zwraca uwagna pewne elementy, ktéry bynaze powinny inaczej wygtlat ona wpisuje i
wiasnie w t¢ dyskus¢ na temat tej roli projektu pilatawego dla realizacji tego typu zada
Byfa uwaga taka méwta o tym czy to mee by¢ jaka& formuta otwarta tego typu
dokumentoéw, no to jest program czyli ze swej natwrgczy jest to dokument ogdiny,
ogolniejszy od tego co jest zapisane w miejscowyamip zagosp odarowania przestrzennego
czy w jakk innych prawda tego typu podobnych dokumentach.yW projekcie, w tym
programie, ktory ma charakter dokumentu o charaktstrategiczny mady sie do tego aeby
sprébowd@ w oparciu o udziat rénych podmiotéw, rinych uczestnikédw biacych udziat w
takich dyskusjach na temat budowy tego progratebw sprébowawydoby¢ te elementy,
ktore s najbardziej istotne dla tego obszaru, ktGgenajbardziej istotne dla tej dzielnicy,
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ktore @ najbardziej istotne dla miasta. A zatem wywotuje dyskus¢ na temat tych
projektow, kiore powinny budowdg liste sktadajca si¢ pGzniej na to czym ten program ma
sie konczyé. | taka lista u nas tezostata przygotowana ale zawsze jest to listaakp@wstaje

w okrelonym czasie, ktéra powstaje przy odomej wiedzy, ktdg w danym momencie
wszyscy uczestnicy mgj ktora powstaje z udzialem tych a nie innych ludnczywiscie
staralimy sk doj¢ do jak najszerszego grona uczestnikow, podmiotapvaszaic ich do tej
dyskusji i prowokujc do zabrania gloséw w kwestii tej jak ten prograneczywsicie
powinien wyghda i jakie tam projekty powinny kiy Te projekty, ktore tamasto ¢ te
projekty, ktore udato siw tej dyskusji wydoby, zbudowad i p&niej jeszcze opigaprzy
pomocy pewnych wskaikow finansowych i take odniesieniem do czasu kiedy te projekty
mogtyby by¢ dalej realizowane. Ale to znaczie ta lista jest dalej otwarta, to jest program.
Jezeli znajdy sk ludzie, ktérzy kda mieli lepsze pomysly, jeli sk znajdy inwestorzy, ktérzy
rzeczywscie Ixda chcieli i lgda w stanie cokolwiek zrobj caé nowego wnigé to powinny te
wiasnie nowe projekty tutaj siw takim programie — powinny ¢takie projekty dopisywali
ten program powinien kiyzywy. Ten program to jest element planowania przesirego, jak
wiemy planowanie przestrzenne powinna@ pyocesem a nie dziataléma akcyjm, a zatem
sadze, ze nawet wtedy kiedy Kazymy pra¢ nad programem to, to nie jest znowu dokument,
ktory gdzig tam lkedzie lezat prawda tylko to jest dokument, ktoryz@di ma opisane te
projekty to powinno siw tej chwili przystpi¢ do tego aeby budowate projekty w sposob
taki azeby one z pewnych zapisow hastowych mogly¢ stg takimi zapisami gdzie
rzeczywscie keda inwestorzy i lgda ludzie, ktorzy kda zdolni do tego zeby te projekty
realizowd. | z cah pewndcia mog; powiedzi€ takze i to jezeli nawet udaje gitaka liste
zbudowa to jeszcze wcale nie znaczyg wszy stkie projekty, ktére tam sam zapisane uga si
zrobi. To jest caly czas potrzeba mobilizowaniampch uczestnikow i aktywroi miasta do
tego aeby rzeczywdcie mazna byto taki program zrealizowd tutaj na tym tle wignie byty

tez takie uwagi dotycace tego dlaczego jedne elementyasnne elementy w tym programie
nie s chocia by¢ moze, ze @ réwnie wartdciowe albo maee nawet jakig¢ tez bardzo
interesujce ciekawe. Powiedziatbym tak no wiée to wynika z tego strategicznego
charakteru tego dokumentu, a zatem trzeba wy bizeba dokorawyboru, trzeba gina ca
zdecydowda i my sk wiasnie decydujemy na te elementy, ktére w naszym pozahkiu
zastugy na to aeby mialy t nazwe elementow o charakterze strategicznym czyli tyeh c
do, ktorych istnieje najweksze prawdopodohistwo, ze pienadze tam wiaone,ze proces
planistyczny akurat uruchomiony w tym miejsatdbie miat t zdoIlnGg¢ rozprzestrzeniania
sie pewnych innowacji, pewnych pomysiow na teremjgiednie. A zatem ogranicaaj
wydatkowanie pierdzy, koncentrujc te dzialalnd¢ organizacyja na wybranych
elementach mamy nadzjgtrzy mania dodatkowego efektu takna obszarachysiednich, na
innych terenach. To jest bym powiedziat istota tegategicznego podeja, ktére jest tutaj
takze, jak fdze widoczne w tym programie. No i styl budowy tegogramu te chciatbym
na to zwroat uwag, proba poprzez warsztaty, byta o tym mowa, popmézat rénych
uczestnikow, préba dotarcia do tego cozmep byloby nazwapewry madroscia spoteczia
Zwiazam z zagospodarowaniem i rozwojem tego obszaru. & amasze autorskie pomysly i
powiedzmy sobie tutaj naszego zespotuaaghie jakié idee i koncepcje co ja chciatbym
widzie¢ na tym terenie. Nie, to jest pomyst na dotarcidudizi i zackcenie ich w oparciu o
przygotowane pewne propozycje do tegelsyy oni s¢ wypowiadali na ten temat i byto caly
szereg widnie dyskusji na ten temat, a wynik jest vl zapisem tego programu. Uwaga
byta jeszcze tego rodzajie by¢ maze jest za mato elementéw spotecznych, ekonomicznych
Powiedzialbym tak to tate byto widoczne jia nawet wtedy kiedy byly tworzone zaknia do
tego programu wtedy kiedy zZglismy nasza ofertc poprzez konkurs. Charakterystycznym
dla tego projektu byto podeje, ktore obejmowalo trzy sfery, zapisaly wtedy,ze trzeba
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zwrock uwag na sfe¢ spoteczn, sfek ekonomiczn i sfer przestrzenndgrodowiskows ale
my nie zajmujemy i wszystkimi zagadnieniami spotecznymi, mye siie zajmujemy
wytacznie gospodatk my st nie zajmujemy wydcznie jaking innym jeszcze tutaj sektorem
spotecznej rzeczywisfoi, odnosimy to za kalym razem do przestrzeni bo przegeogram
ten powstaje w oparciu 0 miejscowy plan zagospodania przestrzennego i inne
dokumenty, ktoresscisle zwinzane z politylg przestrzens i wiasnie tymi zagadnieniami,
ktére bezpérednio odnosz sk do przestrzeni. | na sam koniec powiedziatbym taka o
tym tez tutaj przed chwi mowa,ze program ten jest przydatny, ja méwak, program ten
jest przydatny, warto dyskuto&ana ten temat, warto go doskotalekze w nasgpnych
edycjach ale glz¢, ze warto take t¢ dyskusg w pewnym momencie zamké przyp¢ ten
program po tozeby mana byto zrohi te nastgpne kroki bardzo potrzebne w przy sado
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzigkuje bardzo panu. Czy w imieniu Panu Prezydenta jszcze bdzie s¢ wypowiadat?
Nie. Dzkkuje bardzo. Prosgz Paistwa stwierdzamzi odbylémy pierwsze czytanie tego
projektu uchwaly. Ustalam zgodnie z odpowiednimi rggeafami statutu termin
wprowadzenia autopoprawek na 1zgwernika, godzina 15,00, ostateczny termin zgiasza
poprawek 19 padziernika, godzina 15,00.

Przechodzimy do kolejnego druku:
ZMIANA UCHWALY NR CXV/1173906 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 5
LIPCA 2006 R. W SPRAWIE ZMIANY UCHWALY NR XCVII/93 4/05 RADY
MIASTA KRAKOWA Z DNIA 9 LISTOPADA 2005 R. W SPRAWIE USTALENIA
DLA PRACOWNIKOW GOSPODARSTWA POMOCNICZEGO MIEJSKIEG O
ZARZ ADU BAZ DANYCH W KRAKOWIE NAINI ZSZEGO WYNAGRODZENIA
ZASADNICZEGO ORAZ ZAAKCEPTOWANIA WARTO SCIJEDNEGO PUNKTU

Druk nr 1479, bardzo proszv imieniu Pana Prezydenta.

Dyrektor Miejskiego Zarz adu Baz Danych — p. A. NowicKi

Panie Przewodnigey! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado! Panie i Panowie!

W uchwale z 5 lipca 2006 r. w sprawie nagzego wynagrodzenia pracownikow
gospodarstwa pomocniczego Miejskiego Adz Baz Danych oraz waka jednego punktu
Wysoka Rada przgia poprawk do uchwaly dotycacej tego samego tematu z 9 listopada
2005 r. poprawka dotyczyta ostatniego paragrafly jetrej uchwaty mianowicie w oryginale
tej uchwaly byt zapisze uchwata wchodzi z dniem pedig, w wyniku zmiany pojawit gi
zapis,ze uchwata wchodzi wzycie w 14 dni od ogloszenia w Dzienniku Wdowym
Wojewodztwa Malopolskiego. Zmiana zostala podyktmaym, ze Wojewoda uznat
powyzsza uchwat za akt prawa miejscowego i tym samym taki zapty aacy koniecznéci
ulokowania tej uchwaty w Dzienniku Ugdowym miat s¢ pojawic. Ostatni zapis tej uchwaty
zmieniapcej brzmiatze uchwata wchodzi vy cie z dniem podgia. Ten zapis rowniezostat
w rozstrzy gniciu nadzorczy m Wojewody praty jako zapis zwizany ze zmiagaktu prawa
miejscowego i Wojewoda uznae nie mae w tym brzmieniu pozostanaley rowniez ta
uchwah zmieniajca zapisé w Dzienniku Urzdowy m Wojewddztwa M atop olskiegosgt ten
dwa tygodnie, ktore w tym Dzienniku, ten zapis pen tkwic rowniez w tej zmienionej
uchwale powinien giznale¢ i stad jest potrzeba wprowadzenia tej zmiany, o ktoest |
mowa w tej uchwale obecnie podejmowan ej.dRa.
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Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Dzickuje bardzo. Najpierw komisje. Komisja Bietowa pozytywnie zaopiniowata ten
projekt glosuic 10 padziernika — 9 oséb jednondinie. Czy w tej sprawie kéoz Pastwa
Radnych chce zabtagtos? Nie widz. Stwierdzamz odbylsmy pierwsze czytanie, termin
wprowadzania autopoprawek 17zgaiernika, godzina 15,00, ostateczny termin zgiasza
poprawek 19 padziernika, godzina 15,00.

Kolejny druk 1480:

OKRESLENIE WYSOKO SCISTAWEK PODATKU OD NIERUCHOMO SCI
Bardzo prosg w imieniu Pana Prezydenta, Pan Dyrektor Janeczek.

Dyrektor Wydziatu Podatku i Optat — p. W. Janeczek

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Odnosac sk do projektu przedktadanej pod obradyntava uchwaty chcialbym pokrétce
scharakteryzow@ ten dokument. O#d po pierwsze w trzech punktach. Petgj do
rewalory zacji stawki 0,9 % inflacji, po drugie uchla w swojej konstrukcji jest identyczna
jak Pastwo przygli na rok podatkowy 2006 oczywibie z & rdznica, ze zmianie ulega
wysoka¢ stawek i to nie wszystkich i po trzecie w uchwaigzymuje s¢ wszystkie
obowhzujace na dzig dzisiejsze preferencje przejaviizg s¢ miedzy innymi w odniesieniu
do niektorych stawek. Na uwagastuguje faktze niektére ze stawek niedy zmieniane to
jest pozostaj na poziomie roku 2006 bowiem propozycja pogsaenia chéby nawet o 1
grosz powodujeze wskanik juz nie 0,9 ale przekracza on w niektorych przypadkaenaz
podam nawet 4,54 %. Tabela &alona do uzasadnienia wskazujeafRau, ze wiele tych
stawek zostaje utrzymane na poziomie roku 2006. dNsp tutaj, ze 9 tylko wzrasta i to w
granicach od 2 groszy przy shy zdrowia to 17 groszy przy hipermarketach. 2d @wa
tylko takie przyktady kiedy wzrasta i toxduw stosunku 0,9 % wzrost stawek gdyby one byly
podniesione, od gruntow pozostalych gdzie utrzymyavatawka pozostaje na 22 groszy a
gdyby p podwyzszyé tylko o 1 czyli do 23 wzrost nagiit 4,54. | jeszcze jedna stawka dla
gruntéw zwizanych z dziatalniwia gospodarcgz gdzie utrzymywana jest 0,65 a przy
podwyzszeniu tylko o 1 grosz jest to 1,54. Tugpodkrgli¢, ze wianie takie zataenie przy
konstruowaniu projektu uchwaly jest przejawem kdémsmntnej od pocztku kadencji
Paistwa polityki podatkowej przejawiglej se miedzy innymi w tym i nastpuje tylko
realny wzrost stawek podatkowych o waihik inflacji, a zatem obatzenie podatnikdw z tego
tytutu wzrastag w niewielkim stopniu. Dzkuj¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider

Dzickuje bardzo. Prosg Paistwa w tej sprawie mamy dwie opinie komisji. Mampirag
Komisji Budzetowej Rady Miasta Krakowa, ktora w dniu 1Qzgzaiernika w glosowaniu: 6
0sOb za, brak przeciwnych, 5 osob wstrzygoygh s¢ pozytywnie przygta ten projekt
uchwaty i mamy opiri Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczegozte 10 padziernika
gdzie Komisja Mienia w giosowaniu: 5 za, 0 przeci@/,wstrzymujce take przygta
pozytywnie ten projekt uchwaly, czy opimiv stosunku do tego projektu uchwaly. Bardzo
prosz otwieram dyskugj Kto z Pastwa Radnych w tej sprawie chce z&bgios? Nie
widze. Pierwszy raz widztaka dyskusg ale ja s¢ zglaszat nie &de¢. Nie widze. W zwigzku z
tym stwierdzamze Rada odbyta pierwsze czytanie. Ustalam termiadskltia autopoprawek
na 17 padziernika, godzina 15,00, ostateczny termin zgiaszpoprawek 19 paziernika,
godzina 15,00, w obydwu przypadkach.
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Przechodzimy do kolejnego druku:

LOKALIZACJA SALONU GIER NA AUTOMATACH PRZY AL. DASZ YNSKIEGO
3 WKRAKOWIE

Jest to projekt Prezydenta Miasta, druk nr 1493dBa prosz pana. Prosz o
przedstawienie gido mikrofonu i prezentagprojektu uchwaty.

Dyrektor Wydziatu S praw Administracyjnych — p. B. Olawska

Barbara Olawska Dyrektor Wydziatu Spraw Adminisyjagch.

Szanowny Panie Przewodnicy! Szanowny Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Przedstawi Pastwu uzasadnienie do projektu uchwaly o lokalizagglonu gier na
automatach przy Al. Dasagkiego 3. Z wnioskiem takim zwrdécitagsiSpotka  PRU
Filmotechnika, ktéra ma siedzilw Zabierzowie. Spoétka ta prowadzi w Krakowie cyter
salony gier na automatach, a na uzasadnienie swaja®sku podata takokoliczna¢, jeden

z salondéw gier, ktéry prowadzi przy Placu Kossakadzie zmuszona przesiedo innego
lokalu poniewa budynek ten &dzie przekazany do remontu. Nie rezygnuje ocigwiz tego
lokalu przy Placu Kossaka 1 natomiast psagkontynuowda swop dziataln@g¢ a musi to
uczynt poniewa przerwa w prowadzeniu salonu gier prowadzi dotytk@ncesji na takie
lokale zawnioskowata o wydanie pozytywnej opiniilakalizacji salonu gier przy Al
Daszynskiego 3. Obecnie pod tym adresem, znaczy w budykibny usytuowany jest przy
Al. Daszynskiego 3, ktéry znany jest potocznie pod nazwadynku ,Mata hala targowa”
znajduje si restauracja ,Krakowska” i wdaie w tym lokalu wnioskodawca zamierza
uruchomé swop dziatalng¢. Biuro Planowania Przestrzennego nie znalazio glamek
negatywnych dla negatywnego zaopiniowania salomu, gownie¢ Rada Dzielnicy Il na
terenie, ktorej usytuowaniu jest ten budynek pozytie przychylita s do tego wniosku. Ja
mysle, ze z tego faktuz wnioskodawca od wielu lat prowadai dziatalnég¢ w Krakowie w
czterech punktach a poza tym w wielu miejscach Wne&raju, znaczy sam wnioskodawca
moim zdaniem daje gwararcyzetelnego i prawidiowego prowadzenia tej dziakdn
Budynek przy Al. Daszfskiego 3 jest wiasrgia Gminy w 3/5 i 2/5 Skarbu Ratwa, takie
informacje uzyskatam w Wydziale Geodezji, w Operd@runtéw Nieruchonimi. Budynek
ten zostat — znaczy nieruchofdonie tylko budynek ale nieruchogtzostata oddana w
wieczyste #ytkowanie Podwawelskiej Spotdzielni Syyavcow w Krakowie na 99 lat. Tas
wszystkie informacje jakie w tej sprawie po to ablgtwi¢ odniesienie sido wniosku Sp 6tki
Filmotechnika z Zabierzowa. Dgkiuje uprzejmie.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Dzickuje bardzo Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy opiKiomisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego, ktéra w dniu 10 zpzaiernika w glosowaniu: 7 za, 1 przeciw, brak
wstrzy muacych sg¢ przygta pozytywmn opink dla tego projektu uchwaly. Czy w tej sprawie
ktos z Pastwa chce zabéagtos? Nie widz. Stwierdzamz Rada odbyta pierwsze czytanie.
Ustalam termin skfadania autopoprawek na Zdipiarnika, godzina 15,00, ostateczny termin
skiadania poprawek, 19 jdziernika, godzina 15,00.

Przechodzimy do kolejnego projektu uchwaly:

ZMIANA UCHWALY NR XXVI1/239/03 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 22
PAZDZIERNIKA 2003 R. W SPRAWIE ZASAD WYNAJMOWANIA LOKA LI
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WCHODZ ACYCH W SKtAD MIESZKANIOWEGO ZASOBU GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW

Druk nr 1495. Bardzo prosavnioskodawcow, ktorym zresgter bylem. Prosg? Ale
prosz Pastwa to jest ostatni nasz punkt w zrku z tym ogtaszam 3-minutemprzerwg w
celu, ze tak powiem zorganizowania tutaj, a zaraz po tegpvie przysipimy do glosowa,
znaczy do omdwienia tego punktu a potem do glosowanam nadziej ze zakdczy
przedostatnises¢ tej kadencji Rady Miasta, przed przedostatBiminuty przerwy.

PRZERWA /3 minuty/

Przewodniczcy obrad - p. B. K&mider
Prosz Paistwa kaiczymy przerwg wznawiamy posiedzenie. Bardzo prgs2an Radny
Misztal ostatni punkt merytoryczny.

ZMIANA UCHWALY NR XXVII/239/03 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 22
PAZDZIERNIKA 2003 R. W SPRAWIE ZASAD WYNAJMOWANIA LOKA LI
WCHODZ ACYCH W SKEAD MIES ZKANIOWEGO ZASOBU GMINY MIEJSKIE]
KRAKOW

Panowie mena prost o umaliwienie mi prowadzenia sesji. Bardzo presPan Radny
Misztal.

Radny — p. W. Misztal

Panie Przewodnigzy! Szanowni Piastwo!

Uchwala jak ji wcze&niej sygnalizowalem dotyczy zasad wynajmowania lioka
wchodzcych w sklad zasobu mieszkaniowego Gminy Miejsikepkow. Uchwala jest
mozna by powiedzié porzadkuje pewn sfek przeznaczania lokali miejskich jako lokale
socjalne i komunalne w strefie starego miasta, Maza oraz centrum Podgorza, azeak
czesci Zwierzynca i Lobzowa czyli najbardziej atrakcyjnych terenéwhodzi o to aby te
lokale, ktore znajdyj sic w tej czsci miasta Krakowa zostaly, nie byly przeznaczah® ja
lokale socjalne i komunalne aby byl zbywane w igyrzetargu lub zamieniane na lokale w
innych czsciach miasta Krakowa. Dwojaka forma jakz jpowiedziatem maliwosci czyli
zamiana lub sprzedaPienadze, jeeli bylaby to sprzedato pienadze wedtug treci uchwaty
bylyby przeznaczane na sprawy mieszkaniowe celery i@ gtéwnie lokali socjalnych i
oczywkcie gdyby wysipita sytuacja takaze trzeba bytoby jakilokal tutaj przeznaczyw
tym miejscu jako lokal komunalny, czy jako lokalcg@dny to po opinii odpowiednich
Komisji ds. Mienia lub Budetu Prezydent Miasta mialby taknazliwos¢ gdyby komisje
zaopiniowaly pozytywne takpropozycg. Druga czs¢ tej uchwaly dotyczy jio spraw
informacyjnych ze stanu realizacji tej uchwaly i kaniec che¢ powiedzi€, ze dotyczy
zasadniczo pustostanow odzy skiwanych przez miastiojezeli osoba umarta bez okifenia
spadkobiercow w przypadku lokali komunalnych ta tekal odzyskiwany jest przez miasto
no i nasgpnie wynamowany. W tym przypadku pustostany jakviedzialem bylyby
przeznaczone na zbycie lub na zamiam innych czsciach miasta Krakowa. Ja ehc
powiedzi€ Pastwu,ze wnikliwie przyjrzalem sitej sytuacji i pozyskatem kilka interpelacji
dotyczcych przeznaczania zasobu mieszkaniowego od 2002006 r. przez miasto |
przeznaczania tego zasobu na lokale komunalnejalsec musz Paistwu powiedzié, ze
lektura byta dosy, maze inaczej zaniepokoita i zdziwita mnie bardzo dimteze jezeli
mieszkania na mieszkania komunalne, czy socjalmezmacza gimieszkania 100-metrowe,
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80-metrowe, 120-metrowe gdzie cena takiego lok@upodawalem chyba z tego roku
przeznaczony lokal 100-metrowy na Placu Kossakgesb przypuszczam od 1,5 do 2
milionobw ziotych. M@na przytoczy¢ dziesatki innych miejsc, ja nie dgl¢ Paistwa tutaj
zanudzal, dziesiki innych miejsc gdzie takie lokale przyznawandlatego aby nie byto
sytuacji gdzie robi gipewnego rodzaju prezenty jednej osobie zamiagiaka& potrzeby
mieszkaniowego co najmniej kilku, lub kilkunastudzan wprowadzamy jako Grupa 20
Radnych podpisanych pod tym projektem uchwaly zeystkich klubéw ten projekt
uchwaly. Co do opinii prawnej oczyéeie opinia prawna toas— w wickszej czsci dotyczy
uwag czy to wtej, czy nie w tej uchwale powinnoragwadzony. Panowie?

Przewodniczcy obrad - p. B. K&mider
Przepraszam panowie czy 1ggie nie przeszkadza

Radny — p. W. Misztal

Wprowadzony powinien hyten zapis co do ograniczenia przeznaczania lakajalnych i
komunalnych na wynajem co do strefy aleshyze to jest ta uchwala. A co do uwag
porzadkujacy ch wypada sizgodzé jezeli chodzi o uwagi porgdkujace przyjmug te uwagi
porzadkujace jako no ména powiedzié autopoprawk Dziekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad - p. B. K&mider

Dzickuje bardzo. W tej sprawie poniewdo bylo z nagta wprowadzone, nie mhadnych
opinii. Otwieram dyskusgj Czy ktd z Pastwa w tej sprawie chce zabratos? Nie widz.
Stwierdzam,ze Rada odbyta pierwsze czytanie. Nie byto tutajosku o odsipienie w
zwiazku z tym ustalam termin wprowadzenia autopoprawek 17 padziernika, godzina
15,00, ostateczny termin zkenia poprawek 19 gdziernika, godzina 15,00. A, przepraszam
w tej sprawie? Bardzo przepraszam Pana Prezy dmftem to. Bardzo progzpani dyrektor.
Bardzo przepraszam.zJohciatem to jak najszybciej skezy¢, nie popatrzytem wat strorg
przepraszam bardzo.

Dyrektor Wydziatu Mieszkalnictwa — p. K. Bury
Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!
Szanowni Pastwo!

Przewodniczcy obrad - p. B. K&mider
Prosz przedstawd do mikrofonu potem ci, ktérzy pigastenogram nie do kea wiedz.

Dyrektor Wydziatu Mieszkalnictwa — p. K. Bury

Katarzyna Bury Dyrektor Wydziatu Mieszkalnictwa.zBde wszy stkim chciatam podkli€,
ze kwestie formalne podniesione w opinii prawnejrdoiejszej projektu w naszej ocenie
map zasadnicze znaczenie poniewgarojekt nowelizacji uchwaly 239 o zasadach najmu
lokali mieszkalnych w naszej ocenie nie powiniert mgtoszony do tej uchwaly tylko do
wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniovaasobem Gminy poniewaasady
najmu lokalu mieszkalnych mowijak wynajmowd Ilokale natomiast nie mowi co
wynajmow&. Kwestie dotyczce przedmiotu najmu winny Byuregulowane wkmnie w
wieloletnim programie gospodarowania mieszkaniongasobem Gminy. W odniesieniu do
tego projektu uchwaly pragnpodkréli¢, ze skutek tej uchwaly dolzie iluzoryczny
mianowicie sam projekt sprzegamieszka w scislym centrum wywota znagey wplyw do
budzetu Miasta Krakowa. Mieszkania drogie, wszyscy o tym wiedZest bum nas rynku
nieruchoméci. Niemniej z dotychczasowych deiadczéd Wydzialu Mieszkalnictwa w
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odniesieniu do nabywania lokali mieszkalnych nakgywtérnym, lokali agywanych wynika,
ze taka oferta na rynku nieruchofuojest znikoma, ruch na rynku nieruchaiopjest bardzo
dwy lokale @ tak jak tzw. ciepte buteczki, rozchadsk bardzo szybko. Magtylko
powiedzi€, ze w ostatnich dwoch latach udato nam pibzyské dwa lokale na rynku
wtérnym. Pozostaje rynek pierwotny, na kiorym ocicke mazemy kupowda. Pragr
podkréli¢, ze na rynku pierwotnym jest bardzo drogo, ceny lokia! schodz poniej 4.200
ztotych, trzeba czekados¢ dlugo na te lokale poniewafekty & na lata nagpne, poniewa
deweloperzy z reguly sprzedaje lokale na etapie pozyskania wuzetki, nie mowd
pozwoleniu na budog Ponadto pragnpodkréli¢, ze zgodnie z uchwato zasadach najmu
lokali mieszkalnych nowe lokale nie mpQy¢ przeznaczane na lokale socjalne. Na lokale
socjalne mamy przeznaczdokale o obnionym standardzie, co najig pozyskane w
wyniku adaptacji budynkéw o innym znidotychczas przeznaczeniu czyli moghhy te
lokale nowo nabywane przeznaézaytacznie na lokale komunalne. Ponadto peagn
podkreli¢, ze zgodnie z uchwaiRady Miasta Krakowa z 16 lutego 2005 r. uchwat 673,
ktora to uchwala jest uchwakierunkowy Paistwo Radnizycza sobiezeby Pan Prezydent w
nowo wybudowanych budynkach nabywat nieceej niz 20 % lokali. Prosg Paistwa w
chwili obecnej mamy ponad 1.600 wyrokéw z prawemakalu socjalnego. Latwo policzy
w ilu budynkach na terenie miasta w nowo wybudowhngnusielibygmy naby tyle lokale.
Obawiam, ze sk, ze nie buduje sityle budynkéw w chwili obecnej na terenie Miasta
Krakowa. W efekcie tak jak powiedziatam weéaiej uzyskane znagze wptywy do bugetu
niestety paiczone z brakiem efektéw w postaci mieszketore owszem kupimy ale nie na
takim poziomie jak sprzedafy lokale. Konsekwengjtego edzie brak realizacji wyrokow
z prawem do lokalu socjalnego co spowoduje ocgieiwzrost wyptaty odszkodowaa nie
dostarczanie lokali socjalnych dla miesaé@w prywatnych kamienic. Pragmpodkrgli¢, ze

11 wrzdnia tego roku Trybunat Konstytucyjny orzekie art. 18 ust. 4 ustawy o ochronie
praw lokatorbw moéwicy, ze Gmina jest zobowzana do wypilaty odszkodowania w
wysokaci roznicy pomedzy czynszem dotychczas ptaconym przez lokatorezyaszem
wolnorynkowym, ten przepis przestat obamyiwat. W mysl uchwaly Trybunatu
Konstytucyjnego w chwili obecnej wiaiciele mog zada od Gminy wyplaty petnego
odszkodowania wtznie z opfatami za media. Dlategoz tspodziewamy sgj ze kwota
odszkodowa, do ktdrych kdziemy zobowizani, znaczy, ktoregblziemy wptaca znacaco
wzrosnie. W chwili obecnej w tym roku planujemye wyptacimy 2,5 miliona odszkodowa
na przyszly rok przewidziginy w budiecie ponad 5 milionéw ziotych na wypdat
odszkodowaA. Kolejma konsekwengj, ktora tak naprawe na goaco w toku dyskusji po
otrzymaniu projektu uchwaly przewidziglly to konsekwencje mima powiedzié typu
psychologicznego mianowicie w momencie kiedy nalsatorzy, z naszego gminnego zasobu
powezm taka informacg, ze znacaco skurczyt si zasob lokali socjalnych, ktére Gmina
moze przeznaczy na ten cel przestamam pitaci czynsz. Prosg Paistwa my wiemy bo
spotkamy si na bigaco z ludmi, ktérzy mag wyroki socjalne, my wiemy,ze
przeprowadzka z Nowej Huty z zasobu gminnego darasmnjest dla tych ludzi kay to nie
jest nagroda mianowicie dlatega oni przeprowadzapgk z lokalu, w ktorym majcentralne
ogrzewanie, majtoalet wewmtrz lokalu, nie musz martwi sie 0 wegiel. Przeprowadzag
sie na przykfad na Kazimierz gdzie majoalet na klatce schodowej albo zupetnie na
zewnmntrz, gdzie muszkupit wegiel na zing to dla nich jest kara, to jest no powiedzaéekt
psychologiczny. Dlatego dobra lokalizacja to wcalej jest dobry standard. Ten efekt,
znaczy to zdanie, ktére powiedziatam jest potwierdz przez ,program zamian”, ktory
realizujemy w chwili obecnej i ktory realizowsaty na przetomie czerwca i lipca mianowicie
z tej ,dobrej lokalizacji” z ul. Sebastiana, z ulimanowskiego, z ul. Westerplatte, z ul.
Zyblikiewicza std wyprowadzaj sk ludzie do nowego zasobu poniesdla ich liczy s¢
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bardziej lepszy standard lokalu zamieszkiwanieenwidok na Wawel. Oni mogli wykupi

te lokale tutaj wscistym centrum ale tego nie zrobili bo, no mdakie warunki
zamieszkiwania jakie majW zwiazku z tym,ze mieszkania w centrum nigdy nie potaniej
bo liczy st lokalizacja i zawszeddzie w cenie, a Gmina musi dostarctakale socjalne bo
to jest jej ustawowy obowzek i tego nie unikniemy, albcetiziemy dostarczalokale, albo
bedziemy ptaat odszkodowanie nie ma innej alternatywy. W naszsgne wygciem z
sytuacji bytoby budownictwo gminne zaréwno i soeg@l komunalne. Socjalne na ohraeh
miasta oczywicie po tazeby w tym typowym budownictwie socjalnym umieszciaosoby,
ktore no niekoniecznie przestrzegapsad wspaycia spoteczne, ale do momentu kiedy nie
powstan lokale socjalne my musimy dostarédekale w tym zasobie, w ktérym mamy bo
nie ma takiej] maliwosci zebysmy nagle zakupili 1.600 czy nawet pofewokali na rynku
wtornym, kadz lokali na rynku pierwotnym. Ale pragrprzypomnié, ze zgodnie z uchwak

16 lutego nr 673, o ktorej 2uvczeniej méwitam Pastwo Radni w tej uchwale kierunkowej
w jednym z ostatnich paragrafow wprowadzili zakazldwania dla Prezydenta na terenach
gminnych. Pastwo wnioskowalficie do Pana Prezydenta o zaprzestanie jakiejkolwiek
dziataingci w tym zakresie. Nadto zgodnie z nowelizowanynel@etnim programem
gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy, kidreowelizacja miata miejsce w tym
roku w trybie poprawek Ratwa Radnych zostat wprowadzony zakez kazdorazowo przed
rozpoczciem prac majcych na celu budownictwo na terenach gminnych RieayMiasta
winien uzyské zgod: Rady Miasta Krakowa na p@dje takich dziata. Jak najbardziej takie
dziatania majce na celu zbywanie lokali w atrakcyjnych lokaliaath s wskazane i my to
robimy. My robimy poniewajezeli mamy 150-metrowe lokale takie, ktore nie nadd do
zasiedlenia ani na lokal socjalny, ani na lokal rgwi takie g lokale s kierowane do
Wydzialu Skarbu w celu ich sprzega ale dopoki mamy mate lokale w centrum miasta 14,
15, 20-metrowe o0 bardzo zlym standardzie dopoki mdziemy mi€ alternatywy w
pozyskaniu innych lokali socjalnych do tego momentinaszej ocenie nalg wypetig
obownzki ustawowe. Kolejne ograniczenia nakladane uchmatRady Miasta dotyeze
gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy w spbtmEgi w tej postaci mog
uniemaliwi¢ realizacg obownzkdéw ustawowych i mag spowodowéa wielomilionowe
wydatki z budetu Miasta. Take apelui o rozwaenie wprowadzenia tej uchwaty w takim
ksztalcie w dniu dzisiejszym clBloy ze wzgtdu na wyrok Trybunalu Konstytucyjnego
bardzo duy wplyw wyrokéw socjalnych i wielomilionowe wydatkt budetu Miasta
Krakowa. Dz¢kuje.

Przewodniczcy obrad - p. B. K&mider

Dzickuje bardzo. Poniewawznowiliimy dyskus¢ bo ja za szybko chcialem zamaknw
zwiazku tym pani dyrektor przedstawita stanowisko P#&razydenta rozumiem w tej
sprawie. Czy wtej sprawie w imieniu wnioskodawckigs chce zabraglos? Prosg bardzo
bo rozumiemze jestémy po dyskusji i teraz podsumowanie od strony wkooswcow. Tu
jest czy§ dtugopis, chyba pani dyrektor zostawita.

Radny — p. W. Misztal

Szanowny Pigstwo!

Ja s¢ usmiecham. Panie Przewodnicy !

Panie Prezydencie! SzanowninBawo!

Ja s¢ usmiecham bo to dramatyczne wystenie pani dyrektor misma by powiedzie z
apelem do radnych, do ich sumigest niczym innym jak zwy kitaka bajka na dobranoc, no
juz mamy rzeczywcie prawie, przysypiamy wszyscy. Ghgowiedzi€ prosz Pastwa,ze
to wcale nie dotyczy 13, 14-metrowych lokali w aemt. Ja Pastwu wszystkim radnym
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skserug interpelacg, ktora otrzymatem gdzie jest wykaz lokali jakie miast@ymnato od
2002 do 2006 roku, powierzchnia jaka jest, jakjesi lokal i ja PAstwu zaznacztam tadnie
flamastrem jakie toasp owierzchnie tych mieszkagdzie te lokale i przy jakiej ulicy te lokale
sie znajduj. | wtedy Pastwo ocenicie czy tamdokale, ktére jak pani dyrektor mowi my przy
dramatycznej sytuacji Rady Miasta powémy przeznacza jako lokale socjalne. Czy
100-metrowy lokal jak jia powiedzialem na Placu Kossaka nadagensi lokal komunalny,
czy socjalny, czy dwa lokale na ul. Szewskiej nadaj na lokal jeden socjalny 45-metrowy,
a drugi 50-metrowy jako komunalny, czy na $ilv. Sebastiana 100-metrowe, na filv.
Gertrudy 120-metrowe? M odParstwa dziesitkami tych lokali wyliczé gdzie kada wart@¢
tego lokalu to jest powej przypuszczam miliona ziotych lekko ligz | taki lokal
przeznacza sijako lokal socjalny, czynsz paej ztotowki, nie patrac na to,ze to strefa
zabytkowa réwnig gdzie degradacja tylko tego stanu substancii, ustaubstancii
mieszkaniowe] wpisanej jako dziedzictwo kultury z7mcse tylko pogkbiac, nie patrzy s
rowniez na to nie méwgc juz o kwestiach ekonomicznych. PresPastwa ja pytatem
rowniez ile mieszka Gmina od 2002 roku do 2006 roku przeznaczyta wa eksmisje czyli
wyroki sadowe, o ktére tak pani dyrektor tutag sipominata. ProsgPastwa przypuszczam,
ze nawet to nie jest nawet 20 % zasobu. 20 % zasaluet nie jest przeznaczanych na
realizac¢g wyrokow eksmisyjnych orzeczonych wyrokami eksmigypi. My w tym czasie
przeznaczyfimy, w cagu 5 lat miel§my do dyspozycji okoto 2 tysty lokali i w granicach
1.000, czy 1.500 wyrokéw eksmisyjnych, z tego nsn@kg przeznaczyli nie wiem czy 200
lokali. Wi¢c opowiadanie takich bajekze jakoby ta uchwala miatla spowodawae
drastycznie nagle nam zmaleje liczba kekali, ktére lzdziemy mogli przeznacdyna lokale
socjalne jest po prostu zwykhieprawd. Prosz Paistwa che jeszcze powiedzie ze ta
strefa, ktora jako projekt Grupy Radnych, ten ptojetozylismy, ze ta strefa obejmuje
najbardziej atrakcyjne ezci miasta Krakowa, jest to 10 %, nie wiem czy 10z&sobu
mieszkaniowego w catym nfieie. Wigc nie mana powiedzié tez, ze te pustostany, ktére
my odzyskujemy to wszystkie znajdigic tutaj. To jest kolejny jak gdyby przeinaczaniealb
prébowanie wplynicia ha Pastwo, no tak socjotechnilg, ze my c@ chcemy znowu Panu
Prezydentowi ogranicady Nie, chcemy racjonaldoi w gospodarowaniu zasobem
mieszkaniowym, racjonaldoi w gospodarowaniu gigantycznymi pigami. Prosz
Paistwa jeeli jedna osoba dostaje prezent w postaci 1,5 lofilidanow ziotych to przecie
no jak to Pastwo nazwiecie? A takich to byly dzigsd takich sytuacii, to przeciegdy my
na to nie zwrécimy uwagi to jasnymdzrie, ze przyszta Komisja Rewizyjnatlizie mogla i
miata prawo do tegaeby powiedzié ze Pastwo zaniedbalcie swoje obowazki. Prosz
Paistwa w tej uchwale ci, ktérzy mieli okazjuz zapozné sk z nh a kedziemy mieli
wszyscy jeszcze aby dopracawa jezeli cos nie w poradku jest maliwosé rowniez dana
Panu Prezydentowi aby nie tylko sprzedawat te égkaby moégt zamienéa Jezeli mamy
lokal nawet 30-metrowy na Kazimierzu, Pan Prezy dedivi prosz bardzo zamieniamy, jest,
ogtaszamyze my jako miasto chcemy zamiér80-metréw lokalu na 2 albo 3 lokale w innej
lokalizacji miasta, bo progzPastwa 30-metrowy lokal na Kazimierzu kosztuje w gaoh
350 tysecy ziotych, okoto ponad 12 tysly za 1 m2. To jeeli pani dyrektor mowize w
Nowej Hucie za 4 tygce zamiany gmazliwe, jezeli my robimy zamia@ za lokale aytkowe,
pani Witkowicz udowodnitaze mana zamierd lokal uwzytkowy na lokale mieszkalne tym
bardziej prosg Paistwa mana zamierd w tej chwili atrakcyjne lokale mieszkalne w cemtru
miasta bo jest ich jeszcze mniegriokali uzytkowych na rynku na lokale mieszkalne w
innych czsciach miasta. ProgzPastwa tu nie maadnego ograniczenia, nie madnej
sytuacji.
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Przewodniczcy obrad - p. B. K&mider
Panie Radny tylko bardzo prase powoli kaczy¢, wiem, ze mana tylko mamy ju. R&ne
sa motywacje ale wanezeby kaiczyc.

Radny — p. W. Misztal

| prosz Paistwa abycie podgli decyzg po przeczytaniu tej uchwaly. JamlBBvu mowe
dostarce cah interpelagj zebyscie nie mieli vatpliwosci, ze ja tutaj opowiadam jakiéajki,
pokae Paistwu jako to wszystko wyglla. Dzekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad - p. B. K&mider
Dzickuje bardzo. W imieniu Pana Prezydenta, Pan Prezy @anpskowski. Pan Prezydent ma
Zawsze prawo, tale przepraszam ale. Bardzo prosz

Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. BujakowskKi

Panie Przewodnigzy! Szanowni Piastwo!

Jazeby przeag maze ta dyskusg chciatbym zaproponowaakie rozwiazanie bo wydaje mi
Sig, ze tu jest pewne nieporozumienie. Z jednej stronyciend®astwo przekazywane
informacje, ze dziesitki, to liczne dziesitki lokali o duzych powierzchniach as
przekazywane jako lokale socjalne, z naszych infojimvynika, ze tak wcale nie jest,
mozemy méwé o dwoch przypadkach przy ul. Batorego, czy przyKussaka gdzie zostaly
takie lokale przekazane jako lokale zamienne, to inmy charakter. Ja proporupby
Komisja Mieszkalnictwa zechciata pwiccic swoje jedno posiedzenie i aby @ byto
odni&c¢ sk.

Przewodniczcy obrad - p. B. K&mider
Chyba ostatnie Panie Prezydencie, tak by wyszio.

Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. BujakowskKi

Tak by wyszio, ostatnie ale przed r@stym posiedzeniem Rady aby ina byito
zdementowate informacje, ktore tu zostaly przekazane tak liczne lokale atrakcyjne i w
atrakcyjnym standardziea przekazywane jako lokale socjalne. ¢d/ichciatby mzebysmy
mogli Panie Przewodnigzy odnig¢ sk do kadej konkretnej lokalizacji, do kaego
konkretnego lokalu no i wtedyetiziemy mieli — kdziecie Pastwo mogli na podstawie
rowniez informacji komisji wyrobé sobie zdanie na ten temat. Chcialbym tylko jeszcze
konczac powiedzié i sprostowa bo tutaj widnie przekazana jest informacja, ktoraz@o
budzt niepokdj a ona jest po prostu nieprawdziwa.zZOtdemca lokalu socjalnego nie #@o
tego lokalu od Gminy wykupj ta to moglo by zrozumiane dlatego ja aby unikntakiej
interpretacji, o ktorej wspomnialem chto wyranie powiedzié, ze jeli ktos otrzymuje
lokal socjalny otrzymuje go na okfeny czas i nie moe tego lokalu wykugi tak wkc
Gmina nie pozbawia giprawa wiasnéci takiego lokalu wtedy gdy przekazuje go najemcy
lokalu socjalnego. Dzkuj¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad - p. B. K&mider

Dzigkuje bardzo. Na tym zakwmzylismy dyskus. Zakaczylismy pierwsze czytanie
projektu. Ustalam termin na 17 jokziernika, termin skladania autopoprawek 1Zdz@ernika,
godzina 15,00, ostateczny termin skifadania poprad@kpadziernika, godzina 15,00, a
jednoczénie chciatem Panu Prezydentowi zasygnalizgwRanie Prezydencie dzisiaj na
Komisji Mieszkalnictwa miefimy sygnat bardzo niepokmy o probie wykorzystywania
zaréwno nazwisk radnych jak i tytutu Gminy do prétlyierania pieridzy na budownictwo
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spoteczne w Nowej Hucie. Pani dyrektor byla obecpeagpsimy zeby w tej sprawie
interweniow& poniewa moze st to okazdé wielka katastrof dla kilkudzies¢ciu, czy
kilkuset ludzi w Nowej Hucie, a nie chcielibyy jako radni, tudzie Pan Prezydent, ktory e
tam jest wpisany jako osoba firmoa to przedsivzigcie nie chcielibgmy zeby ludzi
sugerowali i naszymi tytutami i take prosimy o interwengjbo to mae by¢ powane
sprawa.

Prosz Pastwa w ten sposéb zakezylismy cze$¢ merytoryczm. Teraz minuta
przerwy w celu znalezienia i Bardzo prosg Pastwa o powrét na sal W nastpnej
kadencji zamontujemy, tutaj jujest taka technikaze mazna sobie muzyczk Tak, jest.
O, panie radny, a panu grozi. No, no i tego nauzle brakowalo panie radny. Presz
Paistwa bardzo progzPaistwa Radnych o powrdét na saNie, pocatek kaica. Przepraszam
bo tu rozumiem jest tylko drugie czytanie, tak? masimy jako drugie czytanie omaiwi
Bardzo prosg Paistwa Radnych o zgtaszanie gotGweio

Klub Radnych Niezafmych — jest, czy gotowy?

Platforma Obywatelska?

Panie Radny Styputa czy klub jest gotéw? Gotdow.

Platforma Obywatelska —gotowa?

Prawo i Sprawiedliw& — gotowe.

Liga Polskich Rodzin — gotowa.

| panowie gotowi — dobra.

Prosz Pastwa zaczynam glosowania po pierwsze uchwala wwspramiany
uchwaly numer 853 Rady Miasta z 7 lipca 2005 r.pxawie okrélenia zasad udzielenia
dotacji celowych na prace konserwatorskie, restawskie lub roboty budowlane przy
zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow poly ch na obszarze Gminy Miejskiej Krakdw
nie stanowicej jej wtasnéci. No, rekord za diuge tytutu. Prosz Paistwa nie bytazadnych
poprawek przypomgto byto wprowadzone jako drugie czytaniegdbiemy glosowali. Prosz
0 przygotowanie gtosowania. W tej sprawie nie byddnych poprawek ani autopoprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat?

Czy kta jeszcze bierze udziat w glosowaniu?

Zamykamy. Proszo wynik.

Glosowalimy:

za 32

brak przeciwnych

brak wstrzy mujcych s¢

1 osoba nie brata udzialu w gtosowaniu

Stwierdzamz Rada podja stosown uchwat.

Przechodzimy do druku nr 1468 ustalenie kierunkdmiatania Prezydenta Miasta
Krakowa dotyczcych zaproszenia w 2006 roku w celu osiedleniaenenie Miasta Krakowa
4 rodzin Polskich z Kazachstanu i Gruzji. Odiyly pierwsze czytanie, jest wniosek o
odsgpienie od drugiego czytania, w g¢dzyczasie nie wplygy zadne poprawki ani
autopoprawki. Glos ,za’, glos ,przeciw” temu wniaski? Nie widz. Prosz o
przy gotowanie glosowania odgtienia od drugiego czytania.

13C
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Kto z Pastwa Radnych jest za odgieniem od drugiego czytania?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat?

Czy kta jeszcze bierze udziat w glosowaniu?

Nie widze. Zamykamy. Proszo wydruk.

Glosowalsmy:

34 osoby za

brak przeciwnych

brak wstrzy mujcych s¢

brak nie bioacych udzialu w glosowaniu

Stwierdzam 4 Rada odspia. Przepraszam bardzo czy ina prost? Dzkkuje
bardzo. Rada odgtita od drugiego czytania tego projektu uchwaly osbliemy sam
uchwat. Prosz o przygotowanie glosowania.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat?

Czy kta jeszcze bierze udziat w glosowaniu?

Nie widze. Zamykamy glosowanie. Prasp wy nik.

Glosowalimy: to jest doktadnie to samo tak:
34 osoby za

brak przeciwnych

brak wstrzy mujcych s¢

1 osoba nie brata udziatu w glosowaniu

Stwierdzam4 Rada podja stosown uchwat.

Przechodzimy do kolejnego projektu uchwaly to jdsik nr 1461 odgbienie od
sporadzenia miejscowego planu zagospodarowania przesiege dla obszarow
zwolnionych z rezerwy pod przebieg Trasy Zwierzgkiel. Mamy wniosek o odgpienie od
drugiego czytania, nie wphety zadne poprawki ani autopoprawki. Glos ,za”, gloszeciw”
temu wnioskowi? Nie widz Bedziemy gtosowali.

Kto z Pastwa Radnych jest za odgieniem?
Kto przeciw?

Kto sk wstrzy mat?

Czy kta jeszcze bierze udziat w glosowaniu?
Nie widze. Prosz zamykamy glosowanie.

Glosowalsmy:

31 za

brak przeciwnych

brak wstrzy mujcych s¢

brak nie bioacych udziatu w glosowaniu
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Stwierdzam4 Rada odsipita od drugiego czytania projektu. Nie byto popetvani
autopoprawek glosujemy druk w wersji pierwotnej.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego projektu uchwaty ?
Kto przeciw?

Kto sk wstrzy mat?

Czy kta jeszcze bierze udziat w glosowaniu?

Nie widze. Zamykamy glosowanie. Prasp wy nik.

Glosowalsmy:

35 0s6b za

brak przeciwnych

brak wstrzy mujcych s¢

brak nie bioacych udzialu w glosowaniu

Stwierdzamz Rada podja stosown uchwat.

Przechodzimy do kolejnego druku 1462 praginie do sporglzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaruWadski” mamy wniosek o odgpienie
od drugiego czytania. Glos ,za” lub ,przeciw” temnioskowi. Nie widz. Glosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za odgieniem od drugiego czytania?
Kto przeciw?

Kto sk wstrzy mat?

Czy kta jeszcze bierze udziat w glosowaniu?

Nie widzg. Zamykamy. Proszo wy nik.

Glosowalimy:

34 osoby za

brak przeciwnych

brak wstrzy mujcych s¢

brak nie biogcych udziatu w glosowaniu

Stwierdzam 4 Rada odsipita od drugiego czytania omawianego projektu udhwa
Nie bytozadnych poprawek, glosujemy druk w wersji pierwotnej

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat?

Czy kta jeszcze bierze udziat w glosowaniu?

Nie widze. Zamykamy glosowanie. Prasp wy nik.

Glosowalsmy:

36 0so6b za

brak przeciwnych

brak wstrzy mujcych s¢

brak nie bioacych udziatu w glosowaniu

Stwierdzama Rada podja stosown uchwaé.
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Przystpienie do sporgdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestege
rejonu ,Fort Skata Il. Jest wniosek o ogsenie od drugiego czytania. Glos ,za’, glos
Lprzeciw” temu wnioskowi? Bdziemy gtosowali, prosz o przygotowanie.

Kto z Pastwa Radnych jest za odgieniem od drugiego czytania?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat?

Czy kta jeszcze bierze udziat w glosowaniu?

Nie widzg. Zamykamy gtosowanie. Prasea wy nik.

Glosowalsmy:

28 0s0b za

brak przeciwnych

brak wstrzy mujcych s¢

brak nie bioacych udzialu w glosowaniu

Stwierdzam4 Rada odsipita od drugiego czytania. Nie ma tutagdnych poprawek
ani autopoprawek glosujemy druk w wersji pierwatiRepsz bardzo.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat?

Czy kta jeszcze bierze udziat w glosowaniu?

Dzigkuje bardzo zamykamy.

33 osoby za

brak przeciwnych

brak wstrzy mujcych s¢

brak nie bioacych udzialu w glosowaniu

Stwierdzamz Rada podja stosown uchwat.

Przechodzimy do druku 1464, przysenie do spomdzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Olszaniimy wniosek o odgpienie,
zadnych poprawek nie byto. Glos ,za”, glos ,przecwiioskowi formalnemu.

Kto jest za odgpieniem?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat?

Czy kta jeszcze bierze udziat w gtosowaniu?
Zamykamy glosowanie. Preszwy nik.

Gtosowalsmy:

35 0s6b za

brak przeciwnych

brak wstrzy mujcych s¢

brak nie biogcych udzialu w glosowaniu
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Stwierdzam 4 Rada odsipita od drugiego czytania omawianego projektu udhwa
Nie byto poprawek ani autopoprawek glosujemy w \vergerwotnej uchwat. Prosz o
przy gotowanie.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat?

Czy kta jeszcze bierze udziat w glosowaniu?

Zamykamy glosowanie. Prasp wy nik.

Glosowalimy:

31 za

brak przeciwnych

brak wstrzy mujcych s¢

brak nie bioacych udzialu w glosowaniu

Stwierdzamz Rada podja stosown uchwat.

Przechodzimy do kolejnego druku przypsenie do sporgzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Wzg&we Bronistawy 1I”. Wniosek o
odstpienie od drugiego czytania. Glos ,za”, glos ,priaédormalny. Nie widz. Glosujemy
odstpienie. Spokojnie, to my biegnie szybciej 1ii prad.

Kto z Pastwa Radnych jest za odgieniem?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat?

Czy kta jeszcze bierze udziat w glosowaniu?
Zamykamy glosowanie. Prosp wynik.

34 osoby za

brak przeciwnych

brak wstrzymujcych s¢

brak nie bioacych udziatu w gtosowaniu

Stwierdzam 4 Rada odspita od drugiego czytania. Nie by#adnych poprawek,
glosujemy projekt uchwaty w wersiji pierwotnej.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat?

Czy kta jeszcze bierze udziat w glosowaniu?

Zamykamy glosowanie. Prosp wynik.

Glosowalsmy:

32 osoby za

brak przeciwnych

brak wstrzy mujcych s¢

brak nie bioacych udzialu w glosowaniu
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Stwierdzam 4 Rada przyfa uchwa¢ w sprawie przyspienia do sporazenia
miejscowego planu Wz gorzev. Bronistawy II.

Przystpujemy do glosowania druku 1471 przysenie do sporglzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaruaies’. Wniosek o odgpienie od
drugiego czytania. Glos ,za”, glos ,przeciw™? Gigamy.

Kto z Pastwa Radnych jest za odgieniem od drugiego czytania?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat?

Czy kta jeszcze bierze udziat w glosowaniu?

Zamykamy glosowanie. Prosp wynik.

Glosowalimy:

33 osoby za

brak przeciwnych

brak wstrzy mujcych s¢

brak nie bioacych udzialu w glosowaniu

Stwierdzam Rada odspita od drugiego czytania tego projektu uchwalyp Ravek
nie byto, glosujemy druk w wersiji pierwotne;.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat?

Czy kt@ jeszcze bierze udziat w gtosowaniu?

Zamykamy glosowanie. Prosbardzo.

34 za

brak przeciwnych

brak wstrzy mujcych s¢

brak nie biogcych udziatu w gtosowaniu

Stwierdzamz Rada podja stosown uchwat.

Prosz Pastwa kolejny druk dotyczy zmiany uchwaly numer @%6Rady Miasta
Krakowa z 7 stycznia 1998 r. w sprawie zasad ustala wypfacania diet dla
przewodnicacych, zasipcow, czionkdédw zamdow dzielnic oraz czlonkéw rad dzielnic
wedtug druku 1467. Wniosek odptienia od drugiego czytania formalny. Formalny goa’,
Jprzeciw”? Nie widz. Glosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za odgieniem od tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat?

Czy kta jeszcze bierze udziat w glosowaniu?

Zamykamy glosowanie. Prasp wy nik.

Glosowalimy:
31 oséb za
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2 przeciwne
brak wstrzy mujcych s¢
1 osoba nie brata udziatu w glosowaniu

Stwierdzam 4 Rada odsipita od drugiego czytania omawianego projektu udhwa
Poprawek nie byto. Glosujemy druk w wersji pierwajtn

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzy mat?

Czy kta jeszcze bierze udziat w glosowaniu?

Zamykamy glosowanie. Prosp wynik.

Glosowakmy:

32 osoby za

1 przeciw

brak wstrzy mujcych s¢

1 nie brata udzialu w glosowaniu

Wydruk? Prosz bardzo wydruk. Kombpigknie dzwoni.

Stwierdzamz Rada podja stosown uchwat. Jeszcze sprawdzamy. | co wszystko w
porzadku jest? Wszystko w padku. Przepraszam chwila przerwy batbyoze wykrytem
jakis brak i wolatby mzebysmy nie powtarzali czego Nie, nie dotyczy akurat uchwaty co do,
ktorej mialem witpliwosci ale moje vatpliwosci to jest jedna rzecz, a obawek glosowania
druga rzecz. To znaczy mojeatpliwosci byl plonne. Prosg Paistwa w ten sposéb
zakaczylismy czgs¢ merytoryczm. Teraz sprawdzenie obedodo Prosz o przygotowanie.
Bardzo prosg Paistwa Radnych o sprawdzenie. Czy sktoPastwa Radnych jest w trakcie
sprawdzania? Nie widz Zamykamy i puszczamy wydruk. Panowie ale jeszekpy sesji
nie skaczyli, na razie tylko obecs6 sprawdzilkmy. O wignie. Bardzo prosg wydruk.
Panie i Panowie bardzo presa wytrzymajcie jeszcze trzy minuty, no heqké. Prosz do
protokotu zglosity osoby nieobeciio Pan Radny Pietrus, Pan Radny @dda jest obecny,
Pan Radny Lassota. Tak, tak, na komisji i na sesji.

Prosz Paistwateraz:

OSWIADC ZENIA | KOMUNIKATY

Najpierw komunikat Prezydium Rady atéhformujemy Pastwa,ze uroczysta Sesja
Rady Miasta Krakowa zakozapca nasz kadencg odlxdzie s¢ 27 padziernika 2007 r. o
godzinie 12,00 w sali obrad. Chyba to jestitghk, tak tyle jeeli chodzi o oficjalne
komunikaty. Bardzo progzPan Twardg. Tak jest, prezentow.te

Radny — p. M. Twardg

Szanowni Pastwo!

Jeeli ktos chce pGj¢ z chlopakiem albo z dziewczyma zaproszenie Instytut Sztuki na
spotkanie z Leszkiem Millerem albo z Dastitibner to mogodda zaproszenia, jeli ktos,
mam wolne. Dzikuje.
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Przewodniczcy obrad - p. B. K&mider
Zawsze to jakarozrywka. Nie, dzikuje ja mam swoje. Czy kéoz Pastwa Radnych chce
jeszcze zabtagtos? Nie widz.

Zamykam obrady CXVIII Zwyczajnej Sesji Rady Miagteakowa.

Dziekuje bardzo Pastwu, jest godzina za 19,058.

Stenogram na podstawigna
M agnetofonowych spoerzity:

Maria DU
M aria Kurek



