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Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Otwieram CXIIl zwyczaja Ses§ Rady Miasta Krakowa.

Serdecznie witam Panie i Panow Radnych. Bardzezgpmwydruk listy obecngci.

Stwierdzam kworum uprawnigde Rad do podejmowania uchwat.

Witam zasipcOw Prezydenta Miasta Krakowa, witam Pana Selka@tdvliasta
Krakowa, witam Miejskiego Komendanta Policji, witandyrektorow wydziatow
merytorycznych Urg@lu Miasta Krakowa i jednostek miejskich, witam misawicieli
organizacji politycznych, spofecznych i zawodowyétyiata nauki i kultury, urgddw i
instytucji paistwowych oraz dziennikarzy krakowskich mediéw.

W imieniu Radnych i wiasnym witam wszystkich pryifch na obrady dzisiejszej
Sesji. Przepraszam bardzo, Panowie graspé miejsce.

Przypominam P@stwu Radnym,ze dzisiejsza sesja zostanie przerwana o godzinie
15.30 wec wtedy rownig bedzie sprawdzona obeciioi bedzie dokaiczona za tydzie o
godzinie 10.00.

Poradek obrad dzisiejszej CXIll Sesji zostat uzgodnionyKomisp Giowm na

posiedzeniu w dniu 12 czerwca 2006 r.

Informuj Paistwa Radnychze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy 0 sanmaglze gminnym
do poradku zostaty wdczone nagpujace projekty uchwat:

- udzielenie bonifikaty od ceny sprzeganieruchoméci stanowicej Zesp6t Dworsko —
Parkowy w Ruszczy pofonej w Krakowie przy ul. Rusieckiej Nr 13 na rzeRazy
Kieniewicz poprzedniej wiicielki nieruchoméci przegtej na rzecz Skarbu Bstwa na
cele reformy rolnej, druk Nr 1368,

- wyrazenie zgody na sprzedaw drodze przetargu ustnego hieograniczonego
niezabudowanej nieruchogw stanowicej wiasné¢ Gminy Miejskiej Krakow poiaonej
w Krakowie pomgdzy ulica Podbipéty i ul. Habina druk Nr 1369,

- ustalenie dla pracownikéw jednostki kredowej Stray Miejskiej Miasta Krakowa
najnzszego punktu wynagrodzenia zasadniczego oraz Zatakeenia wartéci jednego
punktu, druk Nr 1371,

- zmiany w budecie miasta Krakowa na rok 2006, druk Nr 1372,

- nadanie regulaminu Stra Miejskiej Miasta Krakowa, druk Nr 1373,

- uchwalenie zmiany Studium uwarunkoiwa i kierunkbw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, druk Nr 1374,

- ocena aktualn@i Studium uwarunkowai kierunkOw zagospodarowania przestrzennego
miasta Krakowa oraz miejscowych planéw zagospodanewvprzestrzennego, druk Nr
1375,

- wyrazenie zgody na przygiienie do projektu Malopolski program stypendialdia
studentow na rok akademicki 2006/2007 w ramachiaiza 2.2 Wyréwnanie szans
edukacyjnych poprzez programy stypendialna w ramdategrowanego Programu
Operacyjnego Rozwoju Regionalnego 2004 — 2006 acdazelania pomocy finansowej
wojewodztwu matopolskiemu na jego dofinansowaniak dNr 1376.

W tym miejscu zapytg czy Prezydent, Komisja lub Grupa Radnych chcialaigjosé
propozycje zmian w pogdku obrad dzisiejszej Ses;ji? Pan Sekretarz baromxp

Sekretarz Gminy Miejskiej Krakow — p. P. Stanczyk

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Chciatem ziay¢ wniosek o uzupetienie paidku obrad o projekt uchwaly Rady Miasta
Krakowa w sprawie opinii do projektu uchwaly SejmikVojewddztwa Malopolskiego w
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sprawie zmiany uchwatly 444/05 Sejmiku Wojewodztwaldgolskiego z dnia 29 sierpnia
2005 r. w sprawie likwidacji Okgowego Szpitala Kolejowego w Krakowie, druk 137@xvr
ze stosows liczba podpisdbw Radnych wspiergjych ten wniosek. Konieczfbrozpatrzenia
tego na dzisiejszym posiedzeniu Sesji wynika Zctr@rzepisOw ustawy o samadzie
wojewoddztwa, nie przedi@nie tej opinii przez Radoznacza przygie zaproponowanych
rozwiazan w brzmieniu ustalonym przez Sejmik, przez ZAdrzWojewddztwa czyli
rownoznaczne jest z rezygnaprzez Rad zajmowania stanowiska w tej sprawie.

A ponadto drugi wniosek dotyczy wprowadzenia dorzpiku obrad take z
odstpieniem od Il czytania projektu uchwatly w sprawiezyykcia zadania z zakresu
administracji rgdowej do wykonania przez GmirMiejska Krakow, druk 1379. Po¢lgie tej
uchwaly zwizane jest z decygjMinistra Edukacji i Kuratora €viaty, ktéra wskazata na
terenie wojewddztwa mailopolskiego placowki, w ktdrypdbywa sk beda obozy {zykowe,
jedra z tych placowek jest Specjalnys@dek Szkolno — Wychowawczy dla Dzieci
Niestysacych przy ul. Spadochroniarzy. Tu réwhaiest stosowna liczba podpiséw.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje, bardzo proszo uchwaly do tych drukow.

Sekretarz Gminy Miejskiej Krakow — p. P. Staiczyk

A ponadto zwracam gido Pana Przewodnigzego z uprzejm prosba o poradkowym
charakterze. W punkcie 35 propozycji pgilzu obrad zamieszczony jest projekt uchwaty w
sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodanawamestrzennego dla obszarydig
Wilgi, druk Nr 1330, Il czytanie. W zwzku z tym, ze ten projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego opracowywany jesiylwie poprzednio obowkujacej
ustawy, ktéra nakladata na organy planistyczne dfmek take powiadomié o terminach
rozpatrywania tych projektow uchwal, jak wzmiankdeva na Komisji Gldwnej, zostala
zamieszczona tak w uzgodnieniu z Panem Przewoda@zm informacja w prasie o tynie

Il czytanie tego projektu odlzie s¢ na dzisiejszej Sesji w dniu 21 czerwca. W sytugsli
sesja ma giskonczy o 15.30 prosibym Pana Przewodricggo o rozpatrzenie tego punktu
w pierwszej kolejnéci.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje bardzo. Oczywtie druk ten przeniesiemy na patek dzisiejszej Sesji. Czws
jeszcze jakig wnioski? Pan Radny Twardg bardzo prosz

Radny — p. M. Twardg

Szanowny Panie Przewodnicy! Szanowni Pastwo Prezydenci

Szanowni Pastwo Radni!

Chciatem prosgi Pana Przewodnigzego o0 wyjanienie dlaczego do chwili obecnej druk
paswigcony powolaniu stray obywatelskich nie ma@& by procedowany, co sidzieje z
opinia prawn, dlaczego ta opinia prawna jest nijakadna idlaczego tracimy czas, a wiele
ludzi, wielesrodowisk na¢ uchwag, co z n4 zrobi Rada nie wiadomo, ale rauchwa¢ po
prostu czeka czy przejdzie czy nie przejdzie pri¥¥ysoka Rack. Chciabbym Pana
Przewodnicgcego prosi 0 wyjasnienia czemu tego punktu jeszcze formalnie nieznao
wprowadzt pod obrady Rady Miasta Krakowa. Bkaje.
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Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Panie Radny to jest pytanie na Komisptdowm oczywicie nie na ten punkt, w ktorym
jestesmy sesji w tym momencie, ale powiem Pamgei,nie mana wprowad ze wzgtdu na
opinic prawry tego druku, opiRi prawm przygotowuy prawnicy. Prosg Panstwa nie ma
wiecej zgloszé do zmiany poradku obrad wic bedziemy glosowaw tej chwili te punkty.

Przypominam druk Nr 1370, pierwszy druk w sprawpnii w sprawie likwidacji
Szpitala Klejowego. Glos za, glos przeciw wnioskdwhlie widz. Przystpujemy do
glosowania.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem tego druku bamdosz o
glosowanie? Dzkuije.

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje, bardzo prosgo wynik.

28 glosow za,

1 przeciwny,

whiosek zostat przyty, to jest rownie wniosek o odgpienie od Il czytania, a we
bedziemy to glosowaodpowiednio.

| drugi wniosek zgloszony przez Pana Sekretarzarzyjcie zadania z zakresu
administracji rgdowej do wykonania przez GmiMiejska Krakéw, druk Nr 1379, chodzi o
obd6z pzykowy. Glos za, glos przeciw wnioskowi? Nie widgrzystpujemy do glosowania.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem tego druku bamdosz o
glosowanie? Dzkuje.

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat? Dzikuje, bardzo prosgo wynik.

29 glosow za,

brak przeciwnych,

3 wstrzymujce s¢.

Whniosek rownie zostat przyjty, uzupetniamy tym samym paidek obrad.

Prosz Panstwa w kwestii jeszcze pamdkowej, poniewa w tej chwili mamy Il
czytania, kda glosowania, oczywcie zaczniemy je jak najwcéeiej, okoio godziny
prawdopodobnie 14.0eeby¥my zdhzyli z glosowaniami na godzinl5.30. Do tego czasu
procedujemy poszczegdlne punkty.

INTERPELACJE | WNIOSKI RADNYCH

Kto z Paistwa Radnych sizglasza do punktu Interpelacje? Bardzo proszdo protokotu
wszystkie, Pan Bogustaw Kmider, przygotowuje siPan Bolestaw Kosior, bardzo prsz
Pan Bolestaw Kosior do protokotu.

Radny — p. B. K&mider

Prosz Paistwa interpelagj ktéra chcialem zgtosi che; odczyt&, poniewa moim zdaniem
jej ranga i sprawa jest powaa i stawiam tutaj szereg pytana ktére chciatbynieby Pan
Prezydent szybko odpowiedziat. Q@t&Krakowski Szybki Tramwaj jest niestpliwie

najwigksz i chyba najwaniejsz inwestyci komunikacyja Krakowa i musi by pod
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szczegblnym nadzorem, w szczegdtioRady Miasta Krakowa. &1 uzyskujc nowe

informacje w tej materii chciatem prodPana Prezydenta o odniesienig & nastpujacych

kwestii:

1. lle realnie, uwzgidniapc koszty ju poniesione, a take przewidywane do poniesienia,
bedzie ten projekt kosztowat.

2. lle jeszcze nakfadéwebziemy musieli poni€ uwzgkdniapc obecnie przewidziane w
budzecie to jest ok. 250 min zi, przewidziane w poprawedtug druku 1357 dodatkowo
46 min zi, kiedy i jakie naklady jeszczedziemy musieli poni&€ w zwiazku z tym. Jak te
przewidywane naktady mapgk do oferty BUDIMEX-u, ktora byta — z tego co podano
na kwot 76 min euro netto czyli ok. 360 min brutto.

3. Kiedy realnie przewiduje siwejcie inwestora na plac budowy, wiemye EBOR
ostatnio zgodzit gina pod¢cie negocjacji to jest na wniosek z polowy kwietota mae
oznaczd, ze na projekt ostatecznych warunkdéw czy tpink w sprawie projektow
zgodzi s¢ w dwo dalszej przyszkei, jak do takiej sytuacji majsk deklaracje Pana
Prezydenta o w&fiu na plac budowy w pierwszych dniach lipca.

4. Prosz o podanie aktualnych obecnie dat asaenia poszczegolnych etapow projektow.
Mowig to, poniewa miatem okazj bra¢ udziat w telewizji w programie gdzie te terminy
padty, warto by bylozeby Rada tesobie z tego zdawala spraw

| cztery kwestie moim zdaniem najwaejsze.

1. Czy prawd jest, z2 Pan Prezydent i slny miejskie, w tym Agencja Rozwoju Miasta
otrzymaly w miesicach luty — marzec 2006 r. kika deklaracji znaeztamszego
realizowania inwestycji Krakowski Szybki Tramwap dham cztery takie deklaracje, z
ktorych wynika, ze ta inwestycja mogla Byrealizowana o kilkadziegti miliondw
zlotych, co najmniej kilkadziesti milionéw ziotych mniej.

2. Dlaczego majc takie deklaracje nie pagdp decyzji o rozpisaniu kolejnego przetargu. Ta
sprawa dotyczy terminu lutowego, dzisiaj jest czeonywedtug mojej opinii realizacja
rozpocznie i najwczeéniej w sierpniu i ten czas z niewielkim apdeniem mogt b
wykorzystany na zrobienie nowego przetargu, ktérgjam te deklaracje mogimy
uzysk& kwote w tym przetargu o wiele mz. Zakiadajc, ze decyzje o przetargu w
miesicu lutym i magc na wzgtdzie fakt, ¥ praktycznie nie byla konieczna zmiana
dokumentacji przetargowej, jak szybko taki przetarggt by przeprowadzony. | jakie
przesianki staly za decyzjkontynuowania negocjacji z jednym oferentem, §irm
BUDIMEX, kiedy zgtoszona przez qniw przetargu kwota przekraczata o praktycznie
100 min 2zt kwoty przewidziane w bgedcie co de facto powinno praktycznie
automatycznie spowodowarobienie kolejnego przetargu.

Panie Prezydencie za@agobie spraw z tego,ze przy takich inwestycjach liczyesi jakos¢ i
tempo, ale take nievatpliwie cena. Zdaj sobie spraw z tego, ze mieszkacy Krakowa
czekaj z niecierpliwdcia na zak@czenie tej inwestycji, ale tezdag sobie sprawz tego,ze
mapc mazliwos¢ szybkiego przeprowadzenia kolejnego przetargu rdzoa duym
prawdopodobiastwem uzyskania o wiele asizej ceny przy utrzymaniu dobrego tempa i
jakosci powinngmy taki wariant rozpoc# i dla dobra miasta wdig¢. Przekonujc do tego
mieszka@cow — bo myle, ze mieszkacy informowani o tym,ze Szybki Tramwaj przy
nowym przetargu mogiy lbyznaczco taisszy — myle, ze przygliby mimo niecierpliwgci
taki argument. Potencjalna zadica kikudzies¢ciu milionéw ziotych to bardzo powaa
sprawa. Wiele oséb pyta nas dlaczego takn& stato i my mamy obowiek zapytd Pana
Prezydenta dlaczego npaj deklaracje firm, oczywcie nie mogc ich wykorzysta w
przetargu, ktory zostat zorganizowany czy rozstragty w grudniu, ale majte deklaracje na
kwoty o wiele nisze zdecydowat sina negocjacje, ktére per saldo mapprowadz do
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tego, ze kedzie ten Szybki Tramwaj kosztowat nas ok. 80 miroemediug tego co byto w
przetargu, a mogloby by wiele, wiele taniej. Kwoty Kilkudziegiiu miliondw ziotych to 8
kwoty, ktére g bardzo powanym problemem, poniewado mnie wielokrotnie te sprawy
dochodzity. Mam korespondergcjktdra miasto prowadzito na okoliczeé tychze wiasnie
deklaracji i taiszego wykonania z sdiymi firmami, myle, ze sprawa jest na tyle powaa, ze
wymaga odpowiedzi Pana Prezydenta i wymagaetaprawdzenia, na ile vawym byilo
kontynuowanie negocjacji, a nie wéawym zrezygnowanie z nowego przetargu.cRaje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje Panu Radnemu. Pan Bolestaw Kosior do protokotn Radny Udziela bardzo

prosz.

Radny — p. A. Udziela

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Od szeregu miegiy tak s¢ dziwnie skiadaze zostajemy informowani poprzez ogloszenia
prasowe o tymze w dziwnych okoliczneciach dziaki przygotowane mozolnie przez adrz
Miasta do sprzedsy nagle przekazywanea flecyzjami strony gdowo — kacielnej jako
dziaki zwhzane ze zwrotem mgku. Ot&z w ostatnim czasie kupcy krakowscy i
rzemiglnicy otrzymali od Pana Prezydenta prawo budowyetimrketu obok Tesco i w
pewnym momencie po zayzaniu spoki, po zrobieniu projektéw okazale,sie teren ten
zostat zabrany, oddany Ojcom Cystersom. Naammjosbe Pani Dyrektor Witkowicz
powiedziala,ze takich przypadkow jest do wiccej. To bije troclh w Urzad Miasta, w Rad
Miasta poniewa my podejmujemy oktdone decyzje, z ktérychswywiazat nie mazemy.
Przeszkadza to rownienv prowadzeniu wikciwej polityki mieniem miejskim. W zwaizku z
tym wnosz do Pana Prezydenta, aby zwolat konferemmpasow przy udziale Radnych
Komisji Mienia i przedstawitg sytuacg jak ona wygida w oparciu o wszystkie miejskie
dziaki, z ktorych nie wywizalismy s¢ i z ktorymi miasto miato problem, a jednoéne
stracito sporo pieatdzy przygotowujc, znajdujc te dziatki, przygotowsdg, przygotowuic
wuzetki, przygotowuc przetargi i w ostatnim momencie na wniosek, acwvskazany ja
celowo na okrdona dziatke musialo § odd&. Dzkkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje bardzo. Pani Krystyna Jastbaka, przygotuje giPan Stanistaw Handzlik.

Radna — p. K. Jastrz bska

Ja prosg Panstwa wiem,ze Szybki Tramwaj jest bardzo zhuinwestycj, natomiast chciatam
Paistwu przypomnié, ze przedwczoraj zapadt wyrok w Trybunale Sztraskorskzostaty
uwolnione czynsze. W zwaku z tym mam pytanie do Pana Prezydenta cziemy zrobé
jakas symulacg, ile obecnie bdzie kosztowato cate mieszkalnictwo w zukiu z tym,ze na
dyzurach ju pojawia s¢ okolo 30 0sOb, ktoreaszaniepokojone sytuagjjuz teraz nie mog
ptact czynszu, obecnie uwolnienie czynszu grozi bezddompol uwazam, ze Gmina Miasta
Krakéw powinna w jaki sposéb zareagowiaja wiem,ze my nie mamy na to piexizy, ale
musimy c@ po prostu napisado radu i pod& informacje najemcom w bylych kamienicach,
znaczy w kamienicach prywatnych oraz w mieszkaniagkladowych co z tymi |udmi
bedzie bo szczerze moxd wyghda na to,ze 70 % ludzi zaliczy bezdoméiy poniewa w
ramach widetek jakie przyznaje Gmina tym ludzione hedzie s¢ nalealo z zasobow
miasta, gminy, natomiasta stak stabi finansowo,ze z kolei nie st& ich na rynkowe
mieszkania. Bardzo proso odpowied co w tej sprawie d&lzie robito miasto, ja wienme
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moze nie jest to pytanie stricte do Gminy, a na pewoazdu, ale bardzo bym prosita o
reakcg.

Nastpna sprawa to jest sprawa na Teatralnym 19, cligialas¢ dowiedzi€,
poniewa jest duy protest mieszka@ow Nowej Huty czy jest pravud ze kedzie tam
nadbudowa budynku handlowego o dwie kondygnacj@ g&rary podziemnych, poniewa
zebrano ju 250 podpiséw i ja po prostu nie wiem bo nie makietgo pismaze tam kdzie
taka budowa. | chciatam po prostu z takim zapytaneyjsc.

Nastpna sprawa trzecia to jest Pani Parys Barbaradalden interpelagjw kwietniu
i odpisano mi,ze jak gdyby nie &dzie miata przydzielonego mieszkania, ponigwaa
zabezpieczone potrzeby mieszkaniowe. Chcialam paee 7z ma w ten sposéb
zabezpieczone potrzeby mieszkaniowe,maz mieszka u rodzicéw gdzie tam przekracza o
50 cm na osapmetraz, nie wymeldowat iod rodzicow bo by byt bezdomny jak i ta kobieta,
a ta kobieta mieszka w pustostanie 11 lat wrazlkaodiec nie rozumiem, jak ma te potrzeby
mieszkaniowe zabezpieczone. &aijg.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje. Pan Stanisfaw Handzlik, przygotuje #an Radny Bolestaw Kosior.

Radny — p. St. Handzlik

Panie Przewodniazy! Wysoka Rado!

Panowie Prezydenci!

Ja chcialem poprosio odpowied Pana Prezydenta w sprawie przygotowania projektu
uchwaly dotyczcego rewitalizacji, fortyfikacji Twierdzy Krakow. i@ przypomni€, ze
Komisja Kultury kilka miesjcy temu przyjta i bardzo wysoko ocenita projekt przygotowany
przez organizagjpozaradowa mianowicie fundagj JANUS, ktéra skupia wielu fachowcéw,
entuzjastow w tej dziedzinie. Do tej pory z tegoveiem jak mi donosg przede wszystkim
zainteresowani ludzie z fundacji JANUS nie odbyie &ni jedno posiedzenie z udziatlem
przedstawicieli miasta, ndyny jeszcze w tym wniosku postulowali, aby do tegspmotu
doprost przedstawiciela Wojewody jakae fortyfikacje Twierdzy Krakow wychodzpoza
obrb gminy krakowskiej. Prosiimy o to zeby taki projekt pojawit gi jeszcze w takim
czasie, aby przed przegwirlopowa, ktGra rozpocznie gipo ostatniej Sesji 5 lipcaeby ten
projekt zostat przedstawiony. Uzyskalem na ten wsaho Komisja uzyskala pozytywny
whiosek Pana Prezydenta, ktéry w peini zaakceptaakitpunkt widzenia, a wt prace z
udzialem organizacji pozasgowych na bazie wiaie tego projektu rewitalizacji pod tytutem
Otwarta Twierdza mialo powstapracowanie, ktore by styto nie tylkko Krakowowi, ale i
calemu wojewddztwu. Bardzo jestem ciekaw dlaczegdegl pory nie doszio do spotkania,
bardzo jestem teciekaw czy w obecnej kadencjiazgymy jeszcze uchwalite bardzo wang
dla miasta i dla losow, dalszych losow fortyfikadgiwierdzy Krakow uchwat Che
powiedzi€, ze Komisja zajmowata siod ponad 3-ch lat problemem fortyfikacji, po wielu
roznych zmudnych dziataniach, po wielu na ten temat dyskimsjainterwencjach
dopracowalimy sk wspdllnie z fundagj JANUS tego projektu, ktéry zawiera te
najwazniejsze elementy wczaiej zgtaszane, dyskutowane ite, ktére rowmiaiosto miasto
do calego projektu. Bardzo bym chciadby Pan Prezydent zmobilizowat swoje 78l i
przedstawit ten projekt tak szybko jak to jestziwe. Che tylko podkréli¢, ze to co
przygotowala fundacja JANUS jest Wdawie gotowym projektem, tam jest tylko potrzeba do
tegozeby nada temu ksztait legislacyjny. Dgiuje bardzo.
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Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje Panu Radnemu. Pan Radny Bolestaw Kosior, przygodgj Pan Radny Pawet
Zorski. Pan Radny Maciej Twardg zig interpelacje do protokotu. Pan Radny Kosior
rozmawia przez telefon wd Radny Pawet Zorskibardzo prosz

Radny — p. P. Zorski

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Ja chcialem z interpelacjtaka bardziejzyciowa, ktéra waze st ze sprawami, na ktére
chcialem zwrdai uwag;, juz wielokrotnie zwracalem uwado jest kwestie prostych utatwie
komunikacyjnych w tym migie. Ja powiem to na przykiadzieagu ulic Pitsudskiego —
Focha gdzie napotykamy na ngmijace przeszkody jagt od strony Krakowa po pierwsze za
Retoryka pojawia sikorek ze wzgidu na to,ze przed Sokolem stoi ,nauka jazdy”, ten
samochod zawsze presRaistwa tam stoi w zvgzku z tym wszyscy mugzsk zgromadz

na jednym pasie ruchu, 28e g informacje na ten temat dlaczego on tam stoi, padgest
nietykalny, te samochody $odczas gdy w sam raz w tym miejscu na Pitsudskigagrzy
sk juz taki dwupasmowy ukfad, poniewa jednej strony z Retoryka wyj@zaja samochody
w prawo i p&niej robi s¢ powiedzmy rozjazd w Aleje i na wprost. W zazku z tym tam jest
sytuacja, ktég stosunkowo prosto moa rozwizaé, po prostu zakaz zatrzymywania na tym
odcinku przed Sokotem zrabibedzie bardzgwietnie, nikt o tym nie chce porsigc.

Druga rzecz to oczyvgie Aleje, skrzyowanie Alei z Pitsudskiego, ja rozumie e
tam jest remont trzeciego pasa itd., ale mimo mego swiatta przejazd Focha jest
niemazliwy z tego wzgidu, ze samochody blokajdrog;, zasada wprost wynikgja z
przepisdOw, ze na skrzyowanie przez ktére nie ma przejazdu nie Aj@ Sk, nie jest
respektowane, w zazku z tym ten problem spogtbia. Jadc dalej przed Cracoypojawia
Sk przeszkoda kolejna, hotel Cracovia to jest przedyihotel, ktory ma olbrzymi parking,
ale kazde wjechanie czy wyjechanie autobusu powoduje,bamstio z gé¢mi hotelowymi, z
turystami, powodujeze trzeba zamkag caly ruch bo ten autobus albo tylem albo bokiem ta
wjezdza, nie wiem, po prostu to wszystko jedno jest widwm, ktérzy odpowiadaj za
organizagg ruchu co i tam dzieje.

| kolejny element to jest proszParstwa wyjazd z ulicy Kraszewskiego, ktory
praktycznie jest to przejazd, ten skrot z Mostu efeynieckiego wat stror, tam prosg
Paistwa wyjazd z Kraszewskiego na ul. Focha jest doarg olbrzymim ryzykiem z tego
wzgkdu, ze tam nic nie wida poniewa samochody parkage na chodniku kompletnie
zastanigg widok tym, ktorzy wyjedzaja z Kraszewskiego. ProsPaistwa ja apelg do Pana
Prezydenta o tareby popatrz§ na kwestie organizacji ruchu w Krakowie podtem
zdrowego rozglku, zeby ktgd myslat o tym, ze @ proste ulatwienia, ja wiem jest masa
zawalanek zwizanych z inwestycjami i to powoduje problemy konkacijne, ale jest
jeszcze masa rzeczy, ktore ina, ktére mog usprawnt ten ruch w miécie, drobne sprawy,
po prostu trzeba o tym réile¢. Apelug do Pana Prezydenta oZeby tymi sprawami gizapt
i apelug rowniez to zeby stosowne siby popatrzyly na organizagjruchu w migcie.
Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje Panu Radnemu. Pan Radny Boleslaw Kosior, przygatjPan Radny Wiestaw
Misztal. Pan Radny Kosior do protokotu, Pan Radngdfw Misztal bardzo prosz
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Radny — p. W. Misztal

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Ja mam zapytanie bo zadziwit mnie fakd, z ulicy I1zaaka 5 czyli to jest miejsce, w ktérym
znajduje si Biuro Obstugi Mieszkacow wyprowadza gito Biuro Obstugi Mieszkacow,
jest to rzadki przypadekeby jednostka miejska — rmoa by powiedzié — przeprowadzala
Sk, wyprowadzala gi przepraszam, i chzapyt& co z tym budynkiemduzie s¢ dziato, czy
ta kamienica bo to jest ¢kina kamienica na lzaaka 5 czy ona zostanie wystawita
przetarg, a jgeli nie to jakie kda dalsze koleje losu tej nieruchofo@ co tam kdzie s¢
miesci¢, chcialbbym uzyskadoktadn informacg na ten temat. D&k uje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje bardzo Panu Radnemu. Byfa to ostatnia interpelagedzo proszPana Sekretarza
0 odpowiedzi na interpelacije.

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE | WNIOSKI RADNYCH

Sekretarz Gminy Miejskiej Krakow — p. P. Stanczyk

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Na Sesji w dniu 24 maja zgloszono 17 interpelaadi, wszystkie udzielono odpowiedzi.
Natomiast midzy sesjami do dnia 5 czerwca zmo 7 interpelacji i take na te interpelacje
zostala udzielona odpowied Trwa natomiast przygotowanie odpowiedzi na iredapje
zgloszone na ostatniej Sesji Rady,z&akeda one udzielone w terminie. Qxkiuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickujemy Panu Sekretarzowi. Czy ki@ Paistwa Radnych ma jakieuwagi do tej
wypowiedzi? Nie widg Przechodzimy do pierwszego punktu, daizie druk 1284, po tym
punkcie prosg Paistwa przechodzimy do planu Wilgi ¢gi bardzo proszo obecnéé osoby
zainteresowane, w szczegddonoPani Dyrektor, punkt 1285 czyli:

UCHWALA W SPRAWIE WSPOLPRACY GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW ZE
SPOLECZNOSCIAMI LOKALN YMI | REGIONALNYMI INNYCH PA NSTW ORAZ
PRZYSTEPOWANIA DO MI EDZYNARODOWYCH ZRZESZE N SPOLECZNOSCI
LOKALNYCH | REGIONALN YCH.

Il czytanie, referuje Pan Dyrektor Krzysztof Gribardzo prosg

Dyrektor Biura WspOtpracy Zagranicznej— p. K. Griner

Panie Przewodnigzy! Wysoka Rado!

Przedstawiam projekt uchwaly Rady Miasta KrakowakdXr 1284 w sprawie wspotpracy
gminy miejskiej Krakbw ze spoleczémami lokalnymi i regionalnymi innych patw oraz
przystpowania do midzynarodowych zrzesaespotecznéci lokalnych i regionalnych.

Do projektu uchwaly Pan Prezydent wnidst autopopeawprowad zajca zmiany wynikagce

Z rozpatrzenia uwag zgtoszonych w trakcie posiedzaéamisji Kultury, Promocji i Ochrony
Zabytkbw oraz podczas | czytania projektu uchwatgzasie Sesji Rady Miasta Krakowa.
Wigksza¢ zmian dokonano rowniew wyniku zrealizowania niektorych przegsizigt
planowanych w trakcie opracowania niniejszego daodmuion jak np. w zwizku z podpisaniem
bezterminowej umowy o wspdipracy Krakowa i SankePs#burga w dniu 20 kwietnia 2006 r.
oraz programu wspoipracy ¢dizy Radem Moskwy i Gmia Miejska Krakdw na okres 2006
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— 2008 w dniu 19 kwietnia 2006 r. Zaproponowane amyi dotycgce zapisOw tréci
zahcznikdw Nr 1 i 2 do projektu przedmiotowe]j uchwalyyskatly akceptaejPrezydenta
Miasta Krakowa i bda uwzgkdnione w ostatecznej wersji zatnikow.

W zahczniku Nr 1 do uchwaly Rady Miasta Krakowa ,Ogo0lmasady wspoitpracy

miedzynarodowej Gminy Miejskiej Krakdéw”, w rozdzialél.| Formy i narzdzia realizacji

zatozen wspOipracy midzynarodowej,

1. wust. 1, punkt 1/ lit. d — otrzymuje brzmienie: Wiszystkich umowach zawieranych z
partnerami zagranicznymi stosuje sazw Stoteczne Krolewskie Miasto Krakow.

2. w ust. 3 dodaje sipunkt 5/ o tréci: Inicjatywy i przedsiwzigcia organizowane przez
dzielnice Krakowa i dzielnice miast zagranicznyclZmienia s¢ numeracja
dotychczasowego punktu 5/ oraz kolejnych punktow.

W zahczniku Nr 2 do uchwaty Rady Miasta Krakowa...

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Przepraszam bardzo Pana Dyrektora, bardzo bymi@Rasstwa o wystuchanie swojego
kolegi, dzgkuje bardzo, prosg

Dyrektor Biura WspOtpracy Zagranicznej— p. K. Gruner

W zahczniku Nr 2 do wuchwaly Rady Miasta Krakowa ,Programspdéipracy

migdzynarodowej Gminy Miejskiej Krakow” w rozdzialeDiagnoza stanu aktualnego,

1. wust. 2. Wspdipraca Krakowa z miastami zagraniainy ramach uméw, w punkcie 3/
Umowy o partnerstwie, ostatnie zdanie otrzymujenbenie: Umowy o partnerskiej
wspoéipracy midzy miastami podpisano z 20 miastami: Bordeaux, tyBiawa,
Budapesztem, Cusco, Edynburgiem, Fezem, FlagenEfankfurtem nad Menem,
Goteborgiem, Innsbruckiem, Lipskiem, Lwowem, Orleamn Pecsem, Rochesterem,
Sankt Petersburgiem, SewijlSolug, Wilnem oraz Zagrzebiem.

2. w ust. 2. Wspéipraca Krakowa z miastami zagranioiny ramach umow, w punkcie 3/
Umowy o partnerstwie, w lit. 1 ,Lwow” /Ukraina/, tagnie zdanie otrzymuje brzmienie:
W czerwcu 2006 r. odldlzie s¢ kolejna prezentacja Krakowa we Lwowie.

3. wust. 2. Wspéipraca Krakowa z miastami zagranioiny ramach umow, w punkcie 3/
Umowy o partnerstwie, dodajecslitere p/ Sankt Petersburg /Rosja/, w brzmieniu: 21
kwietnia 1997 r. podpisano Protokot o wspoétpracynpolzy Rady Ustawodawcz Miasta
Sankt Petersburga i Radiasta Krakowa. Zapogikowano wtedy wspoipracmiedzy
parlamentami obu miast, ngsita tez wymiana wizyt przedstawicieli rad miasta Krakowa
i Sankt Petersburga. Z inicjatywy Sankt Petershurge2003 r. rozpoczo prace nad
opracowaniem umowy o wspoéipracy echzy miastami. W dniu 20 kwietnia 2006 r.
podpisana zostata bezterminowa umowa o wspOipraakdiva i Sankt Petersburga w
zakresie: zarglzania, przedsgbiorczaci, budownictwa miejskiego, transportuétnasci,
organizacji gospodarki miejskiej, ochrony i odnoxapytkow historii i kultury, turystyki,
edukacji, kultury. Zmienia sinumeracja dotychczasowego punktu p/ oraz kolejnych
punktow.

4. w ust. 2. WspoOipraca Krakowa z miastami zagranioiny ramach umoéw, w punkcie 3/
Umowy o partnerstwie, w literze s/ Wilno /Litwa/statnie zdanie drugiego akapitu
otrzymuje brzmienie: W Kkwietniu 2006 roku w stolickitwy zorganizowano
przedsiwziecie pod nazw ,Dni Polskich Miast w Wilnie”, a we wrzaiu 2006 r. nasz
partner zaprezentujecsiv Krakowie.

5. W ust. 3. Wspdipraca Krakowa z miastami bez zawmiaraméw o wspoéipracy, w pkt 1/
Moskwa /Rosja/, dwa ostatnie zdania otrzygriojzmienie: W dniu 5 kwietnia 2006 r.
podpisana zostata umowa o wspoOipracyedny Moskiewsk lzba Przemysiowo —
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Handlow /Izba zajmuje sitakze zagadnieniami z dziedziny turystyki/ a Krakowskba
Turystyczm. Rezultatem aktywnych kontaktow i krakowsko — nmieslskiej wspoipracy
jest ,Program wspoipracy rdzy Radem Moskwy i Gmin Miejska Krakow na okres
2006 — 2008” podpisany w Moskwie w dniu 19 kwietB@06 r. przez Prezydenta Miasta
Krakowa i Mera Miasta Moskwy.

6. w ust. 3. Wspbipraca Krakowa z miastami bez zawmiaramow o wspolipracy, usuwa; Si
pkt 3/ Sankt Petersburg /Rosja/. Zmienéaraimeracja pozostatych punktow.

7. W ust. 5. Wspolipraca Krakowa z Polgniv drugim akapicie, w drugim zdaniu, zdanie w
nawiasie otrzymuje brzmienie: w 2006 roku bytaus §iodma pielgrzymka”.

W zahczniku Nr 2 do uchwaly Rady Miasta Krakowa ,Programspoétpracy

migdzynarodowej Gminy Miejskiej Krakdw” w rozdziale. [l0gblne cele i priorytety

wspoipracy mgdzynarodowej, w ust. 1 Katalog ogélnych celéw opyietow:

1. w punkcie 1/ Tematyczne, w literze k/ usuwa wiyraz ,siedzil” i tres¢ tej litery
otrzymuje brzmienie: Kreowanie roli Krakowa jakotpocjalnej siedziby organizacji i
instytucji miedzynarodowych, w szczegékw reprezentucych Ung Europejsk.

2. w punkcie 2/ Geograficzne, w literze b/ dodaje wiyraz ,Rosja” i litera ta otrzymuje
brzmienie: ,Aktywizowanie i wspieranie kontaktow wbrebie Europy Srodkowo —
Wschodniej /Niemcy, Austria, Czechy, Slowacjagdy, Rosja, Ukraina, Biatogu Litwa/

i kreowanie roli Krakowa jako jednego z najpmiejszych érodkéw w tym regionie z
uwzgkdnieniem jego statusu jako ,europolii”. Qkujc Wysokiej Radzie za uwag

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuj¢ bardzo Panu Dyrektorowi. Czy Kt@ Paistwa Radnych chcialby w tym punkcie
zabra gtos? Nie widg, nie bylo poprawek Rstwa Radnych, ja zanim zakoz ten punkt to
chcialem na gce Pana Dyrektora zig¢ podzikowanie dla wszystkich pracownikow
Wydziatu na przygotowywanie wspdlnych naszych wyfaz bardzo profesjonalnie i rpit
obecnd¢ wszystkich thumaczy rownigpodczas naszych wizyt i beatwienia uwagi, ktére w
| czytaniu do tego punktu wniostem nie dotyczylyrigeczy, o ktorej w tej chwili mowj to
dotyczylo strategii naszej wspodipracy zagranicznegwoje zdanie w tym wzelizie
podtrzymug.

Prosz Paistwa Rada odbyla Il czytanie. Przypominam okolo zgog 14.00
odkezdziemy glosowanie tego druku. A teraz przechodzimyp unktu, druku Nr 1330:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO  PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO DLA OBSZARU UJSCIE WILGI.
Il czytanie. Bardzo progZ’ana Prezydenta Kazimierza Bujakowskiego.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Panie Przewodnigzy! Wysoka Rado!

Do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowepglanu zagospodarowania
przestrzennego dla obszarustig Wilgi wplyreta jedna poprawka. Poprawka ta zgloszona
przez Pana Radnego Adama Udgiglotyczy § 7 pkt 4, ktory méwi, pozwplsobie
zacytowd&: ,Dla zapewnienia stabildoi i szczelnéci waléw przeciwpowodziowych
zabrania i wykonywania obiektow budowlanych, kopania studiojéw oraz rowow w
odlegigci mniejszej nt 50 m od stropy waldw z uwzglnieniem przepisow ogbnych”.
Poprawka Pana Radnego zmierza do wprowadzeniasoejegdlegiéci, odlegiaci 10 m od
stopy waldw. Niestety poprawka ta musicbyaopiniowana negatywnie przez Prezydenta
Miasta Krakowa, poniewabrzmienie tego 8 7 ust. 4 jest powtorzeniem zapisStawy
Prawo wodne, art. 85 ust. 1 pkt 4, ktory doktadale odlegiaé okresla. Gdybymy tego nie

1C
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zasygnalizowali mogtoby doprowadzio tego,ze jesli Wysoka Radaat poprawk uchwali
wojewoda krakowski moghy kwestionowagodnd¢ uchwaly z przepisami prawa.

Che: réwniez nadmieni, ze w ustawie prawo wodne w art. 85 ust. 3 jest pidewna
mozliwos¢ indywidualnego potraktowania kdej z zamierzonych inwestycji i rozpatrywania
przez Marszalka Wojewddztwa ogsstw. Ot& Marszalek Wojewddztwa nie w drodze
decyzji zwolIné od niektorych zakazow okdlenych w tym usipie iw zwihzku z tym myle,

7ze w tym sensie intencja poprawki zgtoszonej przezaPRadnego nie by w jakims sensie
tutaj skomentowana i wyjaiona. Dz¢kuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje Panu Prezydentowi. Bardzo preszy mamy autora poprawki? Nie widXKto z
Paistwa Radnych chcialby zalsrgtos w tym punkcie? Pan Misztal bardzo prosz

Radny — p. W. Misztal

Panie Przewodnigzy! Szanowni Pastwo!

Ja podtrzymuj swoje zdanie jeszcze wygloszone w trakcie pierjysiby uchwalenia tego
planu. Podtrzymugj ze jest to plan szkodliwy, niepotrzebny, plan, ktoig nie wnosi jeeli
chodzi o miasto Krakéw, blokuje tyko tereny, Pare®Bdent zresztobiecal, ze kedzie
analiza przeprowadzona czy Kanat Ulgi, czy jesssemgodle by Kanat Ulgi powstat. Miala
by¢ analiza specjalistdw, niestety tej analizy nie maanmamy plan. Wt jaka tu jest logika,
jaki sens, abymy ten plan uchwalaliZadnego, dlategoze nie mamy analizy wt po co
uchwalamy plan, ktéry zablokuje te tereny na ¢@ast il tam ndcie lat. Po prostu, po
drugie nie ma piegilzy na to. Jeeli my nie mamy pierdzy na fatanie dziur na ulicach to za
co wybudujemy Kanat Ulgi, kanat, ktoryetbzie kosztowat nie jeden biet miasta
przypuszczam. Chkc powiedzié, ze tylko cztery mosty trzebacthzie wybudowa i
prawdopodobnie zwodzoneby zegluga, maée nie zwodzone, ale co najmniej cztery mosty
to jest 400 — 500 min z. Cé@rzypomni€, ze, che powiedzi€, ze ten kanat w ogble nie
znalazt s¢ w Strategii rozwoju wojewodztwa malopolskiego, nia tam ani slowa o tyme

on kedzie pehit jakkolwiek rok przeciwpowodziow i ze na to g jakiekolwiek piernadze.
No prosz Paistwa to jest wydaje sifanaberia kilku oséb, ktéra chce doprowadklejny
raz do zablokowania tego terenu. Apelgo Radnych Miasta Krakowa nie dajmy si
zwariow&, nie bierzmy na siebie odium tege my — bo to nie dglzie tak, urgdnicy i Pan
Prezydent nie powiege to ktokolwiek inny uchwalit ten plan tylkko mye my taki gtupi plan
uchwalilismy, to nie kdzie powiedzianeze to byt druk Prezydentaze to Prezydent
przedkiada ten druk, nie, Rada Miasta Krakowa uditaveak beznadziejny plan, ktory nie
spetiazadnych, nie jest nikomu potrzebny, zrgsabejmuje on tylko potowKanatu Ulgi w
tej chwili ten plan, ja gipytam co z drugpotows, rozumiem,ze w polowie tylko ten Kanat
Ulgi bedzie zrealizowany, no prosPaistwa pienidzy nie ma, analizy Pana Prezydenta nie
ma, w Strategii wojewddztwa nie jest ta@tej jest szereg bdow, ktore w tym planieas np.
ulica Rydlowka, ktora jest wymieniana jest pozanglm w ogble, a wymieniana jest wére
uchwaly jako ulica, ktéra jest w planie,zjnie méwe o tym, ze plan jest niezgodny réwrie
ze Studium. Chg powiedzi€ jedno, prosg Paistwa plan, apelgjabymy po prostu tego
planu nie podjli. Jezeli Pan Prezydent przeddpanaliz, studium wykonalngci, o ktorym tu
wielokrotnie niektorzy Radni mowili,ze do biahych inwestycji potrzebne jest najpierw
studium wykonalngci, a dopiero péniej powinnimy podejmowé uchwag, ze kedziemy cd
robic. Tutaj podejmujemy uchwgtktorej koszt idzie w miliardy ziotych i nie ma wet
slowa na ten temat s wezmiemy piemydze, skd, oczywscie powiedz, ze z Unii
Europejskiej tylkoze prosz Paistwa jeeli w tej chwili nawet ulice nie pozyskény jeszcze
pienadze na tazeby drogi wyremontowadobrze to po prostu byloby naiwdme wierzy¢ w
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to, ze pozyskamy miliardy ziotych na inwestycje awdne z czyst fanaberd bo to po prostu
tak jest. Dztkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje bardzo Panu Radnemu, Pan Radny, prasz

Radny — p. B. Kosor

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Gécie! Panie i Panowie Radni!

Mialem nie zabraglosu, ale rzeczywtie méj przedmoéwca Pan Radny Misztal mnie wyrwat
z tego mojego fotela, a zdanie, ktore wyglosit yib- fanaberie kilku oséb. Nie ma tu dzisiaj
osoby, jednego z najlepszych specjalistow w Pglscien jest Jerzy Grela, hydrolog, dzisiaj
jest akurat wisnie w sprawach sibbowych w Gdasku i nie mae tutaj by bo na pewno on
by bardziej kompetentnie pewne rzeczy tutaj powsdz Natomiast prosz Paistwa w
poprzedniej kadencji rowniezesmy ten Kanat Ulgi przewidywali i jeli kto§ nie ma
wyobrazni to niech sobie przypomni Wroctaw i whie postawienie, ja wiem o co tutaj
chodzi, Pastwo réwnie wiecie, te tereny jak najetej tutaj § potrzebne do pewnych
inwestycji. Mnie s¢ wydaje,ze te inwestycje, ktdre tam mapy€ to wiagnie to jest ta pewna
grupa 0so6b, ktéra popiera to. Ja jestem zwolenmijednak Kanatu Ulgi i progzmnie w
takim razie Panie Misztal do tych kilku oséb co an&gnaberie zaliczy Jezeli chodzi o
montaz finansowy to musg powiedzi€, ze tutaj oczywdcie potrzebni $ odpowiedni
specjalici, ktorzy to w jaks sposéb kompetentnie opraguyzeczywicie zrobg to zeby to w
koncu powstato i bylo realne. | me nie che Paistwa dhiej zamgcza swoimi
wypowiedziami, dzikuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje¢ bardzo. Pan Radny d' Obyrn bardzo pgosz

Radny — p. K. d Obyrn

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

Ja bym powiedziat odwrotnie do —teie chciatem wygpowa:, tutaj Radny Misztal mnie e
poderwat z fotela, po prostu podobnie jak mojegorgednika — to jest fanaberia, aby teraz w
sytuacji, kiedy przez tyle lat ten teren byt rezewany pod kanal, kiedy Rada Miasta
Krakowa tej kadencji w Studium stwierdzitze ten kanat powinien ldykiedy Rada Miasta
przyjmupc plan ochrony przeciwpowodziowej miasta stwiemlze ten kanat ma Igy teraz

z niego rezygnowata. To jest dopiero fanaberiad&adny. Jak nmima zabezpieczytereny
mieszkaniowe Krakowa, centrum Krakowa przed powpdalo mowilsmy o tym,
mowilismy o tym w Studium, méwiéimy o tym w planie ochrony przeciwpowodziowej. Ja
nie kede przypominat jakie skutki powodzi na Odrze w 199panidst Wroclaw czy Opole.
Po to s¢ rezerwuje takie tereny i po togge rezerwuje diugo aby wtedy, kiedy sozliwo §ci
realizacyjne cé€ takiego realizowa takie zabezpieczenia. Bo tae Krakow potrzebuje
ochrony przeciwpowodziowej to chyba dla nikogo miega wvdtpliwosci. Czy srodki
budzetowe g, nie masrodkdw budetowych w tej chwili, ale nie dizie tego zadania
zapisanego wadnym programie dopoki Gmina Krakowsce tej sprawie nie zrobi. Trudno
Sk spodziewa, aby do programéw gdowych czy do programéw europejskich wprowadza
zadanie, ktére jest kompletnie nie przygotowane. pdoto robimy ten planeby byt to
pierwszy krok w kierunku tego, aby méc to zadargalizowa. Drugim krokiem lkda
wykupy no bo automatycznia potrzebne wykupy jeli ten plan uchwalimy. To nie jest po6t
kanatu Panie Radny, gdyby Pan Radny byt na osjdoimisji Planowania Przestrzennego to
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by Pan widziatze druga polowa planu jest na planie Zakrzéwka,ktdrKomisja opiniowala

w zwiazku z czym jest to caly kanat, a nie p6t kanatuigonio tez jest nieprawda. Co do
btedéw proceduralnych toadz, ze zdecydowanie lepiej pracownicy Biura Planowania
Przestrzennego ode mnie to wytlumgezzwiazku z czym uwaam, ze Rada Miasta powinna
by¢ konsekwentna w stosunku do tego co robita i ucidviah plan. Dzkuije.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje bardzo. Ja przyporantylko Paistwu, ze dyskutujemy na temat poprawek i
autopoprawek do tego druku, poprawka byla jedna.Radny Lassota bardzo presz

Radny — p. J. Lassota

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Dzisiaj mamy pikna stonecza pogod, wszyscy chg is¢ nad wod oczywicie zamiast
siedzig€ na r&nych miejscach w pracy idzisiaj nie étigny o tym co mogtoby i zdarzy w
przypadku gdyby rzeczyddie nasipio bardzo realne zagtenie. Ja tylko dlatego
wyszedtem tutaj w tej chwilize bardzo dobrze pagtam sytuagj z lata 1997 roku, kiedy
Krakowowi autentycznie grozita powadl ta akcja, ktéra wowczas byla, oczywie ona na
szczscie maze nie do kéca byla a tak potrzebna, ale taka glupia barka, ktoeauswata w
goérnym, przed Krakowem, ktéra grozita Mostowildickiemu powodowalaze wszystkie
stuzby postawione zostaty na nogi. | oczyewe bardzo dobrzesiméwi, kiedy wszystko jest
w porzdku, nie ma problemu, ale Panie Radny Misztal wiagfi zagrgenia, zagreenia
miasta to nawet nie daj b® jednasmiere, ktéra by moze z tego powodu by byla
spowodowana jest weej warta nt budowa tego kanatu i te interesy, ktére tam ludzgs, ja
rozumiem, to jest bardzo atrakcyjny teren, ale tetgsmy mamy odpowiedzialéé réwniez
w tym momencie przed, co tu gumdwi, przed histor. Jeli zrezygnujemy z tego, a mamy
w tej chwili, sytuacja w Polsce w tej chwili na¢yse zmienia,ze powstad warunki do tego
zeby t inwestycg zrealizowa po 100 latach, po 100 latach, alezjealizowa to po pierwsze
jest w zasadzie gwarancjae Krakow ledzie bezpieczny pod tym wzglem, a po drugie
element rownig dosy istotny to jest pewna atrakcygioturystyczna miasta, ktéra d@ki
temu powstanie. Dgkuje¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Pan Radny Wieslaw Misztal, przygotuje Ban Radny Jan Okski, bardzo prosz

Radny — p. W. Misztal

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Jestsmieszne — przepraszam za slowo — straszenie nasdgéww Krakowie, jest to po
prostu smieszny argument, nie choowiedzi€é, ze nadaywany przez tych, ktérzy ten
argument tutaj przedstawdajProsz mi powiedzi€, kiedy ten Kanat Ulgi &dzie zrobiony,
jezeli przez 100 lat nie zostat zrobionyz¢di przez 100 lat nie znaleziono na to pégiay to
nagle znajdziemy na to pigdze rozumiem. Oczyddie wszyscy specjdti wiedz —
hydrolodzy, meteorolodzy ze kluczowq sprawg dla Krakowa jes$§winna Pogba ito Sejm w
wyniku tego, ze przeznaczyt teraz piewlize Swinna Pogba ma szanse byukonczona. | to
jest klucz do tego jeli chodzi o powoédw Krakowie. Drug sprawt s1 poldery zalewowe w
kilku miejscach ito jest druga sprawa. tgé specjakici by s¢ wypowiedzieli czy ten kanat
bedzie petnit jalkkolwiek rok przeciwpowodziow w Krakowie obawiam gj ze bylyby tutaj
zdanie co najmniej podzielone. | nie chodzi o ty tzan kté bedzie inwestowat czy nie, czy
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ktos ma jakig interesy czy nie, czy chodzi o po prostu pewnemizaju logicznezeby
decyzje byly sensowne podejmowane przezeRsliasta Krakowa, nie takie decyzjee
moéwimy, ze np. Krakdw nagle staniegsstolica swiatowa jezeli chodzi o np. — nie wiem —
przychganie inwestycji zagranicznych bo wiemie tak nie hdzie. To wszystko co my
dzisiaj...

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje Panu Radnemu, dwie minuty rahp

Radny — p. W. Misztal

Tak, juz koncze. To wszystko w przypadku tego planu, kiedy Pareftent, podkrélam Pan
Prezydent Majchrowski publicznieswiadczyt, ze najpierw kdzie przygotowane studium
wykonalngci, a p&niej kkdzie uchwalany plan i pdiej bedzie dopiero ewentualnie
dyskusja czy w ogdle Kanat Ulgi ma szansé brgalizowany i czy w og0le jest potrzebny. Ja
Sk zapytug w takim razie Pana Prezydenta po co w tej chwiisidj przedstawiamy ten
projekt uchwaly jeeli nie znamyzadnych parametrow feli chodzi o 4 inwestycg.

| jeszcze raz powtarzamge straszenie powodzw Krakowie jezeli nie mamy ukdéczonej
Swinnej Poeby w przypadku Kanatu Ulgi, ktéry me powstd, w przypadku super
ewentualnie zbiegdw okoliczioi i naptywu gigantycznej ikci gotowki wolnej w Polsce,
ktéra bysmy zdobyli mae w innych miejscach, pamiliardow ziotych mae za 30 lat ma
szang powsta&. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Panie Radny przekracza Pan czas, a bardzo bymt piagziawd w Il czytaniu mamy
dyskus¢ na temat poprawek do druku, nie zaczynajmy od rebygkusji o kanale. Pan Radny
Jan Okaski, przygotuje si Pan Radny Stanislaw Handzlik.

Radny — p. J. Okaaski

Panie Przewodnigzy byloby dobrze gdyny rozmawiali wydcznie o poprawkach, ale te
wszystkie glosy przed nie dotyczyly ani jednej @ogki prawd moéwic i mysle, ze ta debata
w jak sposoOb jest potrzebna bo mamy bardzeedwntpliwosci. Robimy kawatek planu,
ktory potem ma bypohczony juz z calym, ji z Kanatem Ulgi. | to nie jest w oderwaniu, a
nie patrzymy na to moim zdaniem jako cato sitd mam wiele wtpliwosci. Chciatbym
zapyt& czy to w ogole wspoigra, przebieg tego planu Wigilanowanym Kanatem Ulgi w
przyszigci i w szerokéci kanatu w tym miejscu i w innym miejscu, kosztpstow i inne
rzeczy bo proszPaistwa my sobie robimy takie zupetnie rzeczy oderwdheim zdaniem
powaznie traktugpc ten akurat projekt to powirimy na niego popatrzew perspektywie
caldici. | zadziwiony jestemze robimy maly odcinek, a nie zajmujemy sialdscia tym
bardziej,ze ze strony Prezydenta padly stovw@,w najbliszym czasie d@lzie przygotowana
jednak ekspertyza fachowcow na temat €@tprzebiegu Kanatu Ulgi czy on jest Krakowowi
potrzebny czy te nie. Wec ja myle, ze robimy to trock w zlej kolejnaci i sad moje
watpliwosci | mysle, ze gde glosowat jednak w tym wypadku przeciwko temu pilaio
prawct mowiac uznajgc mimo wszystko,ze plany trzeba robi bo nigdy nie bylem
hamulcowym planéw, ale w tym wypadku uan, ze tu mam mnostwo atpliwosci bo nie
widze calcici i jeszcze jest ten plan w tej chwili procedowawy momencie, kiedy my
ekspertyz odpowiednich nie mamy.

Przewodniczacy obrad — p. P. Pytko
Pan Radny Stanislaw Handzlik bardzo peosz
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Radny — p. St. Handzlik

Panie Przewodniazy! Wysoka Rado!

Ja ju kilkakrotnie w sprawie Kanatu Ulgi wypowiadalene sia przestrzeni ostatnich lat,
jestem zwolennikiem utrzymania tej rezerwy i zealania Kanatu Ulgi wtedy, kiedy
pozwoh na tosrodki. Che powiedzi€, ze nieprawd jest to co mowi Pan Radny Wiestaw
Misztal powotujpc st na hydrologbw, meteorologdw. Ot@prosz Paistwa ci ludzie,
fachowcy w tej dziedzinie twierdzze @ potrzebne trzy elementieby Krakow czut si
cakowicie bezpieczny. Po pierwsze zbiornikSwinnej Porbie, po drugie podwigzenie
waldw co dzieje sisukcesywnie z roku na rok, podisya s¢ te waly i po trzecie Kanat
Ulgi. Je&li te trzy elementy zostanzrealizowane Krakéw nmie st czue bezpieczny. | teraz
jeszcze osrodkach finansowych bo styszathy tutaj, ze nie ma pierdzy i nie wiadomo,
kiedy kxda. Otdz na wiele inwestycji, ktore teraze¢sirealizuje przy udzialesrodkow
zewretrznych, europejskich, pomocowych wenych programach tetych pienédzy nie bylo

i tez byloby mrzonlg gdybymy pae lat temu méwili o jakickh wielkich programach i o
jakiché wielkich inwestycjach wymagajych piengdzy. Dzisiaj nie jest méwienie mrzonk
Kanale Ulgi przy takich mdiwosciach jakie daje system mdego rodzajuswiadczer
pomocowych ze strony Unii Europejskiej. W zwku z tym jeszcze raz podkte to co
mowitlem zawsze na koniec tej mojej wypowiedzi datgej Kanalu Ulgi, byloby
smiertelnym zagreeniem dla Krakowa gdyByny zrezygnowali z budowy Kanatu Ulgi i
gdybymy przekrélili mo zliwos¢ wykorzystania terendw wdaie w tym celu. Ja bym nigdy
nie chciat wzi¢ takiej odpowiedzialnici na siebie. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Zanim oddam glos Panu Przewodnozmu d' Obyrnowi to teraz popresziwoch
mieszkacow, ktérzy nie zostali dopuszczeni do glosu narpegnim czytaniu, na postek
Pani Wiadystawa Adamska — Szostak bardzo greeikie wystpienie.

Pani Wiadystawa Adamska — Szostak

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Jestem mieszk@em tego terenu zainteresowanym prawidlowym zagtespaovaniem tego
obszaru. | mugzpowiedzi€, ze przedstawiany plan zdaniem mieszi@v rodzi powane
watpliwosci. Po pierwsze fundujegsham kanat, nie wiem czy Rstwo wiecie, o parametrach
Kanatu Panamskiego lub Kiiskiego lub Drogi Wodnejw. Wawrzyca. Szerok& kanatu
ma by wediug projektu Hydrokopu 130 m, egbkas¢ 11 m. Kanat na Drodze&w.
Wawrzyhca ma gibokas¢ 9 m, szerokét 24 m, Kanat Koryncki 24,6, ¢gbokas¢ 7 m, czy
nam jest to potrzebne. Rozumiefr, Pastwo w wikszaci nie zagtbiliscie se w materiaty
przygotowane przez odpowiednie komorki édta Miasta | wszystkie ekspertyzy. Mamy dak
sytuacg, ze ten plan niewiele zmienia w stosunku do plan@#4lr. sytuujc mniej wgcej w
tym samym miejscu ciek wodny, vk jest tylko, obszar zurbanizowany na miejscukigw
Garbarni, wytek jest taki sigacz przy przégiu pod hotel Forum gdzie teren chyba Pana
Zasady, teraz ma byo teren komercji, zmiana w stosunku do pierwotmeisji planu, ktGt
Paistwo zescie rozpatrywali kéciotek sw. Bartlomieja, ohjty byt caly ten teren do rzeki
Wilgi zielenia parkows, teraz jest c&¢ na komergj skgajaca pod sam prawie koiokek.
Dalej, wpisany do rejestru zabytkéw Szaniec FS®28todku zrobiono komerej nie wiem
czy konserwator zabytkdwesina to godzit. Jest wiele probleméw, ktére dopienozna
ogarry¢ jezeli wgkbi sic czlowiek we wszystkie dokumenty planistyczne patggvane do
tego planu nie méwc juz, ze w tej wersji Most Retmski jest do zburzenia bo kanatga
poza ten most...
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Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Przepraszam, ale Pani mowi rozumiem o swojej sieranywidualnej, to progzodnie¢ sk
do swojej konkretnej sprawy.

Pani Wiadystawa Adamska — Szostak

Tak, to jest wianie ta sprawa. Proponowaty inny projekt. Jeeli my jako mieszkacy nie
jeste&smy przeciwko ochronie przeciwpowodziowej — i chaiaym to mocno podkééé —
poniewa to my jako mieszkacy ZakrzoOwka najbardziej zawsze cierpigly przy wszelkich
powodziach, my uwamy, ze ochror przeciwpowodziow miasta mana zapewi tanszymi
srodkami ng taka gigantomaniaze mazna czy przez poldery, czy przez odbudow
zbiornikdw retencyjnych, ktorych w programie wojelwdwa jest budowa 60 zbiornikow,
odbudowa matej retencji, zalesianie, wszystko t@maczrobd tanszym sumptem nikreslac
ten kanat, ktéry nie ma po prostu szans realizagjajblizszych latach. Jeli juz by Paistwo
chcieli koniecznie sytuowakanat to prosilibymy po pierwsze odip/¢ decyz; i poczeka na
wyniki ekspertyzy bo dziwne nameswydaje, trzy lata temu w 2003 roku jak tutaj byly
rozpatrywane nasze zarzuty wtedy moéwiom® xdzie taka ekspertyza, sigmy wszelkimi
wycinkami prasowymi na ten temat gdzie organy wiaiasta wypowiadaty sina temat
konieczndci takiej ekspertyzy, przez trzy lata nawet nigezedho zrobé ekspertyzy celowsi
kanatu. Po drugie jeli juz by — a che powiedzi€, ze moéwi s¢ tutaj tak bardzo tadnige
teren rezerwowany na kanat od 100 lat. NieprawdsprPaistwa, teren rezerwowany na
kanat to byt w miejscu tam gdzie Bagry, troszecnkej, blizej ulicy Kobierzyiskiej i nasze
rodziny odstpowaly lub zostaly wywlaszczona za czasow Il Rzpogpolitej wignie na ten
kanat, pobudowadmy st w bezpiecznej odlegiai od kanatu. Sprawa dopiero przyszia w
1977, 1988 roku gdzie z planu na plan zmienianookp& kanatu. Dzisiaj t& jezeliby
Paistwo zagidreli do dokumentéw planistycznychzgest powiedzianeze trzeba zmieni
szerokd¢ bo dawniej byta tam 60 m, terazjmusi by szerszy kanat ProgPaistwa to co
wam s¢ tutaj przedstawia to jest droga wodna czwarteggarti najwyszej w Polsce, tak
zaplanowano ten kanat Dawniej #mobyt sens chociatez nam trudno pag bo moi
przodkowie prowadzilreglug; na Wildze, gdzie byly ostre zafty, mniejszy poziom wody i
wegiel ze Slaska przesytali galerami dalej w PajskTeraz nam siprobuje wmowd, ze
konieczna jest droga wodna IV kategorii napa3ej, to jest wierutna bzdura nie mawjuz,

ze na rzecéw. Wawrzynca statki mniejsze ptywaj

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje Pani bardzo, dgkuje bardzo. Pan Krzysztof Kornicki. Pan Kornicki bavdzosz,
potem Pan mee jeszcze uwagi zgtasza

Radny — p. W. Misztal

Ja tylko chciatbym Pana Przewodniceggo prosi o to, aby po prostu mieszkay mogli s¢
wypowiedzi€, poniewa to jest ich interes ieby im nie przerywd przynajmniej 5 minut, 7
dlatego,ze to jest tak wany materialze jezeli dwie osoby czy trzy siwypowiedza, jezeli to
bedzie diwej nic 5 minut to nic ginie stanie.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Pan Kornicki bardzo progz
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Pan Krzys ztof Kornicki

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowna Rado!

Ja wiem,ze na temat Kanalu Ulgi powiedziano wiele, ja chmyah tylko prosé Paistwa
zebyscie mogli z czystym sumieniem glosoivaad czym 0 czym macie pegie, poniewa
ten projekt, ktéry tam jest jest przygotowany witsosob,ze jestem w stanie za#p¢ sk, ze
nawet projektanci do kma nie zna materiatu jakie & zahcznikami do tego wiknie
projektu. Prosg zwréck uwag;, ze @ zahczniki jak opinie z 2002 roku robione przez
instytucg projektupca ten kanat czyli przez Hydroprojekt, ktéry praktpéz rzecz biagc w
tych dokumentach sam dyskwalifikuje to jako elemprgeciwpowodziowy, ten kanat ma
stanow¢ li tylko uzupetnienie niedoboru watdéw, natomiaatacreszta ma siyc li tylko jak
moja poprzedniczka powiedziata — klagéglownej i to IV klasie po taeby pchacz, ktéry si
nazywa Bawol, w tych dokumentach jest to napisgedajcy dwie barki o symbolu A3
mogt st sklad& w tukach o promieniu tygtca metrow, wic tylko po to jest ten kanat.

Druga sprawa zostalo popeinione barbasiyo planistyczne, tutaj nie ma studium
krajobrazu. Nie tak dawno méwéitiie Paistwo na temat Forum i zabudowy wysokiej. Pgosz
zwrocic uwag, ze miasto od tego kanatu wstydzsk chce s¢ odwrdct, zaslania go
zabudow M1, ta zabudowa tade pomaraczowe bloki, ktére widaobok kominéw w kgu
jak st laduje nad Krakowem, jak shadlatuje, to sbloki przy ulicy Kapelanka — Rozdre.
Prosz zwroci uwag;, te bloki wzdhi kanatu w kierunku hotelu Forum mdyy powielone,

to jest zabudowa Xlll-gtrowa, tez pomalujemy je na pomaiezowo w tym ukiladzie
krajobraz Wawelu i panorama Wawelu zostanie zastemirzez te bloki, a z kolei z Mostu
Zwierzynieckiego i ze strony Wzgorza Wawelskiegond®®ao nie Rkdziecie widzieli
Sanktuarium tagiewnickiego, po prostedh staty koszmarne, wysokie bloki. Kolejna rzecz,
to jest nibysmieszne i nawet jak w kuluarach rozmawiamy to wesygysidwa, ze to jest
nieprawdopodobne ale ten kanat nigdy nie zostaryieudowany, Pastwo glosujecie nad
polowa koryta, u ucia Wilgi jest pétkoryta, pozostala gz koryta kedzie planowana innym
planem. ProszPaistwa jak ma@na potowy nurtu rzeki, ja rozumierze kanat od égia Wilgi

do ulicy Kapelanka, ale p6t koryta to jesteaz niewyobraalne, to jest kuriozalne, polowa
nurtu rzeki, druga potowa — pra@szwroct uwag tam na kacu dlaczego nie ma opinii
konserwatorskiej, jak pytam w kuluarach, a przeces¢ z Paistwa mnie znaj bardzo
dociekliwe pytania zadajto moéwh, skoro sobie Radni tak uchwalili to majto Pastwo
okreslili scie plan, to Pastwo okrélili scie granice tego planu, to zwidie Pastwo uwag.

Po zachodniej &Zci uchwalilicie Paistwo w dwoch uchwatach obszar planu i granice to
prosz mi wytlumaczy dlaczego, skoro zachodngrania jest ulica Kapelanka ¢gapca do
ulicy Brozka to dlaczego granica tego planu adj@ od 60 — 80 m od te&g granicy,
zahcznik planu, rysunek, a sit to s¢ wziglo, czy Pastwo jak podejmowadcie &y uchwaé w
2000 r. i zmieniagjca w 2003 r. mielicie przed saob rysunek, ktdéry okrdat granice tego
planu. Pozostawiacie Rstwo pas ziemi niczyjej nie afigj zadnym planem bo drugi plan
Zakrzowka tego nie obejmuje. W projekcie tego plaiuma ani jednej przeprawy mostowej,
w tym miescie 2,5 mostu wybudowane zaburzyly betj macie Pastwo 9, w tym projekcie
nie ma ani jednej przeprawy mostowej, to nie jesestia,ze my protestujemy przeciwko
przeznaczeniu przeciwpowodziowemu, my protestujeprgeciwko absurdom. Prasz
zwrocik uwag w tym planie i w zafczniku, ktéry Pastwo macie w projekcie uchwaly jest
teren 1UCZ. Proszzapytd& pani projektantki gdzie ten teren jest, nie mawievet odnénika
na tym planie gdzie ten teren jest, jest 2UCZ, 34 Z, gdzie jest 1UCZ, Ratwo lxdziecie
nam nim glosowa Paistwo kzdziecie glosowali nad terenami @bjmi w Paistwa projekcie
uchwaly na potudnie od ul. Rydlowka, projektant wykt s¢ brakiem znajomixi topografii,
ulica Rydlowka ley 250 m poza granicami tego planu, to jest bez mygepowielane,
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projektant wystarczylozeby tam pojechat takséwk takséwkarz wie,ze tam jest ulica
Kobierzynska, ulica Rydlowka jest poza mostem, w opracovednia s¢ powiela od samego
pocatku. To jest prosz Paastwa knot projektowy, za ktory — a #awo jestécie
szantaowani, przecie to wy podgliscie decyz, zostaly wydane pieqdze na projektowanie
no wkc trzeba cé z tym zrobé. Pan Prezydent oficjalnie obiecat nare, powola komisj
eksperck, ktéra zbada zasad§tobadz parametry budowy tego kanatu. Na Komisji w dniu,
przed | czytanie, w dniu 5 czerwca Pan Prezyde jakdwski w naszej obeckoi, co zostalo
na nasipny dzier cytowane w prasie, powiedziak ogloszono przetarg, zglosite giko
jedna osoba, zadata 800, nie wiem czy prawna czy fizycznazdata 800.000 zi, miasta na
to nie sté, ale obiecyj, ze — to jest cytat z gazety i z Pana Prezydentaiecop, ze taka
komisja eksperckachizie nad tym pracowai zostanie powotana. No to ja tylko o jedno
prosz, niech powola niezalenych ekspertow odsoie kanalu, odnie parametrow,
odnainie specjalistow od ksztaltowania krajobrazu. leod rzecz ja komercyjna, ja j#
bede konczyl prosz zwroct uwag te tereny zieloneasterenami, ktore ssw Zarzdzie
Okregowej Dyrekcji Gospodarki Wodnej, toa stereny w centrum miasta gdziea s
pobudowane wawele, tamestziesitki domkow i dziesitki ogrédkéw dziakowych o
statusie nielegalnych, ale jak dwa to jest problem z dwoma, jak jest ich 150et&t problem
spoleczny, ten teren w Zadzie Gospodarki Wodnej miasto nie ma z tego nie, ma
podatku od nieruchondoi, ma nielegalne ogrodki, ci ludzie raajgrédkipo pét hektara, tam
jest wszystko progz Paistwa 4cznie z dziuplami, atznie z prostytugj tacznie z
zabojstwami i to na wprost Wawelu i #&wo chcecie at decyzy ten teren jeszcze
powkkszy. Prosz zwroct uwag zmienia si przebieg rzeki Wilgi, 4 sk wpuszcza do
Kanatu Ulgi niemade pod kitem prostym, powstajkolejne dziesitki hektarow, ktore &da
poza Pastwa zargzdem, ci ludzie — historia tego kanatuiBawo twierdzicie — trwa 100 lat, to
ci ludzie ile tam urg@uja, istnieje maliwos¢ zasiedzenia terenu SkarbunBfva, Pastwo
czsciowo ten teren stracicie, on i tak nie jest w waszarzadzie, taz na mitaé¢ bosk to jest
dzialanie na szkagdtego miasta, przeciete tereny powinny ki skomunalizowane, nawet
urzadzcie Pastwo tam parki co jest ostatnio modne. Kolejna rzearzdzenie Wojewody,
zaradzeniem tym Wojewoda zakazuje budowy jakichkolwakiektow w odlegiéci nie
mniejszej ni 100 m od rzeki. Progzmi powiedzi€ czy wolno budowarzeke w odlegicci
mniejszej i 100 m od budynkéw, przecige bloki M1 i ta zabudowa jest w odlegdo 30 —
50 m. Ja bardzo proszja s¢ odwoilug do Pastwa sumig, nasi przodkowie i moi
przodkowie oddali teren na Kanat Ulgi, z przodudmia méwimy o tych terenach, ktérg &
zaradzie Gospodarki Wodnej, tam uwma poszerzy Wilge, mozna poprowadZzi cieki
wodne, mana zrobd parki rzeczne, mma zrobé wszystko. Czy nas stana tozeby budowéa
jakies tego typu fajerwerki skoro rezerwa jest, maciendd®o w opracowaniach
Hydroprojektu, tam jest wskazane, tam trzeba tyleou ludzi wywlaszczy tutaj trzeba
zaburzy plany po tozeby tylko pa¢ inwestycji powstalo. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje¢ bardzo. Pan Radny d' Obyrn bardzo p¢osz

Radny — p. K. d Obyrn

Panie Przewodnigzy! Szanowni Pastwo!

Postaram gikrétko aczkolwiek tutaj pan wypowiadajy sk przede maporuszyt dosy duo
tematow, po pierwsze, odpowiagaj Panu Radnemu Misztalowi jest kompietn
nieodpowiedzialntéria twierdzenie, ze Krakowowi nie zagra powod, jest kompleta
nieodpowiedzialn¢ria i ten kanat jest po to aby uchrémirakéw przed powodzj nie wiem,
bedziemy mogli tak dtugo polemiktoczy¢ Panie Przewodnigzy, nie wiem ile gloséw Pan
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dopuci tutaj, oczywdcie, ze mowe prawd: w zwiazku z czym to nie jestadne sprostowanie,
Swinna Pogba obnia poziom Wisly z tego co ja pagtam z opracowao pot metra przed
fala powodziow, jezeli Pan Radny méwize poldery zalewowe, ktére rownienie s
zapisane, te na \8lg, nie g nigdzie zapisane, co gdej & w innych gminach, te gminy wcale
nie uwzgkdnily w swoich planach zagospodarowania przestieegmntych polderéw
zalewowych i Pan Radny oferuje Krakowowi polderyewdwe w cudzych gminach, w
sasiednich gminach to ja Panu Radnemu ofemilanty, to jest na tej zasadzie, to jest w ten
sposob, to sobie w ten sposéb -m@ to ofiarowywa. Oczywish jest rzecg, ze istniej
montaze finansowe i takie inwestycje, tak ogromne regizae na zasadzie mornig
finansowych, a nie z budtu miasta Krakowa wprost gotowk Rzeczywécie nie
rozmawiamy tutaj na temat poprawki Pana Radnegaelidale tu Pan Prezydent ttumaczyj,
7ze wprost ten zapis wynika z zapisOw ustawowych pramodnego i tutaj trudno jest
polemizowa z ustaw. Natomiast rozumienmie wigciciele dzialek, tutaj dwojka z Bstwa
cha inwestowa i to jest rzecz oczywista, ale chcialoymBtavu zwroct uwag; na to,ze my
jestesmy Radh Miasta Krakowa i reprezentujemy wszystkich mieszdav miasta Krakowa i
powodz zagraa Krakowowi, a nie dziakom, ktorych Betwo @ wiascicielami i to jest
zdecydowana rnica w podejciu do probleméw. Jeli ktos twierdzi — tak jak Pan Kornicki
— 7ze dokumenty, ktéreasdohczone do tego planusnieprawdziwe,ze % jakies bkdy
proceduralne to przecie przystuguje panu skarga do Wojewddzkiegoad®
Administracyjnego, ale po uchwaleniu planu o czyan poskonale wie. Kanat nie jest przede
wszystkim dozeglugi tylko jest przede wszystkim do ochrony pizpowodziowej. Przed
chwila thtumaczytem i doskonale pan o tym wie druga potowa tego kanatu jest w planie
Zakrzdéwka, w planie, ktory w ostatni poniedzialgk bpiniowany przez KomigjPlanowania
Przestrzennego w zy@ku z czym mowienieze to jest pot kanatu i pot rzeki jest po prostu
demagogi. To samo dotycze, te same uwagi dotyg®e granic planu. No opowiadane przez
pana tutaj rzeczyasalbo poiprawdami albo nieprawdami, szczegblowdwrs ze biuro s§ do
tego kedzie odnosi, ja mam ograniczony czas wypowiedzi, nie dyspeiuiaj przed sab
wszystkimi dokumentami, ale nie mma uprawida demagogii na forum Rady Miasta.
Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Pan Radny Grochal bardzo presz

Radny — p. M. Grochal

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Panie i Panowie Radni!

Ja nie kde zabierat glosu na temat czy potrzebny jest Kargit&ry nie, natomiast chciatem
zaproponowa Parstwu spojrzenie na problem uchwalenia tego planojrapnie nieco
ogoblniejsze. Otd wydaje mi sj, ze na pocgtku powinngmy zastanowi sic nad problemem
takim czy planie przestrzeni w Krakowie jest w agpbtrzebne czy tenie. | wydaje si, ze
niektorzy ekonondici, ktérzy nam przewodzili i mowili o niewidzialnegce rynku byliby
zdania,ze — i zwolennicy zaraze®dwigtego prawa wiasigi — byliby zdania,ze nie, po co
planowanie przestrzenne, planowanie w ogéle, plamivto przeytek jest, ma dziata
rynek. Ale wtedy musimy sipogodzt z tym, ze wiaciciel dziatki dé¢ duzej wybuduje
sobie hipermarket naprzeciwko zespotu domkow jeatminnych w miejscu, w ktorym ma
swop dzialkg. Dlatego zataylismy sobie tutaj, nie tylko tutaj, ale fi’wo sobie zatgylo, ze
jednak to planowanie przestrzeni w gminach, a sxtlpée w miastach takich jak nasze jest
potrzebne. A jeeli tak to do tego planowania przestrzennego musinig¢ podstawowe
narzdzie jakim jest miejscowy plan zagospodarowanig@girzennego. Tego w Krakowie nie
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mamy, tego naerlzia prawie nie mamy i to wszyscy o tym wiemy, pewie mamy i
wszystko jest, caly jakby rozwdj Krakowa i zabudopszestrzeni jest poddana pewnego
rodzaju zywiolowi. I my powinngmy sk zastanowd w tej chwili tak, co wybieramy, czy
wybieramy,ze przez nagpne tam kilkangcie czy kilkadziesit lat budowa Krakowadazie
nastpowala na podstawie warunkow zabudowy, na ktGrelisigo czeka i pgniej pozwole
na budow czyli bedzie postpowata wolno, ale chaotycznie racze] czy teedzie
postpowata w sposéb planowy. z#di ma posipowa w sposOb planowy to musimy
doprowadz jak najszybciej do tego, aby znacznaséztego terenu w Krakowie, ktory
chcemy zaplanowabo nie chcemy planowecalego terenu, ale znaczna&zby byla obgta
miejscowymi planami, aby tam naga bylo szybko sibudowa& na podstawie pozwolenia na
budowe w oparciu o plan i w sposéb nieco zdyscyplinowaunlgzony tak jak to sobie
wyobrazamy, ze ten Krakdéw ma wygtlac. Jeeli wyjdziemy z takiego zalenia to
powinnsmy prosz Paistwa moim zdaniem poiy¢ jak najwikszy nacisk na to aby w jak
najkrotszym czasie uchwali jak najwecej potrzebnych miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego. | takingmigajednym z tych plandw jest ten plan.

| w mojej ocenie jeeli patrzymy na ten ogolny interes miasta, ogdmgres mieszkecow
nie jest atak istotne czy ten czy inny plan zawiera jaldeobne bddy, uchybienia, ktére nie
podobag sk czsci mieszkacow, czsci Radnych, b§ moze pomimo tego trzeba go
uchwalt, przecig jego mana kiedy tam zmient. Ale powinnimy sobie stworzy w
Krakowie baz, przynajmniej4 minimalry baz, ta minimalra czs¢ terenu obgtego planami,
aby méc potem spokojnie uchwalsobie dalsze planyzumoze bardziej dokiadnie, bardziej
przejrzyécie, bardziej wiéciwie i poprawig ewentualnie te, ktéreasuchwalone po to aby nie
doprowadz, ze Krakow za kilkadziest czy kikandcie lat ledzie wyghdat zupetie inaczej
niz w tej chwili i nie koniecznie tak jak mieszk@y by sobie tego oczekiwali. A wiemy
prosz Paistwa doskonale z jakim trudem nam w tej kadencjypinodzi uchwalanie
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzengagovielu jest przeciwnikow tego,
aby te plany zostaly uchwalone pomimo wydaje mi Isardzo sprawnej pracy Biura
Planowania, przygotowania wielu planéw, ktére ohgmgdyby byly uchwalone moglyby
obja¢ 20 % powierzchni Krakowa na koniec tej kadendg, idzie nam to jak po grudzie ito z
roznych przyczyn, z przyczyn tyche pojawiag sk rozne grupy nacisku odsaie pewnych
okreslonych rozwazan, z przyczyn b§ moze nawet politycznych, ostatnio przeciiemy
doskonaleze naszym zdaniem dobry plan, ktory uchwadily prawie chyba jednondinie o
ile dobrze pamitam, plan Wzgo6rzaw. Bronistawy zostat w zasadzie z inicjatywy wojelyo
maiopolskiego uchylony przezads Tak,ze przeszkéd mamy wiele. Dlatego wydaje naj s
powinnsmy sami sobie przeszkadzaoprzez rozdrabnianie ¢sipoprzez dyskutowanie na
temat szczegotow przy kdym planie, powingimy by nakierowani na uchwalenie kdego
miejscowego planu jaki nam jest przedstawiany ygotowywany. Jeeli mamy do niego
jakies poprawki to oczywicie poprawida go, ale nie zdecydowanie sprzecikvisk
uchwalaniu miejscowych planéw nawet gdyby on zaatigrewne hidy. Dlatego garco
Paistwa zackicam tych, ktdrzy s nastawieni do tego, aby glosaivarzeciwko uchwaleniu
tego planu aby go jednak uchwalDzickuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzigkuje bardzo. Prosz Paistwa system niestety nie dziala w tym momencie, kiny z
Paistwa w tym punkcie chciatby jeszcze zabgios? Pan Radny Stypula bardzo peosz
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Radny — p. A. Styputa

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Zdopingowat mnie do wyspienia Przewodniczy Komisji Planowania Przestrzennego i
OchronySrodowiska Pan Kajetan d' Obyrn, ktory zarzucit pireéwcom, ktdrzy optowali za
nie budowaniem Kanatu Krakowskiego zarzucit demagegwystpieniu, a ja odebratem
jego wystpienie jako wiénie wysoko demagogiczne. | teraz podanmepanzykiadéw na
uzasadnienie tej tezy, ktpmprzed momentem wyglositem. Zarzucit Radnemu Miexia
demagogi, ze proponuje budogvpolderdw nie na terenie gminy Krakow tylko w gnaha
osciennych. No na lité&¢ boza gdzie Pan Radny widzi miejsce na poldery w Kralewizeba
byloby zald pewnie Pychowice czy tam Kostrze cale i protestujguz Pan Prezydent
Lassota no bo by trzeba bylo jego domostwo pewalet,zale przecie problem ochrony
Krakowa przed jadkolwiek powodzi to nie jest problem tylko samej gminy Krakow, ¢t
problem pastwowy i w zwazku z tym przed kalym wielkim miastem néwiecie buduje si
poldery i nie mowi g ze to & gminy cscienne bo taka jest wyza konieczn. | te poldery
powinny juz dawno by wyznaczone oczywtie w gornym biegu Wisty przed Krakowem. Ja
Sk nie kxde sprzeczat tutaj bo nie jestem fachowcem, o ileibbpoziom wody zbiornik w
Swinnej Poebie, ktory budowany jest ponad 30 lat i w zukiu z tym, ale z drugiej strony
prowadzony z tzw. zdrowym rogdkiem, przecie prosz Paistwa Kanat Krakowski wpada
przy ugciu Wilgi do Wisty, to jest praktycznie nawet niepsiowie biegu Wisty w Krakowie
tylko moze w jednej trzeciej od granic Krakowa do wpiywu gVitlo Wisly. W zwazku z
tym on nie ma szans uchrériKrakowa przed powodzitysiaclecia no bo przecieod tego
ujscia Wilgi w kierunku dalej na Niepolomice Krakéwedrzie nidst dua wode zebran
zarowno z koryta Wislty jak i z tego koryta quasizysziego ewentualnie Kanatu
Krakowskiego w co chyba nikt nie wierzy na tej sglko méwh jakies gérnolotne siowa o
odpowiedzialnéci przed histosi to znaczy przed nikim bo przed histptd jeszcze niektorzy
sobie samid histork pisz dalelks od rzeczywistéci. A trzeba mié przede wszystkim
odpowiedzialné¢ przed mieszkacami Krakowa tymi, ktorzy terazyja i ktOrzy maj
wilasna¢, a jej nie maj. Bo najlepiej jest zaadzat czyps wiasndcia i robi¢ stuletny
rezerwe. Ja jeszcze przypominammavu, ze jak Austriacy projektowali kanat to miatdio
kanat zeglowny, a nie kanat ochrony przed powadKirakowa bo wtedy jeeli Paistwo
popatrzycie na mapKrakowa, Krakéw zupetnie wygdlat inaczej, Rudawa wpiywata tutaj
nie daleko, do Wisty, tu gdzie jest Plac Kossakakprcznie, byly rozlewiska, zupetie to
inaczej wygddalo, nie bylo watldéw przeciwpowodziowych praktyezmitedy i w zwizku z
tym odnoszenie sii mowienie,ze Kanat Krakowski ma ochrohiKrakéw przed powodzi
jest w moim odczuciu nonsensowne bo po pierwsze ogkroni, a po drugie jeszcze
powinngmy poczeka na ekspertyzfachowcow.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje¢ bardzo Panu Radnemu, ¢kaije bardzo, migly cztery minuty.

Radny — p. A. Styputa
Panie Przewodnigey Pan jest taki restrykcyjny do niektorych osoby amnych przypadkach
Pan jake, stosuje jaks dowolInacé.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Bardzo prosg bede restrykcyjny dla wszystkich.
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Radny — p. A. Styputa
Ale Pan mi powiedziake Pan ja konczy.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Nie zabieram Panu glosu, nie wgzylem mikrofonu.

Radny — p. A. Styputa

No tego jeszcze brakowalo. ¥¢iprosz Panstwa nie kde juz w takim razie kaczyl nie
cha; wprawia w zdenerwowanie Pana Przewoda@zgo, mae st poczé nie swojo, ale
wyciagre z tego wnioski. Dzkujg.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzigkuje¢ bardzo. Czy kté z Paisstwa Radnych jeszczegsagltasza w tym punkcie? Nie wigz
Bardzo prosg w takim razie Pana Prezydenta o ustosunkowagigosiych wypowiedzi tutaj,
bardzo prosg

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowarna Przestrzennego -
p. J. Pidrecki

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Paistwo Radni!

Chcialem wyjani¢ te kwestie zasadniczo formalne dotywe tutaj tego projektu planu, te
kwestie formalne, ktére eiprzewijaly w kilku wypowiedziach, rownie i Paastwa
uczestnicacych z zewatrz, mianowicie po pierwsze procedura formalna te@mu byla
zgodna z prawem i z przepisami ustawy o zagospedarin przestrzennym bo ten plan jest
sporadzany i kaxczony pod rgdami tamtej ustawy zgodnie z regulaobecnej ustawy w
art. 80. W zwizku z tymzadnych elementow procedury tutaj naruszony nie bgkomiast w
tym planie byt element rozpatrywania protestéw izmOw czego dzisiaj nie mamy. Te
protesty i zarzuty byly rownierozpatrywane przez WysakRad: i odrzucone réwnie w
kwestii dotyczcej Kanatu Krakowskiego czyli te zarzuty dotyce zlzdnascitego kanatu.
Chciatem tu réwnig wyjasni¢, ze plan, przebieg Kanatu Krakowskiego jest zgodgpdny,
nie zostat zmieniony w stosunku do dokumentow paszy od planu ogélnego przez
Studium uwarunkow® plan ochrony przeciwpowodziowej, réwnieKanat Krakowski
znajduje si w Strategii rozwoju wojewodztwa uchwalonej i roemiKanat Krakowski
znajduje si w planie zagospodarowania przestrzennego wojewadZ2oniewa tutaj kilka
razy jw padio stwierdzeniegze nie ma tego planu, prasPaistwa rozdziat VI. 1.4. — ochrona
przed powodzi planu zagospodarowania przestrzennego wojewdd#aaat Krakowski
jako utrzymanie przebiegu dla ochrony przed powgdzio jest rownie. W zwiazku z tym
ten projekt planu chc nie chac musiat by zgodny i spdéjny zarbwno ze Studium
uwarunkowa i zarobwno z dokumentami planistycznymi wojewddztia@ tego wymagaj
przepisy ustawy. Dla wyjamienia jeszcze krotko, wdaie Kanat Krakowski maatpierwsza
podstawow rok ochrony przed powodgiale nie sam, oczyédie to jest racja, on sam nie
wystarczy, jest kwestia zbiornik@winna Pogba, jest kwestia i innych elementéw, jest
kwestia obwatowa, ale wszystkie razem te elementyadiaj bardzo wysok ochror przed
powodzi. | wiasnie chodzi o obszar Starego Miasta, o0 obszar ref@punik bo to zagreenie
tam wod, stuletna i tysiacletna wystpuje. Dla wyjanienia tylko tutaj tezyze Kanat posiada
130 m, nie, Kanat tutaj zabezpieczony w terenach pambolem W posiada szercgkdb0 —
60 m, w¢c nie 130. Te pozostale tereny t tereny towarzyse, tereny zieleni, tereny
obwalowa i ewentualnie infrastruktury, ktéra by byla korema do tego, ale to nie jest teren
ani przestrzé samego kanatu i terenu wody. | jeszcze Wwygnie, jeeli tak by bylo jak tutaj
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w jednym z glosow bylo mianowicie o 13 kondygnatjao to tak by bylo jak tego planu nie
bedzie bo mae by taka wuzetka wydana przez dobssisdztwo. Natomiast w planie dla
terendw M1 i M2 jest zapisana wysdkado 18 m, a wic to jest sz& kondygnacji, a nie
trzynacie jak tu postawiono, a dla M3 to jest 13 m wysgkowicc wiasnie ten plan ma za
cel ochror i niedopuszczenieeby ta zabudowa zastaniata to czegénhmy nie chcielizeby
zastaniala. | m§le, ze to chyba wszystko co mogiem powiedziBzigk uje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigckuje bardzo. Pan Prezydent bardzo peosz

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

Jestémy w trakcie Il czytania planu dotygz ugcia Wilgi, rejonu Ujcia Wilgi. Ja
chcialbbym zwrodi uwag, ze wiaciwie nie dyskutujemy, czy niewiele dyskutujemydna
samym planem, to pjest Il czytanie, ale dyskutujemy nad kwestdasadnéci budowy
Kanatu Krakowskiego. | chciatbym bardzo mocno peélké, ze w tej chwili na podstawie
wszystkich obowizujacych dokumentow gminnych Kanat Krakowski jest pricimwany,
jest obowazujacy i badzmy konsekwentni. W planowaniu przestrzennym konszigja i
sukcesywne realizowanie wyznaczonych celdw jestbsina. Jéli bedziemy zmienid nasze
cele, zmieni& nasze podégie z czstotliwoscia roku, dwdch to nigdy nie csiniemy
strategicznych wyznaczonych celow. Jest diugofalowmigja, jest perspektywa realizaciji
planéw zagospodarowania przestrzennego. Musijdrnak stabilng tej polityki, musi by
taka stabilné¢ zachowana. | podké&am dzé w dokumentach, ktérymiasplan ochrony
przeciwpowodziowej, Studium uwarunkoivakierunkdw zagospodarowania przestrzennego,
wczeniej czy tu wymienione ju wczesnie] opracowania regionalne czyli Strategia
wojewodztwa i Plan wojewddzki uwzglniaja Kanat Krakowski. Nie prawg jest, ze tylko
ten plan, plan Ugia Wilgi uwzgkdnia w swoim zakresie Kanat Krakowskize my
zaplanuiemy tylko a&¢ kanatu, a co do reszty nie wiadomo jak. Tu na slajdzie jest
pokazane jak przebiega Kanat Krakowski i jak glokalizowane i konsekwentnie
przylegajce do siebie plany zagospodarowania przestrzensegedni Zakrzowek, ponej

na potudnie uchwalony Il Campus Uniwersytetu Jhmiskiego i Pychowice. |
konsekwentnie w tych planach jest Kanat Krakowskiymywany. Zatem nie ma pytania czy
tylko w jaki sposob uwzgtinic w planach to zamierzenie inwestycyjne. | proPaistwa
bardzo emocjonalne byly tutaj niektore wypowiedj, nie chciatbym odno&isk do
stwierdze typu fanaberie czy podobne, ktore tutaj padtykdigmy merytorycznie bo nie
jest wymystem grupy planistow tage w tym planie jest przewidziany Kanat Ulgi, totjes
konsekwentna realizacja polityki przigj przez Wysok Ract. Zmieniaj sk jednak warunki,
zmienia s sytuacja i zmieniaj sk okolicznasci, ktore istnialy w momencie podejmowania
uchwat okrélajacych polityke w zakresie ochrony przeciwpowodziowej. | Pan Pdeny -—i
ja to powtarzatem — widzi konieczftoopracowania ekspertyzy, ktéra by uwazliata nowe
okolicznaici, ktore pojawiaj sk, ktore trzeba uwzgtinic, ktére mog by¢ uwzgkdnione i
ocent na ile dotychczas praye dokumenty powinny ltyzrewidowane. Prawo w niektérych
wypowiedziach jakby ji przegdzacie jaki kdzie wynik ekspertyzy. Przeciesksperci, do
ktorych zwracafimy sk i z ktorymi konsultowadimy ta sprawe nie wypowiadaj Sk w tej
chwili jednoznacznie jakaclzie konkluzja. To &dzie przedmiotem oceny, a tocen
Prezydent przyjdzie do Rady Miasta Krakowa, aby reéwelne, podkrédam ewentualne
zmiany w obecnie obowzujacej polityce Rada mogla prayj i uchwalt. Wtedy dopiero
bedzie mogla by ewentualnie skorygowana ta polityka i wtedgdd mogly by
uwzgkdnione zmiany. DZi mamy jednoznaczne stanowisko wszystkich organévinygm
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samorzadu terytorialnego miasta Krakowa i konsekwentnializejemy to stanowisko.
Apelujg zatem o konsekwenrgjbo bez tego przygotowanie plandw zagospodarowania
przestrzennego na terenie miasta Krakowa ¢deib mazliwe. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje Panu Prezydentowi. Do glosowania wrécimy w terminp&niejszym,
przechodzimy do punktu napinego, druk 1328:

NADANIE STATUTU URZ EDOWI MIASTA KRAKOWA.
Pan Sekretarz Pawet Stayk bardzo prosz

Sekretarz Gminy Miejskiej Krakow — p. P. Stafnczyk

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Projekt uchwaly weditug druku 1328 w sprawie nadeBtatutu Urzdowi Miasta Krakowa,
projekt Prezydenta Miasta Il czytanie. W dniu 7 rema wplyrela poprawka do tego druku
zgloszona przez Pana Radnego Stanislawa Handzlikaiewniu Klubu Radnych Platformy
Obywatelskiej polegapa na propozycji rozbudowania § 2 axaAnika do uchwaly w ten
sposob, zby dotychczasowy zapis pozostawako ust. 1, natomiast doflaust. 2 w
brzmieniu: Urzad swiadczy take pomoc organizacyn prawny, Radzie Miasta Krakowa oraz
jej organom statutowym. Prezydent Miasta propomnjegkdnienie tej poprawki w formie
autopoprawki w brzmieniu nagtujagcym: Urad swiadczy take pomoc organizacyyni
prawry Radzie Miasta Krakowa oraz jej organom statutowyan zasadach i w trybie
okreslonych w przepisach prawa. Ta propozycja wynikayzhtokoliczngci, ktore g
wyjasnione w uzasadnieniu i tych kwestii, ktore Pan Radutaj podnosit, oczywcie
Prezydent, a tym bardziej ja refeawjten druk nigdy nie kwestionowat to dodanie
sformutowar — na zasadach i w trybie okienych w przepisach prawa — zawane jest z tym
zeby nie w materii statutowej miasta, nie reguléwaaktach niszego rgdu, nie wywotywa

w zwiazku z tym niepewniei co do rozumienia tych zapisow. Blaije bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje bardzo. Kto z Pastwa Radnych chciatby zaléragios w tej sprawie? Pan
Przewodniczcy Handzlik — autor poprawki.

Radny — p. St. Handzlik

Wobec uwzgidnienia tej mojej intencji zawartej w @ poprawki przez Pana Prezydenta ja
oczywkcie wycofug te poprawk, ona jest uzupetniona jeszcze o to o czym méwi Pa
Sekretarz w zwaizku z tym jest petniejsza. Dkiuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje bardzo. Nie ma wcej zgtoszé w takim razie do gtosowania wrécimy w terminie
pézniejszym. Nasfpny druk, druk 1318:

NADANIE STATUTU GRODZKIEMU URZ EDOWI PRACY W KRAKOWIE.
Bardzo prosgreferuje Pan Dyrektor Marek Cebulak.
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Dyrektor Grodzkiego Urzedu Pracy — p. M. Cebulak

Panie Przewodniazy! Wysoka Rado!

Il czytanie projektu uchwaty w sprawie nadania Giddmu Urzdowi Pracy w Krakowie
statutu, wplyrty w terminie z dat 19 czerwca dwie poprawki. Piervispoprawk zgtosit
Pan Radny Wiodzimierz Pietrus, ona wnioskuje o wyatzenie do projektu statutuw § 5 w
punkcie 2 dodatkowego zapisu, pozgvaslobie go zacytowa ze ,Dyrektor Grodzkiego
Urzzdu Pracy w Krakowie winien posiadawyksztaicenie wjisze o odpowiedniej
specjalndci umazliwiajacej wykonywanie zadana tym stanowisku”. To jest jedna poprawka
| wplynela druga poprawka Pana Radnego Stanistawa Raclwiten samym paragrafie i w
tym samym punkcie projektu statutu Pan Radny wnigslo dopisanie sformutowania w
brzmieniu: ,wylonionego w drodze pepbwania konkursowego”. ProszPaistwa w
odniesieniu do tych poprawek Pan Prezydent opinaijebie negatywnie i tylko z jednego
oczywistego powodu, ta materia jest pregulowana i te zapisy naajang przepisu ustawy
0 promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracyawet jest rozszerzenie ponieween
przepis, ja go pozwelsobie zacytowg dodatkowo okrda jeszcze wymogi stal 0séb, ktére
moga by dyrektorami Powiatowego Ugdu Pracy, art. 9 ust. 5 brzmi dokladnie tak:
.Starosta powotuje dyrektora powiatowego qata pracy wylonionego w drodze konkursu, a
wiec juz tak jak poprawka Pana Radnego Stanislawa Rachwsimsrod osob posiadagych
wyksztatcenie wysze czyli tak jak poprawka Pana Radnego Pietrusadaje — oraz co
najmniej posiada trzyletni stgpracy w publicznych s#bach zatrudnienia lub co najmniej
piccioletni sta pracy w innych instytucjach rynku pracy”. Tykdemgo powodu wnioskujemy
0 odrzucenie tych poprawek. Qkuije.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje bardzo, ale Panie Dyrektorze ja mam jedroprawk tylkko Prezydenta, a na
dodatek ona nie bardzo méwi do ktérejgoprawki odnosi, jeden druk.

Dyrektor Grodzkiego Urzedu Pracy — p. M. Cebulak
Druga poprawka wpigia dzisiaj rano, ja mam na aniodpowied, juz pokazx Panu
Przewodnicgcemu.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje¢ bardzo. Kto z Pastwa Radnych w tym punkcie chciatby zabglos? Czy autorzy
poprawek chcieliby zabéaglos? Pan Radny Pietrus bardzo p¢osz

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodnigzy! Reprezentanci Pana Prezydenta!

Ja chciatem podtrzymaswop poprawk, poniewa ona jednak dodaje tutage wyksztaicenie
wyzsze 0 odpowiedniej specjabkw, ja tam zrozumiatemze tego nie ma, a poza tym bez
wzgkdu na to ustawy sizmieniap, uchwata by zostala i nie wigzu sprzecznei zeby ona
zostala w takim ksztalcie. Dekiuije.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzigkuje bardzo. Nie widg wiccej zgloszé. Rozumiem, ze autor jednej poprawki
podtrzymuje, drugiego nie mamy w tej chwili na salo glosowa wrécimy w terminie
pdzniejszym, nagpny druk 1319:

NADANIE STATUTOW PUBLICZNYM ZAKLADOM OPIEKI ZDROWOT  NEJ -
7+ OBKOM SAMORZ ADOWYM GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.
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Druk 1319 — nie ma nikogo. Przechodzimy dalej:
NADANIE STATUTU STRA ZY MIEJSKIEJ MIASTA KRAKOWA.
Druk 1321, referuje Pan Janusz Wiaterek — Komen8aaty Miejskiej, bardzo prosz

Komendant Strazy Miejskiej— p. J. Wiaterek

Panie Przewodniazy! Wysoka Rado!

Nie wplyreta do mnie informacja o poprawkach do proponowarsgtutu Stray Miejskiej
Miasta Krakowa. Wiemy, zi na poprzedniej Sesji m0Oj zagta szczegbdlowo omawiat
podstaw prawr, podstaw wprowadzenia statutu na Segyiec gdyby byly jeszcze jakie
pytania to stae swop osoh. Ja tylkko mae uzupetry, iz Straz Miejska dziala réwnig na
podstawie regulaminu organizacyjnego, regulamingrykznajduje i rowniez w porzdku
dzisiejszych obrad. Projekt zostat przedstawiony tym regulaminie jasno, precyzyjnie,
szczegO6lowo nmgdzy innymi okrélona zostata struktura organizacyjna jednostkirakniez
zadania do realizowania przez krakowSkraz Miejska.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo Panu Komendantowi. Kto ziBawa Radnych chcialby w tym punkcie
zabra glos? Nie widz. Przechodzimy w takim razie — jestzjRani Dyrektor czyli wracamy
do Ziobkdéw, w imieniu Prezydenta Pani Dyrektor Krystyfallbek — Myszka bardzo prosz
druk 1319.

NADANIE STATUTOW PUBLICZNYM ZAKLADOM OPIEKI ZDROWOT NEJ -
7+ OBKOM SAMORZ ADOWYM GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Dyrektor Wydziatu Spraw Spotecznych — p. K. Kollbek— Myszka

Panie Przewodniazy! Wysoka Rado!

Do druku w sprawie przgfia statutbwztobkéw zostata wniesiona poprawka Pana Radnego
Pietrusa dotycra wprowadzenia obowdkowych szkolé w zakresie udzielania pierwszej
pomocy przez personel zatrudnionyAebkach. Prosgz uprzejmie o przycie opinii Pana
Prezydenta do tej poprawki. Persontdbkow, ktore dzialsj w formach prawnych jako
zakfady opieki zdrowotnej, samodzielne publicznet jevysoko  wykwalifikowanym
personelem, zarobwno dyrekcjdobka jak i opiekunki $ dyplomowanymi pielgniarkami.
Tak, ze w naszym przekonaniu nie zachodzi potrzeba wpleaw@ia do statutu zapisu o
corocznych obowizkowych szkoleniach w zakresie udzielania pomocgyoenej, poniewa
personel zZiobkdéw jest tak jak powiedzialam wysoko wykwalifikanym personelem
medycznym. Dzkuje¢ uprzejmie.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuj¢ bardzo Pani Dyrektor. Czy autor poprawki, autopfaevki najpierw, potem Pani
Przewodniczca.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Ja tylko kroétko,ze po prostu jedno z drugim nie ma nic wspolnegmigwaz 53 lekarze,
piekgniarki, ktdrzy nie maj pojcia 0 udzielaniu pierwszej pomocy i wydaje ng, s tutaj
w sytuacji jeeli chodzi o zycie dzieci jest to istotny problem i wnaeszeby jednak ¢
poprawk przeglosowa
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Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigckuje bardzo. Pani Przewodnigza Radna Ballada bardzo presz

Radna — p. M. Radwan — Ballada

Panie Prezydencie! Panie Przewoddug2

Popieram poprawkPana Radnego Pietrusa z tego wdglze faktycznie wykwalifikowany,
wysoko wykwalifikowany personel piggniarski i lekarski niestety musi Bypoddawany
okresowym szkoleniom w zakresie udzielania pieryvpaenocy. Mimo tegoze powiedzmy
na przykfadzie mojej przychodni gdzie practylko lekarze itylko piedgniarki wszyscy w
tym roku musieli przég szkolenie udzielania pierwszej pomocy. Nauka medyaddzie tak
do przodu i cigle @ takie nowe wyzwania i nowe wymogie niestety to szkolenie jest
konieczne, m@e nie coroczne, ale przynajmniej raz na trzy lataipno by przeprowadzone
to szkolenie. Dzkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. P. Pytko

Dzigkuje¢ bardzo Pani Przewodnig=j. Kto z Pastwa Radnych chciatby jeszcze za&bghos?
Nie widz. Pani Dyrektor chciataby zakiraglos? Nie, dzkuje bardzo, do gtosowania
wrécimy, przechodzimy do punktu ngsbego:

NADANIE STATUTOW JEDNOSTKOM ORGANIZACYIJNYM POMOCY
SPOLECZNEJ DZIALAJ ACYM NA TERENIE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.
Druk 1329, Pani Dyrektor Grodecka bardzo pesz

Dyrektor MOPS — p. J. Grodecka

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Proponowany projekt uchwaty obejmuje statuty 27ngetek organizacyjnych miasta. Do
tego projektu uchwaly Pan Prezydent proponuje ay@wle, ktéra obejmuje paragraf 1
otrzymupcy brzmienie: Nadaje sistatuty jednostkom organizacyjnym pomocy spolegzne
dzialapcym na terenie Gminy Miejskiej Krakow w brzmieniakrznikoéw do niniejszej
uchwaly stanowicych integrala czs¢ po czym nagpuje wyliczenie tych 27 jednostek
organizacyjnych miasta z adresami. Autopoprawkdyakoradkuje kwestie dotyeze
okreslenia zakresu podmiotowego uchwaly, niglbie watpliwosci, ktdére jednostkis ujete.
Natomiast do proponowanej uchwaty wpHian poprawka Pana Radnego Rachwala, z ktdrej
wynika, z wnioskuje on o umieszczenie w statucie zapisavigrownikow tych jednostek
wylania s¢ w drodze konkursu. Do tego Pan Prezydenit zag¢gatywi opink poniewa
obowazek konkursowego naboru na stanowiska kierowniczgminie wynika wprost z
przepis6w ustawy o pracownikach samdaavych. Dztkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje bardzo Pani Dyrektor. Do tego projektu uchwalyt jezona poprawka Pana
Radnego Rachwala, czy Pan Rachwat, czy Pan Radbmgraagtos? Bardzo prosPan Radny
Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

W zwizku z informaci zreszi, o ktorej oczywicie wczdniej wiedziatlem,ze zgodnie z
ustava 0 samorzdzie po prostu w zapisach z zeszlego roku jestdzapazygta, z2 musz
by¢ konkursy na wszystkie stanowiska w zekiu z tym ja po prostu rezygrugz tych
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poprawek, wszystkich zgloszonych poprawek do <iatuponiewa jest to zapisane w
ustawie. Dzjkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje bardzo. Prosz na psmie wniosek o wycofanie tej poprawki. Autopoprawka
Prezydenta byla zaprezentowana. Czy gszcze z Rastwa Radnych w tej sprawie chciatby
zabr& glos? Nie widz. Stwierdzamze Rada odbyia Il czytanie projektu uchwaly i zgedni
przyjeta procedug bedziemy glosowa ten projekt uchwaty rowniew bloku glosowa.

ZMIANA UCHWALY W SPRAWIE PRZYJ ECIA POWIATOWEGO PROGRAMU
DZIALANIA NA RZECZ OSOB NIEPELNOSPRAWNYCH NA LATA 2 004 — 2006.
W imieniu Prezydenta Miasta Pan Peinomocndsd, bardzo progz

Petnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa ds. Osob Nieginosprawnych — p. B. @3sal

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Na poprzedniej Sesji w taki precyzyjny sposéb psiditem Pastwu Radnym sytuagj
zwiazam z przygciem aneksu do uchwaly z 7 stycznia 2004 r., ucywktbra zatwierdzala
Powiatowy Program Dziatania na Rzecz Osdb Niepgirasnych na lata 2004 — 2006. Po
raz trzeci przyjmujemy ten aneks i aneks jest prggwym rozpisaniem zadaktore Gmina
Krakow na rzecz osob niepetnosprawnyetzie realizowata. Do tego projektu nie wpdn
zadne poprawki w zwrku z tym zwracam sido Wysokiej Rady z uprzepmprasba o
przyjecie tego projektu. Dzkujg¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje¢ bardzo. Stwierdzanie Rada — czy ktoz Radnych jeszcze ma jakiawagi do tego
projektu uchwaly? Nie widz Stwierdzam,ze Rada odbyia Il czytanie projektu uchwaty
wedtug druku Nr 1320 i projekt uchwaltgdzie glosowany w bloku glosowia

ZALO ZENIE SAMORZADOWEGO PRZEDSZKOLA NR 2 W KRAKOWIE, ULICA
TWARDOWSKIEGO 90.

Bardzo prosg w imieniu Prezydenta Miasta, jest to rOwnid czytanie tego projektu
uchwalty, w imieniu Prezydenta Miasta Dyrektor Magis

Dyrektor Wydziatu Edukaciji — p. J. Matus zek

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Projekt uchwaty Nr 1316 dotyczy zania Samoradowego Przedszkola Nr 2 w miejsce filii
przedszkola mieszgzego s¢ w tym samym miejscu. Tak jak to bylo omawiane przy
pierwszym czytaniu nagiuje rozbudowa tej fili i konieczsé powotania niezalenego
przedszkola. Bardzo serdecznie proezprzygcie przez gtosowanie tego projektu uchwalty,
nie bylozadnych poprawek ani autopoprawek. ¢izic.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje bardzo Panu Dyrektorowi. Czya sjakies uwagi bo nie bylo poprawek ani
autopoprawek do tego projektu uchwaly, czysktoPaistwa Radnych chcialby zalérajtos
jeszcze? Nie widz Stwierdzam,ze Rada odbyta Il czytanie uchwaty wedtug druku 1316
bedziemy ten projekt gltosowadéwniez w bloku gtosowa.
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PODZIAL MIASTA NA OKR EGI WYBORCZE DLA WYBORU RADY MIASTA
KRAKOWA OKRE SLENIA ICH GRANIC, NUMEROW | LICZBY WYBIERAN YCH
RADNYCH W KA ZDYM OKR EGU WYBORCZYM.

Il czytanie, druk Nr 1314, bardzo pre@sa imieniu Prezydenta Miasta Pan Dyrektor Andrzej
Tarko.

Zastepca Dyrektora Wydziatu Organizacji i Nadzoru — p. A Tarko

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Przedktadam Wysokiej Radzie w drugim czytaniu gkbjachwaly Rady Miasta wediug
druku 1314 o nagpujacej tre&ci: w sprawie podziatu miasta Krakowa nagkrwyborcze dla
wyboru Rady Miasta Krakowa, olglenia ich granic, numerow i liczby wybieranych
Radnych w kadym okregu wyborczym.

8 1. Dokonuje si podziatlu miasta Krakowa na siedem g@dw wyborczych, w ktorych
bedzie wybieranych 43 Radnych. Numery, granice olazbd wybieranych Radnych w
poszczegdlnych okgach wyborczych okédaja zahczniki Nr 1 i 2 do niniejszej uchwaly.
Pragr poinformow& Wysoka Rad:, ze w okresie przewidzianym ustawowo hie wiyn
zadne poprawki do niniejszego projektu i dla przypemia pozwod sobie przytoczy
nastpujaca informacg:

Okreg Nr 1 to dzielnica Il i 1l 5 mandatow Radnych
Okreg Nr 2 dzielnica I, IV i VII

Okreg Nr 3 dzielnica V, VI, VI 5 mandatow

Okreg Nr 4 dzielnica VIII, IX, X, XI 8 mandatow

Okreg Nr 5 dzielnica XlI, XIlI 6 mandatow

Okreg Nr 6 dzielnica X1V, XV, XVII 6 mandatéw

Okreg Nr 7 dzielnica XVI, XVIII 6 mandatow. Dgkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzickuje bardzo. Czy jeszczey gakies uwagi do tego projektu uchwaty, nie bylo poprawek
ani autopoprawek? Nie widzgloszé. Stwierdzamze Rada odbyta czytanie wedtug druku
Nr 1314 i lgdziemy ten projekt uchwaty glosowav bloku glosowa.

NADANIE STATUTU ZESPOLOWI EKONOMIKI O SWIATY KRAKOW -
POLUDNIE W KRAKOWIE.

Jest to réwnie Il czytanie tego projektu uchwaly i jest tutaj agggona przez Pana Radnego
Pietrusa poprawka do tego projektu uchwaty. Bardmmsz w imieniu Prezydenta Miasta
Dyrektor Matuszek.

Dyrektor Wydziatu Edukaciji — p. J. Matus zek

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

J&li Pan Przewodniazy pozwoli to ja odniogs st do poprawki, ktora zostata ziona i
dotyczy nie tylko statutu Zespotu Ekonomikigvdaty Krakow — Potludnie, ale rownie
pozostatych dwoch zespolow Ekonomikisvdaty gdyz mowa jest w tej poprawce o
wykresleniu ppkt 4 w pkt 1 8 3. Ja przypomnze brzmienie tej e&ci statutu jest
nastpujace: administrowanie lokalami mieszkalnymi w samdmwych budynkach
placowek dwiatowych wydzielonych przez Prezydenta Miasta lkralt, a 8 3 rozpoczyna
sk zdaniem: przedmiotem podstawowej dziatédnaespotu jest — i to co przeczytatem.

29



CXIll SESJA RADY MIASTA KRAKOWA — 1.POSIEDZENIE
21 czerwca 2006 r.

Otéz opinia Prezydenta w sprawie tej poprawki jest teigsnegatywna, ja pozwelsobie
uzasadri ta opinic. Otdz lokale mieszkalne podmne w jednostkach saviatowych w
wigkszasci przypadkdéw powstaty z wydzieleniagdei budynku szkolnego i €gto poiczone
sa bezpdrednio ze szkat Dlatego Wydziat Edukacji gty do sukcesywnego
przekwalifikowywania lokali mieszkalnych opuszczahyprzez ich najemcow na potrzeby
statutowe jednostkidviatowej medzy innymi chodzi tutaj o powierzckndydaktycza, o
zwigkszenie powierzchni dydaktycznej. Zgodnie z § 4 Gistagcznik Nr 1 do uchwatly Rady
Miasta Krakowa z 29 marca 2006 r. w sprawie g wieloletniego programu
gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy migjskakow na lata 2006 — 2010 co
roku co najmniej 10 % ogdinej liczby lokali miessgch bedacych w dyspozycji miasta
przeznaczonych ma bya realizag zamian dla najemcow lokali giizy innymi w szkotach

i placowkach éwiatowych. Mieszkanie po opuszczeniu przez lokatora nie by dalej
zasiedlane. Ponadto naje zaznacz§, ze wyzej wymienione mieszkania w wkszaosci
przypadkéw znajdajsk w budynkach oddanych w trwaly zadzdyrektorom placowek.

W zwiazku z powyszym administrowanie lokalami padonymi w placéwkach @viatowych
nie maze podlegad temu samemu trybowi jakiemu podleganieszkania zlokalizowane w
komunalnych budynkach mieszkalnych. | to jest udagmie, ktore mam nadzigjze
przekonuje Pana Radnego, ktory wniést popradk statutow naszych trzech ZEO, jeszcze
raz przypomg ze brzmienie 8 3 pkt 1 ppkt 4 w cad winno pozosta bez zmian.
Mianowicie przedmiotem podstawowe]j dziatalob zespotu jest administrowanie lokalami
mieszkalnymi w samorzlowych budynkach placowekswiatowych wydzielonych przez
Prezydenta Miasta Krakowa. | ten zapis pozwalaeadizacg migdzy innymi uchwaly, o
ktorej méwitem w uzasadnieniu opinii do poprawkinisle, ze warto to podkrdi¢ jeszcze
raz,ze administrowanie lokalami paionymi w placéwkach @viatowych nie mee podlega
temu samemu trybowi jakiemu podlegamieszkania zlokalizowane w komunalnych
budynkach mieszkalnych. 6t utrzymanie tego zapisu w statutach jest jak mejoe]
zasadne. Innych poprawek i autopoprawek do statespotu Ekonomiki @wiaty Krakéw —
Potudnie jak i Wschod i Zachdd nie byto. Ekailje serdecznie.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje bardzo Panu Dyrektorowi. Bardzo pre$an Radny Pietrus w sprawie poprawki.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Ja podtrzymuj swop poprawk i cha: tylko przekazé, ze jezeli te lokale przestanby
mieszkalnymi to wiadomymie automatycznie starsk zaradzane przez Zesp6t Ekonomiki
Oswiaty czy tez dyrektoréw szk6t wprost, a poki snieszkalne to ja proporupeby byly tak
jak wiekszas¢ lokali mieszkalnych w tym mieie. Dzekuije.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje bardzo. Czy ktbjeszcze w tej sprawie chcialby zabgos? Nie widg zgtosze.

W zwiazku z tym stwierdzamze Rada odbyta Il czytanie projektu uchwaty wedtugkai Nr
1351 i kzdziemy ten projekt uchwalty glosowav bloku glosowa wraz z poprawk zgtoszon
do tego projektu uchwaly.

NADANIE STATUTU ZESPOLOWI EKONOMIKI O SWIATY KRAKOW -

ZACHOD W KRAKOWIE.
Druk Nr 1352. Bardzo progav imieniu Prezydenta Miasta Pan Dyrektor Matuszek.
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Dyrektor Wydziatu Edukaciji — p. J. Matus zek

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Oprocz tej jednej poprawki, o ktorej méwitem prayaaji omawiania poprzedniego projektu
statutu dla Zespotu Ekonomiki Krakow — Poludnie mm zadnych ani poprawek ani
autopoprawek. Ja jeszcze raz apeldp Pastwa, ze skrélenie tego zapisu uniemwi
dzialania zmierzage w tym kierunku, aby lokatorzy zasied&y mieszkania w budynkach
szkolnych byli przenoszeni do innych mieszkeo zreszt dzieje s¢ juz w tej chwili i
umocowanie, statutowe umocowanie zespoidw ekonomdkiiaty w tej sprawie jest
niestychanie istotne i przyspieszeg dzialanie. Ja megutaj jeszcze tylko podaze w tej
chwili do jednego z budynkéw komunalnycédizie przesiedlonych 40 rodzin zasieadaich
obecnie mieszkania szkolne i w tym nie amable odgrywa réwnie kazdy z zespotdw
ekonomiki gwiaty, aby mana bylo te procedury wszystkie azane z administrowaniem
budynkéw szkolnych zrobitak jak naley. Jeszcze raz apedudo Pastwa, aby statuty
zespotow ekonomikiswiaty byly przygte w nie zmienionej postaci. Rkiuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje bardzo Panu Dyrektorowi. Bardzo pre$£an Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Ja jeszcze mam jedno pytanie czy ta poprawka po@pgRiosoby, ktére znajdsic w takiej
sytuacji zarzdzanej nie przez zespot ekonomiki miatyby wtedywwralo wykupu tych lokali
czy tez nie jezeli ta poprawka by przeszia, czy to skutkuje takim.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Czy ktcs jeszcze chciatby zabtaylos z Pastwa Radnych? Dakuje, nie, bardzo progz

Dyrektor Wydziatu Edukaciji — p. J. Matus zek

Odpowiadaic na zadane pytanie moglobye stak dzi&, ze jezeli administrowanie
mieszkaniami, ktore znajdyjsk w zasobach dwiatowych w budynkach szkolnych
przegtaby administracja np. ZBK moglyby te mieszkania byykupywane, a nie o to nam
chodzi, chodzi nam o teeby te mieszkania byly optdiane, a metradokczany do metrau
powierzchni szkolnej, w ogodle placowekwiatowych bo tutaj jest sprawa nie tylkko szkot,
dotyczy to rownie i przedszkoli jak i innych placowek.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Prosz Pan Radny Pietrus jeszcze.

Radny — p. W. Pietrus
W takim przypadku ja krotkae wycofug te poprawki, ktére...

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Prosz na psmie ziozy¢ wniosek o wycofanie tych poprawek. Czykjeszcze z Fatwa
Radnych w tej sprawie chcialby zabrgtos? Nie widg zgloszé. Stwierdzam,ze Rada
odbyta Il czytanie projektu uchwaty wedtug drukul@52 i zdziemy gtosowa ten projekt
uchwaty w bloku gtosowa
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NADANIE STATUTU ZESPOLOWI EKONOMIKI O SWIATY KRAKOW -
WSCHOD W KRAKOWIE.
Druk Nr 1353, bardzo proszv imieniu Prezydenta Miasta Pan Dyrektor Matuszek.

Dyrektor Wydziatu Edukaciji — p. J. Matus zek

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

W zasadzie nie mam nic ggej do powiedzenia jak juteraz nie ma ani poprawek ani
autopoprawek. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuj¢ bardzo. Czy kto jeszcze z Restwa Radnych w tej sprawie chciatby zabgdos?
Nie. W zwazku z tym stwierdzamze Rada odbyta Il czytanie projektu uchwaly wediug
druku Nr 1353 i ten projektebizie glosowany w bloku glosora

Druk Nr 1309:

NADANIE IMIENIA GIMNAZJUM NR 4 W KRAKOWIE ULICA RYN EK
KLEPARSKI 18.

Bardzo prosg w imieniu Prezydenta Miasta Pan Dyrektor Matuszek.

Dyrektor Wydziatu Edukaciji — p. J. Matus zek

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Nie bylo zadnych poprawek ani autopoprawek. Tytulem tylkopetnienia zadane zostalo
pytanie przy | czytaniu czy jest to ulica Rynek jgdeski, potwierdzam, jest to ulica Rynek
Kleparski 18 przy ktérym méei st Gimnazjum Nr 4, a Rada Miasta modzisiaj nada imie

tej szkole Ksidza Jana Twardowskiego. Biuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzickuje bardzo. Czy kt9 z Paistwa ma jakige uwagi do tego projektu uchwaly? Nie widz
W zwiazku z tym stwierdzamze Rada odbyta Il czytanie projektu uchwaty wedtugkal Nr
1309 i kzdziemy glosowa ten projekt uchwaty w bloku gtosowa

NADANIE IMIENIA GIMNAZIJUM NR 28 W KRAKOWIE ULICABU  JAKA 15.
Druk Nr 1310, Il czytanie tego projektu uchwaly.r@zo prosg w imieniu Prezydenta Pan
Dyrektor Matuszek.

Dyrektor Wydziatu Edukacji — p. J. Matus zek

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

W zwiazku z tym drukiem réwnie nie odnotowadimy zadnej autopoprawki ani poprawki,
Gimnazjum 28 dzki Panstwa przychylnéci mam nadziej bedzie nosé imie Marszaka
Jézefa Pitsudskiego. Dekiuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje bardzo Panu Dyrektorowi. Czy ktama jakig uwagi do tego projektu uchwaty
jeszcze? Nie widz Stwierdzamze Rada odbyla Il czytanie projektu uchwaty wedugkd
1310 i kedziemy glosowa ten projekt w bloku gltosowa
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NADANIE IMIENIA GIMNAZJUM NR 12 W KRAKOWIE UL. KLUC  ZBORSKA 3.
Jest to Il czytanie, bardzo pred2an Dyrektor Matuszek.

Dyrektor Wydziatu Edukaciji — p. J. Matus zek

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Chodzi o Gimnazjum Nr 12, ktore stara si nadanie tej placowce imienia Karola Wojtyty.
Zadnych poprawek ani autopoprawek nie byio.cRuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje bardzo Panu Dyrektorowi. Czy ktahcialby w tym punkcie pos#dku obrad zabia
glos jeszcze, jakfeuwagi? Pani Radna topaska bardzo progz

Radna — p. E. Lopaciska

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Nie ma w tej chwili Pani Przewodnigze | Komisji Edukacji Teresy Starmach, ale ten ptbje
uchwaly byt prezentowany na Komisji Edukacji i byteka sugestia, aby do tego imienia
jeszcze uwzglni¢ jedno slowo Ksidza Karola Wojtyly dlategoze nie wiadomo o ktar
post& chodzi poniewa ojciec Karola Wojtyly take nosit takie samo imii takie samo
nazwisko. W¢c gdyby to mana bylo uwzgidni¢ jako autopoprawkto byloby wydaje si
stuszne uzupetnienie, nie ma Pani Przewodnogjz pozwolitam sobie na zgjie glosu.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzickuje bardzo. Bardzo progsPan Dyrektor Matuszek.

Dyrektor Wydziatu Edukaciji — p. J. Matus zek

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Oczywicie uwaga Pani Radnej jest jak najbardziej stusmnawviazku z tym wnosg jako
autopoprawk 8 1 kxdzie miat brzmienie zatem, projektu tej uchwalym@azjum Nr 12 w
Krakowie ul. Kluczborska 3 nadaje;gmig...

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Panie Dyrektorze przegwPanu, nie mge Pan wni& autopoprawki ze wzgtlu na to,ze
autopoprawka mee wynika tylko z poprawki w tym momencie i proporupby wycofé
ten punkt z Il czytanie w tej chwili i Il czytaniea nasfpnej Sesji, to progzw imieniu
Prezydenta aby...

Dyrektor Wydziatu Edukacji — p. J. Matus zek
Dzigkuje za suges¢j Panie Przewodniazy rzeczywdcie zgodnie z tym co Pani Radna
topaciska przed chwil zasugerowala zdejnmien punkt z poeglku dzisiaj...

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Przepraszam, musimy odesta do projektodawcy ten projekt uchwaty. W gueku z tym po
prostu ja ztage wniosek — sktadam wniosek o odestanie tego drukpmjektodawcy celem
uzupetnienia o stosowne zapisy. | to wszystko. Barosz Pan Radny Kamider.
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Radny — p. B. K&mider

Czyli mnie dokiadnie o to chodzitee Pan Dyrektor nie n#® w imieniu Pana Prezydenta
zdja¢ z poradku obrad, mge w ogdle wycofa druk, a nie o to chodzito w zagku z tym
jedynym rozwazaniem w tej sytuacji jest wniosek — i to Pan Premczcy ziozyt —
odesianie do projektodawcy w celu uzupetnienida oni chodzito. Dzik uje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje bardzo. W zwizku z tym ledziemy glosowa réwniez ten projekt uchwaty, po
prostu wniosek o odeslanie oczywie do projektodawcy celem uzupeiienia o stosowne
zapisy. Nasfpny projekt uchwaly, stwierdzanre zakaczylismy czytanie tego projektu
uchwaly bo nie widg wiccej zgloszé i gtosowanie bdzie w bloku glosowa

NADANIE IMIENIA SAMORZ ADOWEMU PRZEDSZKOLU NR 131 W
KRAKOWIE, OSIEDLE ZtOTEGO WIEKU 13.
Druk Nr 1312. W imieniu Prezydenta Miasta Pan DioelMatuszek.

Dyrektor Wydziatu Edukacji — p. J. Matus zek
Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!
W projekcie tej uchwaty nie bylegadnych poprawek ani autopoprawek. dzie.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuj¢ bardzo Panu Dyrektorowi. Czy Kt@ Paistwa Radnego w tym punkcie pedku
obrad ma jeszcze jakieuwagi? Nie widgz. Stwierdzamze Rada odbyta Il czytanie projektu
uchwaty wedtug druku 1312 i glosowanie @dhiemy w bloku glosowa

NADANIE STATUTU ZARZ ADOWI CMENTARZY KOMUNALNYCH W
KRAKOWIE.

Druk Nr 1350, jest to rowniell czytanie tego projektu uchwaly.

Mamy tutaj poprawki zgloszone przez Pana RadnegohWala i Pana Radnego Pietrusa.
Bardzo prosg w imieniu Prezydenta Miasta Pan Dyrektor Freisler.

Dyrektor Wydziatu Gos podarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska — p. T. Freisler

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Zaczr od tego,ze rozumiem,ze ta poprawka, ktarzglosit Pan Przewodnigzy Rachwat
zostala wycofana w zwzku z tym nie bde sk w imieniu Prezydenta do niej odnosit.
Natomiast pozweal sobie Péastwu przedstawiopini Prezydenta do poprawek, ktore zostaly
zlozone przez Pana Radnego Wiodzimierza Pietrusa. |p@rawka pierwsza to jest
poprawka, ktéra uzyskala opéninegatywa w zwiazku z tym pozwal sobie przedstawi
uzasadnienie do tej poprawki. Qtdpoprawk Radnego Miasta Krakowa Wiodzimierza
Pietrusa do projektu uchwaly Rady Miasta Krakowassprawie nadania statutu Zatpwi
Cmentarzy Komunalnych w Krakowie zgloszom dniu 19 czerwca, a dotyga 8 4 pkt 2
zahcznka do uchwaly opiniuje @i negatywnie gdy Dyrektor Zarzdu Cmentarzy
Komunalnych zgodnie z art. 1 pkt 3 ustawy o prackagch samorgdowych jest
pracownikiem samogdowym. Zgodnie zaz art. 3 ust. 4 pkt 2 t& ustawy pracownikiem
samoradowym zatrudnionym na Kkierowniczym stanowisku zenoby tylko osoba
posiadajca wyssze wyksztaicenie. Niecelowym jest i legislacyjmiadliwym powtarzanie
bezwzgtdnie obowizujacej normy w statucie ZCK, przepisy szczegdlne meewidup za
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zadnych szczegbtowych wymogoéw dotycych posiadania wyksztalcenia o oloxej
specjalndcidla osoby zardzapcej cmentarzem.

| druga poprawka zimna rownig przez Pana Radnego Wiodzimierza Pietrusa uzyskala
opinic negatywn Prezydenta Miasta Krakowa i pozwaobie Pastwu rownie: przedstawi
uzasadnienie tej negatywnej opinii. @tagloszona w dniu 19 czerwca 2006 r. poprawka
dotycaca § 3 pkt 16 za€znika do uchwaly opiniowana jest negatywnie gdptyw terminu
nienaruszalni grobu ziemnego jest terminem wyniggym z umowy cywilnoprawnej
zawartej pomidzy miastem a dysponentem grobu. Nie jegtvabowizkiem ktorejkolwiek

ze stron umowy przypominanie drugiej stronie ougjawnieniach. A podkéé¢ nalery, ze
mozliwos¢ przedienia nienaruszaldoi grobu jest jedynie uprawnieniem, a nie
obownzkiem dysponenta. 8t jest niecelowe ponoszenie przez miasto kosztétwwinego
przypominania o terminie stronom umow zawartycleprZCK skoro nie wiadomo jak liczna
grupa os0b jest zainteresowana prolongowaniem gwqjeawa. Ponadto €& tych kosztow
poniesiona bylaby bezzasadnie gdlyuga strona nigyje lub zmienita miejsce zamieszkania.
Rownoczénie ochror intereséw drugiej strony umowy w petni gwarantegpis uchwaty
Rady Miasta Krakowa z dnia 5 lipca 1991 r. w speavzasad korzystania z cmentarzy
komunalnych oraz optat za korzystanie z cmentarayad zen cmentarnych, ktory naiyt na
ZCK obowgzek:

1/ ogtaszania w styczniu kdego roku wsrodkach masowego przekazu komunikatu o
uptywie okresu nienaruszakw grobu ziemnego przed 20 laty,

2/ przed przyapieniem do przekopania grobu powiadomienia o tyrkciéa ostatniego
dysponenta.

A wigc takie g obowhzki wynikajace juwz z uchwaly Rady Miasta Krakowa. W axku z
powyzszym niemaliwe jest faktyczne ponowne zadysponowanie grobemgowiadomienia
ostatniego dysponenta. W przypadku takiego powiagloiam ma on maiwos¢ uiszczenia
opfaty z tytulu prolongowania terminu nienaruszamogrobu ziemnego. Natomiast
powiadamianie pocaztelektroniczm jest prawnie i faktycznie nieskuteczne. Na bazaydh
oraz aktach grobuceblacych w posiadaniu ZCK nie mamy adresOw, nie ma siove
internetowych kontrahentow. Rkiuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusjezeli chodzi o poprawki Pan Radny Pietrus, ¢gaste
Pan Radny Kosior. Prosp zgtaszanie gielektroniczne Pastwa Radnych.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Ja mage w sprawie pierwszej poprawki, ona dotyczy wyksetaia wyszego, to jest prawda.
Natomiast jest tu stwierdzenie szersze — odpowdggdspecjalnéci umozliwiajace]
wykonywanie zada na tym stanowisku. Jest to dokiadny cytat z ohawicego
rozporadzenia Rady Ministrow z 2005 roku zeéei o wymaganiach kwalifikacyjnych
dyrektoréw, kierownikdw wielobraamwych jednostki samosadu terytorialnego. | w zwizku

z tym to twierdzenie jest szerszez rtutaj przedstawione czyli nie tylko, jak wysokie
wyksztalcenie, ale i rownigiakiej specjalnéci.

Jezeli chodzi o drug poprawk jezeli zainteresowani nienaruszase@ grobu g informowani
to wydaje mi €, ze % informowani nieskutecznie poniewavydaje mi s¢, ze jedyn
skutecza informacp jest przestanie listem poleconym na wskazany pnigiz adres takiego
uprzedzenia, a tym bardzieg sprawa dotyczy 20 lat, a nie jakiéwotkiego odcinka czasu.
Poza tym jest to w interesie miesgkaw Krakowa, ktdérzy po prostu chcieliby tak
kontynuacg zrobi, a po prostu pomi to, nie kady czyta gazety po 20 latach, niezéig
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sobie taksledzi & sytuacg, poza tym w midzyczasie zmieniajsie dysponenci tego grobu jak
i ich sposbb i wydaje misize jest to zasadne. z#di chodzi o mail to,ze nie ma takiego

adresu internetowego to nie znaczg,nie naley od tego momentu zbierdaakich adreséw i

w interesie mieszkadw robé wszystkozeby byli w petni informowani o sytuacji czy maj

mozliwos¢ dalszego przedhania, a nie znienacka nagle skazuje,ze jest po terminie.

Dziekuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigckuje bardzo. Pan Radny Kosior bardzo prosz

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Juz poruszyt ten temat méj przedmowca, e chodzi o te adresy internetowe, chyba
najwyzszy czas wégia w XXI wiek, ze jak nawet nie ma to nale zacaé przynajmniej
dziatfania w tym kierunkuzeby ca takiego widnie bylo. To tyle, dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzickuje. Czy kig jeszcze z Pstwa Radnych w tym punkcie padku obrad chciatby
zabra& glos? Nie widgz. Zamykam dyskusj odpowied ze strony Pana Dyrektora.

Dyrektor Wydziatu Gos podarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska — p. T. Freisler
Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Odpowiadajc na te uwagi, ktére zostaly zgtoszone przeisRea, Panéw Radnych, atéak.
Ta uwaga, ktora zostala zgloszona przez Pana RadRegfrusa, otd rzeczywicie
rozporadzenie, ktére Pan przytoczyt ma daktasnie tre&s¢ w zwiazku z tym nie ma potrzeby
przytaczania w akcie prawnymzaiej rangi jakim jest statut powielania tego zaphtdre w
rozporadzeniu ju jest zapisane. Druga sprawa to co powiedzialepoteiadomienia, ktore
mialyby by wysylane do wszystkich, ktorym mija ten termin B@i. Ot&z Panie Radny
ZCK do tych wszystkich, ktorych adresy posiada,ryd¢b ma aktualnie wysyla takie
powiadomienia. Rocznie to jest ok. 5 tgsi powiadomi@. Natomiast g sytuacje, kiedy nie
ma takiej maliwosci, po prostu nie ma adresi, @soby, ktére zmarly i to jest ten problem.
To samo dotyczy uwagi Pana Radnego Kosiora,z d€K nie dysponuje adresami
mailowymi wigcicieli grobow, nie ma mdiwosci przestania dragelektronicza takich
powiadomié. Dzikkuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Zamkmtem dyskusg, jezeli bedzie jakd ewentualna uwaga to dly, ze przy nasfpnym
druku ewentualnie dolzie mazna. Dobrze wytkowo jeszcze raz Pan Radny Pietrus i Pan
Radny Kosior, prosz Ja wiem, ale ja zamkiem dyskusj dlatego,ze tak zawsze...

Radny — p. W. Pietrus

J&li chodzi o adresy to ja jeszcze raz tugptzypomni€, ze moja, tré¢ mojej poprawki
jest, ze ,pod wskazany przez optagaych groby adres” czyli j@li on nie wskae tego adresu
to oczywicie takiej informacji i nie przesyla. Natomiastzeli chodzi o rozporalzenie to
w zwiazku z tym, ze jezeli to rozporzdzenie jest obowizujace to stwierdzilem w swoim
uzasadnieniu to nie jest to sprzeczne z tyiy rownigz uchwala byla tej téei dlategoze
rozporadzenie dzisiaj jest, jutro go me nie by. Dzigkuje.
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Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Bardzo prosgjeszcze raz Pan Radny Kosior.

Radny — p. B. Kosior

Dzigkuje Panie Przewodnigey! Szanowni Pastwo!

Ja chciatbym by dobrze zrozumiany, tutaj chodzi nie o zarzut pdtsem tegoze nie ma
tylko tu nalery rozpocza¢ po prostu dziatanie w tym kierunkieby to zac&o sk. Jezeli
posiada, ci co majgroby posiadaliby takinformacg, z2 mog uzyska& to przez internet, a
takich, chyba ze strony cmentarzy nie bylo takieggsiapienia to jak najszybciej trzeba
oglos¢ w prasie,ze istnieje maliwos¢, Zarad Cmentarzy jest przygotowany do takiego
dzialania i wtedy widg wyjscie w kierunku obywatela. Dg{uj¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje¢ bardzo. Pan Radny Styputa.

Radny — p. M. Styputa

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

No prosz Paistwa nie doprowadzajmy sytuacji do absurdu éatziemy zbierd dane, adresy
mailowe ludzi, ktérzy nawet nie czytiapglosza, ktore a lokowane na grobach. Gdynje
Paistwo byli na krakowskich cmentarza to na wielu gob byly w formacie A4
zawiadomienia,ze mimt termin, ze naley sk zglosé do ZCK i wnig¢ stosown opfat.
Jezeli nikt nie przychodzi na groby i groby ®puszczone no to nie oczekujcien®&avo, ze
bedzie ktd robit baz adresbw mailowych, no przecigo juz jest absurd, tego rodzaju
propozycja, naprawdwybaczcie Pastwo, ale szkoda czasu na tego rodzaju dywagaaje ty
bardziej, ze dotyczy to os6b starych, ktérzy nawet nie wiedrie maj pojgcia co to jest
adres mailowy. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuj¢ bardzo. Zamykam dyskugsjuz ostatecznie, odpowigdardzo prosgPan Dyrektor
Freisler.

Dyrektor Wydziatu Gos podarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska — p. T. Freisler

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Ja jw do tych adreséw mailowych niedg sk ustosunkowywat bo Pan Radny Stypula przed
chwileczlg chyba trafit w sedno § chodzi o oping dotyczaca tego zagadnienia. Natomiast
chcialbym jeszcze tylko nay#ia¢ do tych uwag, ktore zgtaszat Pan Radny Pietrusz @ibze
wczesniej tego nie powiedzialem, ale ZCK wysyla co ralaokolo 5 tysicy powiadomié
co juz mowitem pod te adresy, ktére ZCK posiada, natotpiesblem polega tylko na tymie

te adresy w wielu przypadkach nolgy¢ nieaktualne, ale uaktualnienie tego adresy &
interesie strony czyli wiiciela grobu i to jest wysylane Panie Radny, toagmtuje
uchwala, o ktérej jupoprzednio mowitem. Dk uje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzickuje bardzo. Zakeéczylismy 1l czytanie projekt uchwaly wediug druku Nr 1350
bedziemy p glosow& w bloku glosowa wraz ze zgtoszonymi poprawkami do tego projektu.
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REORGANIZACJA JEDNOSTKI BUD ZETOWEJ ZARZAD GOSPODARKI
KOMUNALNEJ W KRAKOWIE ORAZNADANIE JEJ STATUTU.

Il czytanie, mamy poprawki zgioszone przez kikudRgch, Pana £be, Pietrusa, Pana
d'Obyrna, Kémidera i Rachwala. Bardzo preszv imieniu Prezydenta Miasta projekt
uchwaly, a generalnie oméwienie poprawek zapre e Ran Dyrektor Freisler.

Dyrektor Wydziatu Gos podarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska — p. T. Freisler

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Ja chcialbym jeszcze przypoméiege do druku Nr 1343 wptyria autopoprawka Prezydenta
Miasta Krakowa, ktdéra w statucie Krakowskiego Zatz Komunalnego stanowdego
zahcznik do tego projektu uchwaty w tym druku, o kidrpowiedzialem wprowadza zmiany
i zmiany te sprowadzajsk do § 3 ust. 1, ktory otrzymaty brzmienie: ,peme funkcji
zaradzapcego drogami nie dglacymi drogami publicznymi polonymi na terenach
stanowicych wiasnéc i pozostagcych we wiadaniu gminy miejskiej Krakéw wraz z dau

I drogowymi obiektami iaynierskimi, sciezkami rowerowymi, parkingami poionymi w
pasach tych drog, wykaz drogdacych w zarzdzie KZK okrela Prezydent Miasta na
whiosek kierujcego widciwa komoérka organizacyja Urzzdu Miasta Krakowa”.

8§ 3 ust. 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie: ,prowadzengiendrog, dla ktérych KZK petni funkgj
zaradzapcego dziald ochronnych, zlecaniem zmian w organizacji ruchigcaniem
budowy, przebudowy i remontu ydzen bezpieczéstwa ruchu drogowego, utrzymaniem
oznakowania i ued zen bezpieczéstwa ruchu drogowego”.

8§ 3 ust. 1 pkt ppkt a/ otrzymuje brzmienie: ,utmenie zieleni niskiej oraz sadzenie,
piekgnacja, usuwanie drzew i krzewow w pasach drogowgtahktorych KZK petni funke
zaradzapcego drogami”.

Uzasadnienie do tej autopoprawki przedstawgamsis¢gpujaco: Ot&z wprowadzona zmiana
wynika z intencji ustanowienia jednego Zgta Drog co zmierza do jasnego ustalenia
zakresu kompetencji i odpowiedziaded jednostek odpowiedzialnych za utrzymanie drég w
miescie. KZK bedzie zarzdzahcym drogami, ktGre nie posiadagtatusu drogi publiczne;.

Tak przedstawia sprosz Painstwa autopoprawka i opinia uzasadagaj jej wprowadzenie.
Natomiast do tego druku wpigly poprawki zioone przez Pisstwa Radnych i ja pozwel
sobie przedstawiopink Prezydenta do tych poprawek. | tak: poprawka vimiesprzez Pana
Radnego Stanisfawa & o treci: ,w zahczniku do uchwaty w 8 3 pkt 1 ppkt 1 po slowach
— petnienie funkcji zardu — dopisuje si,drog gminnych i” — uzyskuje negatywropini
Prezydenta. A uzasadnienie jest gasface tej negatywnej opini. W zawartym
przedstawionym Radzie Miasta Krakowa projekcie ustat Krakowskiego Zawdu
Komunalnego dotychczasowy ZGK zapis ogranigzaj wypetnianie przezet jednostl¢
funkcji zaradzapcego drogami do drég niepublicznych pmloych na terenach
stanowicych wiasné¢ i pozostajcych we wiadaniu gminy miejskiej Krakbw ma na celu
ustanowienie jednej jednostki, ktéra wypeédnidedzie w Krakowie funkcje zasdu
wszystkich drog publicznych.aTjednostlky bedzie KZD. Powotanie jednej jednostki miejskiej
odpowiedzialnej za stan techniczny i utrzymaniegdpdblicznych usprawni jej zaidzanie i
przyczyni s¢ do czytelniejszej ameli dotychczas odpowiedzialfm i lepszego podziatu
kompetencji, a take umazliwi wprowad zenie jednolitych standardéw dotycych warunkow
technicznych, remontow i prac utrzymaniowych, odbiprowadzonych robét, wymogow
bezpieczéstwa, wzoréw umow dla wszystkich drog publicznyaazopozwoli na rozwoj
wyspecjalizowanych w tych jednostkach zespotow ewatczych.

Prosz Paistwa nasipna poprawka zostala wniesiona przez Pana RadnegdziMierza
Pietrusa i ta poprawka ma ngstijaca tres¢: W zahczniku do uchwaly pkt 2 § 5 zamiast
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.dyrektora KZK zatrudnia i zwalnia Prezydent Midstawprowadza si nowy zapis o
brzmieniu ,dyrektora KZK zatrudnia i zwalnia Preeyd Miasta Krakowa. Dyrektor KZK
winien posiadé wyksztalcenie wysze o odpowiedniej specjabm umazliwiajacej
wykonywanie zada na tym stanowisku”. ProgPanstwa przedstawigimy tu juz poprzednio
uzasadnienie do opinii negatywnej tej poprawki greycedowaniu druku poprzedniego czyli
druku 1350. W zwizku z tym pozwad sobie w tej chwili tego uzasadnienia powtdrnie nie
przytacza.

Kolejna poprawka to jest poprawka wniesiona przemaPRadnego Kajetana d' Obyrna i ma
nastpujaca tres¢: ,W zalczniku do projekt uchwaty w 8§ 3 pkt 1 ppkt 5 b/ gowie ,letnie”
dodaje si ,i zimowe”. Poprawka ta zostata zaopiniowana nggate, a uzasadnienie tej
negatywnej opinii jest nagiujace: Zimowe utrzymanie drég publicznych naledo
obowhzkéw zarzadu drogi wynikagcych wprost z art. 20 ustawy o drogach publicznych.
Stosownie do przed#onego projektu statutu wraz z wniesicautopoprawk przewiduje si
utworzenie jednego zagdu drog publicznych. Ze wzglu na to,ze zimowe utrzymanie
obejmuje w pierwszej kolejioi drogi publiczne, a w dalszej kolefad drogi nie posiadage
statusu drogi publicznej wskazane jest ze wddgh organizacyjnych powierzenie jednej
jednostce zadaw tym zakresie.

Kolejna poprawka, ktéra zostata wniesiona zosténiez wniesiona przez Pana Radnego
Kajetana d' Obyrna i ta poprawka ma opsfaca tres¢: W 8 3 ust. 1 pkt 1 slowa
.Zarzadzapcego drogami’ zagpuje s¢ stowami ,zarzdu drég”. W 8§ 3 ust. 1 pkt 2 stowo
,Zarzdzapcego” zamienia gina ,zaradu”. W § 3 ust. 1 pkt 4 ppkt a/ otrzymuje brzmienie
,2Utrzymanie zieleni niskiej oraz sadzenie i pgtacja, usuwanie drzew i krzewdéw w pasach
drogowych wraz z petnieniem funkcji zadau drogi w tym zakresie™.

Uzasadnienie do tej negatywnej opinii, ktore prd@m w imieniu Pana Prezydenta jest
nastpujace: Ustawa o drogach publicznych definiujeep@ zarzdu drogi odnosic to
pojecie do drég publicznych. W przepisach prawa nikdjomuje natomiast pegie zaradu
drég wewnmtrznych. Bionc pod uwag, 7z KZK bedzie zarzdzat giownie drogami
wewretrznymi celem rozrénienia wprowadzone zostalo poie ,zaradzapcego drogami”.
Sz6sta poprawka to jest poprawka Pana Radnego BegusKamidera o tréci:

W zahczniku do projektu uchwaly § 2 pkt 4 otrzymuje toignie: ,nadzor nad dziataléoia
KZK sprawuje widciwa w sprawach drég i infrastruktury komérka origanyjna Urzdu
Miasta Krakowa”. Poprawka ta uzyskala negatywpini Pana Prezydenta, uzasadnienie tej
opinii negatywnej jest nagiujace: Zapis w projekcie uchwaly umdavia Prezydentowi
powierzenie nadzoru nad dzialado@ jednostki wyznaczonej przez niego $adavej komorce
organizacyjnej Urg@u Miasta Krakowa. Natomiast zgloszona poprawkaawigealaby
mozliwos¢ Prezydenta co do wyboru, sposobu i zakresu sprawawnad zoru.

Kolejna poprawka wniesiona réwrieprzez Pana Radnego Bogusfawaskaera ma
nastpujaca tres¢: W 8 1 pkt 1 projektu uchwaly stowa: ,1 lipca” tgsuje s¢ stowami

»L grudnia 2006 ,. Przedstawiona poprawka przezaPRadnego uzyskata opinnegatywn
Pana Prezydenta, a uzasadnienie tej negatywnejii opiredstawia gi nas¢pujaco:
reorganizacja ZGK z dniem 1 lipca swisty zwiazek z natgom ustawg z dnia 30 czerwca o
finansach publicznych, oboazkiem dostosowania statusOw jednostek do przepiséw
przedmiotowej ustawy w terminie nie pejszym, anieli 30 czerwca 2006 r. Wprowadzenie
zmian w dziatalnéci statutowe] jednostki pogdkuje medzy innymi sprawy zaszlzania
drogami i zieleni, a wic przesuwanie ich w czasie jest niecelowe.

Kolejna poprawka to poprawka wniesiona przez Paa@nBgo Stanislawa Rachwala, dotyczy
ona wyfaniania dyrektora w drodze pgxiwania konkursowego, ale poniewak rozumiem
Pan Radny Rachwat wycofat tpoprawk w zwhzku z tym pozwal sobie ju nie
przedstawia opinii Pana Prezydenta do tej poprawki. dBzig.
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Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dziekuje bardzo. Bardzo progzzy osoby, ktdre zigyly poprawki, Pan Radny Konider,
prosz zglasza sk elektronicznie.

Radny — p. B. K&mider

Ja zioylem dwie poprawki, uznalem zasad&oopinii Pana Prezydenta co do drugiej
poprawki, wycofu¢ ja, natomiast — zaraz zr@bto w spos6b pisemny — natomiast co do
poprawki pierwszej podtrzymgljja. Uwazam, ze oczywscie dla funkcjonowania Uedu
potrzebna jest pewna elastycghmatomiast po to ustalamy pewstruktug Urzedu i po
ustalamy pewne podlegii zeby one byly czytelne. | &t podtrzymu poprawk, aby
nadzér nad dzialaldoia KZK sprawowala wiéciwa w sprawach drég i infrastruktury
komorka organizacyjna Ugdu Miasta bo ona zostala igie po to powotana rgilzy innymi
zeby sprawowa nadzor nad takimi rzeczami. | to tyle, drugy poprawk zaraz pisemnie
wycofam.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje bardzo. Bardzo progZPan Radny — teraz zgodnie ze zgloszeniami — PamyRa
Kajetan d' Obyrn, naginie Pan Radny Pietrus.

Radny — p. K. d' Obyrn

Panie Przewodniagzy! Szanowni Pastwo!

Ja przede wszystkim chciatem siypowiedzi€ na temat poprawki Pana Radnego Stanisfawa
Zigby, poniewa go nie ma i uwzam, ze ta poprawk zdecydowanie naly poprzeé czyli
przenig¢ drogi gminne do Zasdu Gospodarki Komunalnej, pozostéawe tam, poniewa
zarowno z déwiadczer wynika, ze taka centralizacja jesteblin rzeca o co najlepiej zapyta
dzielnice, najlepiej odpowieda to pytanie jakasrealizowane zadania z zakresu dzielnic w
zwiazku z czym ta centralizacja tylko spowodute,w zdecydowanie gorszym stopnigdip
realizowane zadania na drogach gminnych i na diogészych kategorii i nie poprawicsia
reorganizacja do poprawy stanu naszych drég w ngiivokim przekonaniu. Poza tym ta
reorganizacja rOwnieprzyczyni s¢ do pewnego chaosu kompetencyjnegecwiprzeciwnie,

a nie lepszego podziatu kompetencji jak to Panyeret byt taskaw w swojej opinii napisa
Natomiast moja poprawka dotyca tego, aby stowo ,zagdzapcy drogami” zamiedi na
,<Zarzadu drog” Panie Dyrektorze wynika wprost z ustawy tego, ze jezeli przyjmiemy
poprawk Pana Radnego iy to wtedy si okaze, ze nie mae zaradza:, w zwiazku z czym
dosy sprytnie Pan Prezydent autopoprawbsitowat uniemaliwié¢ sytuacg, w ktorej po
przyjeciu poprawki Pana RadnegogBy nie miatby kto zamr zat tymi drogami bo dzisiejszy
ZGK nie miatby wtedy kompetencji do zadzania. W zwjzku z czym dos§ sprytnie Pan
Dyrektor tutaj usitowat poprzez zapisy ustawowe jeébeoprawk; Pana Radnego iy, ale
przyznag, ze wykazatem situtaj czujndcia w tej sprawie. Wic jezeli bedzie przypta
poprawka Pana Radnego ¢y konieczne jest przygie mojej poprawki dotyeaze]
powierzenia nagpcy ZGK zaradu nad drogami gminnymi, aby tekst tej uchwaty sybjny

i sensowny. Co do utrzymania zimowego drog to odgigwzeca jest — co ju moOwitlem
przy | czytaniu —ze bez sensu jest dyskusja peday ZDK, a ZGK czy jeden centymetr
$niegu to ju jest akcja zima czy to jeszcze jest akcja latgez&li spadnie 4 créniegu, ale
stopnieje w aigu 3-ch godzin to kto ma to spta, ZGK czy ZDIK poniewa obie jednostki
mialy przypisane w statutach, mpaprzypisane w statutach zimowe utrzymanie drég to
powinien by jeden zaradca drogi, ktéry te drogi ddieza réwniez i jeden zargdca drogi,
ktory nad nimi pracuje i jeden zadca drogi, ktéry ma w utrzymaniu swoim caty zakpesc

w pasie drogowym. | owszem o Pan Prezydent mdéyize w sytuacji, kiedy drog
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gminnych i wyszych kategorii nie ma w napty ZGK no to wtedy nie potrzebne jest to
utrzymanie zimowe drdg, tutaj nie ma potrzeby tpgpenosi bo tych drog catkiem niskich
kategorii nikt zimowo nie utrzymuje, utrzynaigic same, niestety, ale to jest kwestiadkow
budzetowych w budecie miasta na utrzymanie tych drog. Natomiast wagyi tak jak
moOwig przykgcia poprawki Pana Radnego ¢@y to wszystkie drogi powinny By
utrzymywane przez jednego zaglze i tu sk zgadzam w zakresie zaréwno zieleni jak i w
zakresie utrzymania zimowedgo. | kuriozalmydaje mi s¢ autopoprawka Pana Prezydenta w
zakresie utrzymania zieleni przengsz z powrotem w autopoprawce utrzymanie zieleni w
pasach drogowych do nagsty ZDiK-u. Jak ZDIK utrzymuje zieleto wystarczy popatrzy
na, co sj stalo po zimie, kiedy ZDIK, ktéry w e%ci pasow tej zieleni nie utrzymuje, leje
solank ile st da bo nie mazadnych probleméw z tym bo nie on odpowiada za ziele
P&niej zielen, drzewa usychajw pasach drogowych, ale to nie ZDIK za to odpowjait
ZGK sk musi zap¢ wycinaniem suchych drzew. To jest jakaaranojazeby z powrotem
przenosi ta zielen do ZDIK-u, to jest kompletnie nie uzasadnione. Kogstpne przykiady
dzialania ZDIK-u w zakresie zieleni pagaRondo Kocmyrzowskie progbardzo, rok temu
oddane do zytkowania, przychodzmieszkacy czy do Radnych czy do Pana Prezydenta bo
tez chodzili do Pana Prezydentz jest klepisko na Rondzie Kocmyrzowskim ito ma& by
utrzymanie zieleni w wykonaniu ZDiK-u. A tae Pan Prezydent sobie nie potrafi poragzi
Dyrektorem no to nie jest moj problem, ale niezmorobé tego typu zmian autopoprawk
aby znowu ta ziele nie byta utrzymywana i znowu nie miala jednegozacy. Tak to
zostalo tutaj przedstawione. Réwhiehcialem powiedzie ze popieram poprawki Pana
Radnego Pietrusa, poniesvawazam, ze w kazdym zarzadzie gospodarki, w kalej jednostce
miejskiej powinna b osoba, ktdrej wyksztaicenie pozwala na sprawowéamdcji, ktdr
zajmuje. Dzik uje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Bardzo prosgPan Radny Pietrus w tej chwili, elektroniczniegao

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Poniewa do mojej poprawki jest opinia negatywna to ja ak&in sobie dopowiedzigze ja

mam negatywaq opini do mojej opinii o tej poprawce dlatege,okazuje si ze wszystko
jest zgodnie z prawem czyli nie ma problemu prawnagaks problem jest. | w zwizku z

tym che jeszcze doda ze argumentem jeste rozporzdzenie obowizuje czyli nie ma go
co powtarza, ale to rozporgzenie jak wiemy meze s¢ zmiené za tydzie, za dwa tygodnie
I W zwiazku z tym co Rada magsznowu spotyké& i moja poprawk wnosé. Dzekuie.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzickuje. Pan Radny Lach bardzo presz

Radny — p. Zb. Lach

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Nie bede zabierat Pastwu czasu w tej dyskusji, niemniej jednak rodgijsdno pytanie, ktére

chcialem zadaPanu Prezydentowi, niemniej jednak waej jak bylem malym chiopcem
bo chocia podobno razczyzni chiopcami zostaj do koica zycia, jak bylem miodszy to

czytalem tak ksiazke ,Drzewa umieraj stojac”™. Nie wiem czy to nie bylo przypadkiem
Arkadego Fidlera, miye Panie Radny Kajetanie d' Obyte, jest trochu przerysowanie w tym
Parskim wystpieniu, ze Pan Tajster to leje tak solango ulicach i po zielenize potem to
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jest najtatwiej i ja bym tak prosit, ja bym bardpoosit zebysmy nie nadaywali pewnych
sformutowa po to zeby komy dociec chocia tez podobno ja lulz komus dopiec, niemniej
jednak wracaijc do sprawy to chcialem to pytanie moje sformuldbwa ten sposéb, ja
zrozumiatem chociapak razy i to w tamtym roku powtarzaterse Radny nie musi umie
ani czytg ani pisgé chocia wszyscy umiemy, ale ma prawo do niepokojéw i daafpy
Tymczasem one magk wydawa& bez sensu, ale takiezjest prawoze jak kogd wybrano
to niech gada do sensu i z sensem. Panie Prezgd@ngamitam to ustawa o drogach
publicznych méwize powinien by jeden zaralca, jeden zagrica drdg, a ja zrozumiatem z
tego projektu uchwaly,ze bgda dwa zarzady, Zarad Transportu Miejskiego | Zaigd
Gospodarki Komunalnej i w zaaku z tym bardzo progz rozwianie mojej wtpliwosci,
zmierzam do tego, jeszcze raz cyiujze ustawa moOwi — jeden zadra, jedna
odpowiedzialné¢. Ja to w konteicie przedstawionego projektu uchwadgby mi Pan
Prezydent wyttumaczyt, byloym bardzo zobgrany. Dz¢kujg.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuj¢ bardzo. Nie widg wigcej zgloszé do tego projektu uchwaly ze stronyriBawa
Radnych, zamykam dyskugsjpodkrélam, ze ze strony Radnych junie kkdzie mazliwosci
zabrania glosu w tym punkcie padku obrad i bardzo prosPana Freislera o odpowieta
zgtoszone wtpliwosci i wnioski.

Dyrektor Wydziatu Gos podarki Komunalneji Ochrony Srodowiska — p. T. Freisler

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Pozwo¢ sobie — mam nadzigj ze wylapatem wszystkie te aipliwosci, ktore zostaly
zgloszone przez Ratwa Radnych. Zacznod tej wypowiedzi Pana Radnego $adera.
Otéz przedstawitem poprzedniojwzasadnienie dotygee zasadriwi zapisu, ktory jest w tej
chwili w statucie, ktéry niejako nie ogranicza koatpncji Prezydenta do wyznaczania
jednostki, ktéra bdzie nadzorowata jednostkaka ma by KZK, a take inne jednostki
dzialapce w obszarze gospodarki komunalnej. | tutaglgyze to uzasadnienie poprzednie
jest na tyle jasneze nie ma go co drugi raz przytaéza

Prosz Paistwa jéli chodzi o wypowied Pana Radnego d' Obyrna, pfirosz Paistwa tutaj
absolutnie wzadnym przypadku nie megsk zgodzt z tym, ze gdzié tam w tle, w tych
opiniach negatywnych, ktére zostaly przestawioneyalace poprawek tkwi jakie
cwaniactwo czy préba zaciemnienia sytuacji. Ryd®astwa przedstawiony projekt statutu
KZK zaktada — tak samo zregzjest on kompatybilny z projektem statutu KZD kiaala, ze

w Krakowie [zdzie jeden zaed drog publicznych. W zwrku z tym konsekwentnie §f
takie jest zaleenie dzisiaj przygotowanych projektow uchwat to miezna p&niej stosowa
innych zapis6w dotyazych zarzdu drog w przypadku KZK skoro tej funkcjbedzie
wypetialo KZD. Prosg Paistwa jéli z kolei KZD bedzie wykonywat funkej zaradu drég
publicznych na terenie miasta Krakowa no to jakisR&o wiecie zimowym utrzymaniem
drég obgte s przede wszystkim te ulice, te drogi, ag@vsil rzeczy niejako powiedziatbym
najlepsze przyposdkowanie i podziat zarowno tych funkcji pagdizy KZK i KZD jest
nasgpujace. Ot& zimowe utrzymanie drog powinnoz dzisiaj jak powiedziatem w gestii
KZD. Je&li chodzi o wypowied Pana Radnego Pietrusa, wypowighbtyczyta oczywicie tej
dyskusji, ktora ju miala poprzednio miejsce, ja tylko pozwosobie przypomnigze
rozporadzenie jest aktem wsgzego rgdu i jesli ono st zmieni to ledziemy wszyscy
zobowazani do jego stosowania to jest oczywiste, a zgtexytaczanie tych zapiséw z kolei
w statucie mija i z sensem. Po prostu i tak aktasyego redu jakim jest rozporgzenie
jest aktem powszechnie obagiuljacym i trzeba zapisy jego stosoéva
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Dublowanie tych samych zapiséw w statucie mija jak powiedzialem z podstawowymi
zasadami legislacji. Panu Radnemu Lachowi chciatwyasnic, ze zgodnie z ustayo
drogach publicznych jest na terenie gminy miejskfepkéw jest jeden zagdca drog
publicznych, tym zamdcy jest Prezydent Miasta Krakowa, Prezydent Miastakiwa.
Prezydent Miasta Krakowa m® ustanowd i powierzy¢ tej jednostce jakjest Zarzad Drog
wykonywanie obowizkéw zaradcy drog. | tutaj art. 20 ustawy o drogach publicdn
wskazuje jakie & obownzki zaradcy drogi. Zarzdca drogi mee to powierzy albo
jednostce albo zostagvsobie do wiasnych kompetencji. Tak jak np. w pedku Krakowa.
Taka kompetengj, ktéra np. Prezydent zostawit sobie do wiasnych decyggit jwykup
gruntéw czy terenéw pod drogi, ktore dzisiaj regjiizw imieniu Prezydenta Wydziat Skarbu.
| takich przykiadéw jest wtej, ale zarmlca Panie Radny na terenie miasta Krakowa drog
jest jeden, Prezydent Miasta Krakowa. dRaig.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje bardzo Panu Dyrektorowi. Pan Prezydent rozumiemrase nie, dzikuje.
Szanowni Pastwo jeszcze jestem winny fdwu informagt, opink Komisji Infrastruktury
bo ona byla przed opwipo dacie | czytanie chcpowiedzi€, ze Komisja Pozytywnie
zaopiniowala projekt uchwaly wedtug druku Nr 13p8dpisat Przewodnigzy Piechowicz,
4 glosy za, 0 przeciw, 2 glosy wstrzymeg s¢. To tyle jeeli chodzi o ten projekt uchwalty,
glosowanie, zakaczylismy Il czytanie tego projektu, glosowanie e@dhkie s¢ w bloku
glosowan.

REORGANIZACJA  JEDNOSTKI BUD ZETOWEJ ZARZAD DROG |
KOMUNIKACJI W KRAKOWIE ORAZ NADANIE JEJ STATUTU.

Jest to projekt wedtug druku Nr 1344, jest to Wtanie tego projektu uchwaty. Poprawki do
tego druku ziayli nastpujacy Radni: Pan Stanistaw ¢ba, Wiodzimierz Pietrus, Kajetan
d'Obyrn i Pan Stanistaw Rachwat Pan Stanistaw ®Ratkwvycofat wszystkie poprawki do
wszystkich drukéw w zwizku z tym mamy trzech Radnych, ktérzy snppprawki aktualne,
nie wycofane. Bardzo prosw imieniu Prezydenta Miasta Pan Dyrektor Freisler.

Dyrektor Wydziatu Gos podarki Komunalneji Ochrony Srodowiska — p. T. Freisler

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Ja chcialboym jeszcze na wsle powiedzié, ze do druku 1344 zostala wniesiona
autopoprawka Pana Prezydenta Miasta Krakowa ogmagste] tre&ci: Otdéz w Statucie
Krakowskiego Zarglu Drog stanowicego zaicznik do projektu uchwaly Rady Miasta
Krakowa w sprawie reorganizacji jednostki betbwej Zarad Drég i Komunikacji w
Krakowie oraz nadania jej statutu — druk 1344 —om@dza i nas¢pujace zmiany:

8§ 3 ust. 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie: Petnienie wajacych z ustawy o drogach publicznych
funkcji Zaradu Drég Publicznych Krajowych z wgikiem autostrad i drog ekspresowych,
wojewoddzkich, powiatowych i gminnych, ktérych wykakreila Prezydent Miasta Krakowa
na wniosek kierucego widciwa komorka organizacyja Urzdu Miasta Krakowa.
Uzasadnienie tej autopoprawki przedstawiarsis¢pujaco. Tre¢ autopoprawki uwzghnia
przebieg dyskusji i uwagi wnoszone egzy innymi przez Radnych Miasta Krakowa do
przediczonego pierwotnie projektu statutu Krakowskiego Zdtz Drog. Wprowadzona
zmiana wynika z intencji ustanowienia jednego ZawzDrog co zmierza do jasnego ustalenia
zakresu kompetencji i odpowiedziased jednostek odpowiedzialnych za utrzymanie drog w
miescie KZD kedzie zarzdzat drogami, ktore posiadajstatus drogi publicznej, a zatem
jednostka zasglzapca tymi drogami jest zasdem drog w rozumieniu przepisOw ustawy o
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drogach publicznych i winna wykonywavszystkie obowizku zaradu wymienione w art.20
wyzej wymienionej ustawy, obowzki te w szczegolnici obejmuj utrzymanie nawierzchni
drdg, drogi, chodnikow drogowych, obiektéwzymierskich i innych urgzen zwihzanych z
drogy na utrzymanie zieleni przydioej, w tym sadzenie i usuwanie drzew oraz krzewow.
Oczywicie wszystkie te obowkki tak jak tu ju powiedzialem poprzednio ebzie
wykonywat KZD w zakresie, w ktorym ustanowi zgiea drog, ktorym jest Prezydent Miasta
Krakowa. Prosg Panstwa jeéli chodzi o oping do poprawek do pozwglsobie § Paistwu
przedstawi odnoszac sk na pocztku do poprawki wniesionej przez Pana Radnego
Stanistawa &be¢. Poprawka ta brzmi nggtujaco: W zadczniku do uchwaty 8 3 pkt 1 ppkt 1
skresla s¢ stowa ,i gminnych”. Poprawka ta uzyskala negatyvepink Pana Prezydenta
Miasta Krakowa, a uzasadnienie tej negatywnej opirsedstawia gi nas¢pujaco. Obecnie

w Zarzdzie Drog i Komunikacji pozostajwszystkie drogi publiczne posiadeg¢ kategoei
drég krajowych, wojewddzkich, powiatowych, a takwigkszag¢ drog o kategorii drogi
gminnej, w tym wszystkie prowagie komunikagj zbiorows autobusow i tramwajove.
Proponowane w projekcie statutu Krakowskiego ZawzDrég — dotychczasowy ZDIK —
zapisy dotycace wypeinienia przeze¢tjednostk zaradu wszystkich drég gminnych
spowodu, ze kedzie ona petnita funkejzaradu caldgci drog publicznych w Krakowie.
Zgodnie z art. 19 ust. 5 ustawy o drogach publichny granicach miast na prawach powiatu
zaradcy wszystkich drég publicznych z wykiem autostrad i drog ekspresowych jest
Prezydent Miasta. Natomiast zgodnie z art. 21lugaradca drogi, o ktérym mowa w art. 19
ust. 2 pkt 4 ust. 5 me wykonywa& swoje obowizki przy pomocy jednostki organizacyjnej
bedacej zaradem drogi utworzonej odpowiednio przez sejmik wdajdwtwa, rag powiatu
lub ract gminy. Tak wéc intencja utworzenia jednej jednostke¢dacej zarzdem drog
publicznych wynika wprost z wigj wymienionych przepiséw ustawy o drogach pubfcin
Powolanie jednej jednostki miejskiej odpowiedziqlna stan techniczny i utrzymanie drog
publicznych usprawni ich zagdzanie i przyczyni gi do czytelniejszej aneli dotychczas
odpowiedzialnéci i lepszego podziatu kompetencji, a zak umaliwi wprowadzenie
jednolitych standardéw dotygzych warunkéw technicznych, remontéw i prac
utrzymaniowych, odbioru prowadzonych robo6t, wymdmrpieczéstwa, wzorow umow i
specyfikacji technicznych dla drég publicznych opamzwoli na rozwdj wyspecjalizowanych
w tym przypadku w zakresie drég publicznych zespgddacowniczych.

Druga poprawka to jest poprawka wniesiona przezaPRadnego Wiodzimierza Pietrusa,
poprawka ta brzmi nagiujaco: w zadczniku do uchwaly pkt 2 8 5 zamiast ,dyrektor KZD
zatrudnia i zwalnia Prezydent Miasta Krakowa” wpaolga s§ nowy zapis w brzmieniu:
.dyrektora KZD zatrudnia i zwalnia Prezydent Miadtaakowa. Dyrektor KZD winien
posiadé wyksztaicenie wysze o odpowiedniej specjabu umozliwiajacej wykonanie zada

na tym stanowisku”. Ponievwtajuz dwukrotnie miatem okagjprzedstawia uzasadnienie
opinii negatywnej wic — w podobnym zagadnieniu —ewiw zwhzku z tym pozwal sobie
tym razem nie przedstawidej negatywnej opinii.

Kolejna poprawka to poprawka wniesiona przez Paa@nRgo Kajetana d' Obyrna, poprawka
ta ma naspujaca tres¢: w zahczniku do projektu uchwaty 8§ 2 pkt 4 otrzymuje breme:
.Nadzor nad dziatalnzia KZD sprawuje wiéciwa w sprawach drog komorka organizacyjna
Urzzdu Miasta Krakowa”. Poprawka ta zostala negatywmdopiniowana przez Pana
Prezydenta, uzasadnienie jest ¢aspce. Zapis w projekcie uchwaly udiavia
Prezydentowi powierzenie nadzoru nad dziakdnp jednostki wyznaczonej przez niego
wiasciwej komorce organizacyjnej Uidu Miasta Krakowa. Natomiast zgloszona poprawka
ograniczataby madiwo ¢ Prezydenta co do wyboru zakresu sprawowania nadRodoba
negatywn opini miatem okazj przedstawia Paistwu rOwnie przy statucie procedowanym
uprzednio, myle o statucie Krakowskiego Zaadu Komunalnego.

44



CXIll SESJA RADY MIASTA KRAKOWA — 1.POSIEDZENIE
21 czerwca 2006 r.

Kolejna poprawka to poprawka roOwnigvniesiona przez Pana Radnego Kajetana d'Obyrna i
tutaj tres¢ tej poprawki przestawiagnasgpujaco: w zahczniku do projektu uchwaty skila

sk 8 3, pkt 1 ppkt 8. Poprawka uzyskala negatyamini Pana Prezydenta Miasta Krakowa,
a uzasadnienie tej negatywnej opinii jest ¢@asjice. Zimowe utrzymanie drég publicznych
nalezy do obowazkow zarzdu drogi wynikagcych wprost z art. 20 ustawy o drogach
publicznych. Stosownie do przedémego projektu statutu wraz z wnie sioautopoprawk
przewiduje si utworzenie jednego zardu drég publicznych ze wzaglu na to,ze zimowe
utrzymanie obejmuje w pierwszej kolefabdrogi publiczne, a w dalszej kolefwm drogi nie
posiadajice statusu drég publicznych wskazane jest ze eddawl organizacyjnych
powierzenie jednej jednostce zada tym zakresie.

Trzecia poprawka zgloszona przez Pana Radnegoafajet Obyrna ma nagtujaca tres¢: w
zahczniku do projektu uchwaly skila st 3 ppkt 9. Opinia Pana Prezydenta jest negatywna.
Uzasadnienie tej negatywnej opinii przedstawgansis¢pujaco. W trybie lokalnych inicjatyw
inwestycyjnych oraz w trybie lokalnych inicjatyw esizkaniowych magby¢ realizowane
zadania zarowno na drogach publicznych jak i ngalch wewntrznych. Zasig terytorialny
warunkuje w¢c, ktora jednostkadolzie odpowiadata, czy odpowiedzialna za uzgadnianie
realizacg przedsiwzigcia. Ostatnia poprawka wniesiona przez Pana Radmhégetana
d'Obyrna brzmi nagpujaco: w 1 pkt 1 slowa: ,1 lipca 2006 r.” zegtje s¢ slowami”

1 grudnia 2006”. W 1 pkt 3 slowa ,1 lipca 2006 z8stpuje s¢ stowami ,1 grudnia
2006 r.” a ,30 wrzénia 2006 r.” zasfpuje s¢ stowami ,31 grudnia 2006 r.”. Pozwos$obie
przedstawi Paistwu réwnieg negatywn opink Pana Prezydenta do tej poprawki.
Uzasadnienie negatywnej opinii jest rpsface. Reorganizacja ZDIK z dniem 1 lipca ma
scisty zwhzek z naldonym ustaw z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych
obownzkiem dostosowania statutdw jednostek do przepigdredmiotowe] ustawy w
terminie nie paniejszym anieli 30 czerwca 2006 r. Stosownie do zapiséw umowgaicia
przez miasto projektow Zintegrowany Transport w oxgéracji Krakowskiej etap 1 Gmina
Miejska Krakbw ma utworzy Zarad Transportu Publicznego w drodze przeksztalcenia
istniepcej jednostki, albo przez utworzenie nowej. Waminie i z tego zobowizania
warunkuje wykonanie przez MPK, warunkuje uzyskgmrizez MPKsérodkow kredytowych
EBOR niezkdnych do finansowania zaflarealizowanych w ramach projektu, w tym
rozpoczte juz przebudowy ulic Lubicz i Rakowicka.

Ostatnia poprawka to jest poprawka Pana Radnegus$taa Rachwata, ale rozumiere
ona zostata wycofana i w zwku z tym dzkuje Panstwu za uwag

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje¢ bardzo. Opinia Komisji Infrastruktury, Komisja fastruktury zaopiniowata ten
projekt uchwaly pozytywnie 4 glosy za, O przeciwgi@sy wstrzymujce sg.

Bardzo prosg otwieram dyskugj ze strony Paéstwa Radnych, progzo zglaszanie i
Bardzo prosgPan Radny d' Obyrn, napinie przygotuje giPan Radny Pietrus.

Radny — p. K. d Obyrn

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

Ja pozwod sobie oméwi te poprawki zarowno swoje jak i tutaj zimme przez kolegow tak
jak one 8. W zwiazku z czym poprawka Pana Radnegeb¥iwynika z poprawki zigonej do
reorganizacji Zarmdu Gospodarki Komunalnej ga jest konsekwengjtego, w zwizku z
tym skoro tutaj wyjmujemy z kompetencji Zadu Drog i Komunikacji o czym moéwitem ju
poprzednio drogi gminne i powirsmiy je d& jednostce, ktGra powstaje w miejsce Zdiz
Gospodarki Komunalnej no to konsekwentnie to trzgayjaé¢ tutaj i to wydaje si
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oczywiste, argumentagcjmerytoryczi juz przedstawiatlem wt podobnie — jak juo czyns
mowitem — podobnie jak Pan Dyrektor nigdb powtarzat tego.

W petni s¢ zgadzam z poprawk wniesioa przez Pana Radnego Pietrusa doiggz
wyksztalcenia odpowiedniej specjadod poniewa jednostki miejskie & duzymi
jednostkami, w wkszaci map duze srodki finansowe, wymagajcatego szeregu decyzji
prawnych w zwgzku z czym tutaj psadane by bylo wyksztatcenie prawne lub ekonomiczne,
aby zajmowa kierownicze stanowisko w tak dych i tak wanych dla miasta jednostkach.
To jednak powinnos$t w parze i o ile Pan Prezydent ostatnio mowidé, prawdopodobnie
bedzie, jest to reorganizacja, a Prezydent Majchrowskiejmie decyzje czyegbla zmiany
zaradu tych jednostek czy zeich nie kzdzie no to jeeli mialyby by to rozumiem,ze w
jednym z warunkéw konkursu boztgozumiem, ze to przez konkurs gibedzie odbywalo
powotlywanie nowych zagddw tych jednostek, jeli miatoby s¢ odby to w warunkach
konkursowych, takie rzeczyi@owinny by wpisane, ale lepiegeby one byly wpisane tutaj.
Zupetie zaskakuje mnie negatywna opinia do mojejwszej poprawki,ze nadzér nad
dzialalngcia KZD sprawuje wiaciwa w sprawach drog komorka organizacyjna UMK. iPan
dyrektorze no jak to, przeciev regulaminie organizacyjnym Umdu Miasta Krakowa jeszcze
nie tak dawno figurowaloze Wydziat, ktorym pan kieruje jest jednasthadzorujca ZDIK,
nie tak dawno jeszcze to bylo w a@ku z czym w ogole nie widzpowodu, dla ktérego nie
mialoby by tak dalej i w ogole nie widzpowodu, dla ktérego mialoby to w czymkolwiek
utrudnid& prag Prezydentowi. Calkowite zaskoczenie tutaj pykem czytajc to
uzasadnienie, co najmniej dziwne. O utrzymaniu mym drOg ju wspominalem, w
zwiazku z czym nie &de do tego wracal, jest to kompetencja réwn®przednio omawianej
uchwaly, natomiast do giej poprawki s¢ odniog, proponug jedynie aby lokalne inicjatywy
mieszkaniowe oraz inwestycje realizowane w tryblalnych inicjatyw inwestycyjnych byty
realizowane w jednej jednostce i tu pozwasbbie zauway¢, ze Pan Dyrektor sam sobie
przeczy bo z jednej strony twierdzi paie to jedna jednostka powinna odpowiads
wszystkie sprawy i podziat kompetencji powiniert lmzytelny, a z drugiej strony rozrzuca
pan zadania realizowane w trybie LIl czy w trybitMLpomidzy dwie jednostki. | teraz
ciekawostl bedzie sp6r kompetencyjnyjeli droga ledzie przechodzita z drogi powiatowej
na drog nie uradzony i ktora jednostka dulzie okrdlala, czy ktory zagg terytorialny tutaj
bedzie decydowat o tym czyclzie to realizowane przez ngste ZDIK-u czy nas¢pcy
ZGK. To ciekawostka taka tu bym prosit o wiypenie jak ledzie dzielit ten wodoaig czy &
rurg kanalizacyja bo wydaje mi g ze przez catkowanie byloby najgmej, to pocakowa
tutaj, aby ustadi czy jest to wicej w ZDiKu- czy mae wiccej w ZGK-u. Tutaj myle, ze pan
dyrektor spokojnie sobie z tym catkowaniem poratidtomiast rownie dziwi mnie co do
poprawki numer 6 czyli ostatnie] przeze mnie zgiosy poprawki to uzasadnienie, ale
przeciez ja zgtosilem tylko poprawki panie dyrektorze, mytatat przyjmiemy
prawdopodobnie, Rada przeglosuje statut zapropompwaizez Prezydenta w zywku z
czym nie widz tu zadnej sprzeczrigi. Jezeli ustawa o finansach publicznych nakazuje
przyja¢ do 30 czerwca to my to przyjmiemy do 30 czerwdymg, ze z poprawkami. Jeli
chodzi o zorganizowanie innej jednostki miejskiejdla czegé co nie istnieje nie mma
wymaga, aby statut byt uchwalony do 30 czerwca — tude pan ze ma zgodzi. | ji& na
poprzedniej Sesji wyfaialismy sobie, z2 z umowy wsparcia wynikaze jednostka ma
powsta&, a nieze jest tam okrdona jakakolwiek data jej powstania. W zZwku z czym to
uzasadnienie rownieuznag¢ za nieuzasadnione. Rkuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje bardzo. Bardzo progsPan Radny Pietrus.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Ja po raz kolejny wypowiadamegsiv podobnym temacie, chodzi o wyksztatceniezseg o
odpowiedniej specjalsoi, w tym przypadku Dyrektora KZD, céigeszcze dodado tego,ze
rozporadzenie, na ktére si powolug i ktoére obowizuje zostalo jeszcze, jest to
rozporadzenie jeszcze poprzedniegoad@ w zwhzku z czym ja mam obawy czy to
rozporadzenie utrzyma siw takim stanie w jakim jest i tym bardziej wydaje sk zasadne
utrzymanie tego stusznego zapisu w proponowanyrtucg w tym i w poprzednich.
Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzickuje bardzo. Nie widg wigcej zgloszé, zamykam dyskusjze strony Piastwa Radnych,
bardzo prosgo odpowied Pana Dyrektora.

Dyrektor Wydziatu Gos podarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska — p. T. Freisler

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Otéz nie wiem czy tym razem wynotowatem wszystkie wkiaszy uwagi zgloszone przez
Paistwa Radnych czy przez Panbéw Radnych, algemeaczn od ostatniej wypowiedzi,
mysle o wypowiedzi Pana Radnego Pietrusa,slmyze juz wyczerpalem wszystkie
argumenty, ktére przedstawialemsliechodzi o hierarcki waznosci aktow prawa.
Rozporadzenie oczywicie maze st zmient, ale wéwczas i tak dolzie obowizywalo,
obownzywaly byda zapisy tak jak ja powiedziatem w ramach rozpadzenia. W zwizku z
tym cytowanie ich tutaj w statucie mijag 990 prostu z podstawowymi zasadami legislacji,
taka jest opinia, ktarjuz przytaczatem kilkakrotnie i pozwpsobie ju wiecej tego tematu w
tym przypadku nie rozwifa

Teraz tak, do wypowiedzi Pana Radnego d' Obyrnaz @eczywsicie w statucie czy w
projekcie statutu i uchwaly réwnidRady Miasta w tej sprawie jest wpisame,Pan Prezydent
moze powierzy wyznaczonej jednostce przez siebie czy komoércarorgcyjnej nadzér nad
funkcjonowaniem KZD. To wcale nie wyklucza sprawoweawiaénie przez¢ jednosti, w
tym wypadku np. mdj Wydzial, takiego nadzoru. ¢d&r przeciwnie, jest to wola Pana
Prezydenta. Ale ograniczenie jego dziatania w tykresie poprawk Pana Radnego jest
moim zdaniem nieuzasadnione.

Prosz Parstwa je&li chodzi o umow wsparcia i postanowienia, ktorg & niej wpisane. Ja
juz poprzednio odpowiad@ na poprzedniej Sesji na wnioski Pana Radnego yrr@a
odpowiadatem i przytaczatem cyigj zapisy umowy wsparcia i pozwosobie przytoczy
rowniez to zobowizanie dotycgce Zarzadu Transportu Publicznego. Qtdbrzmi ono
dosiownie: Do 30 czerwca 2006 r. miasto, w tym vefppaoczywdcie Krakdéw, utworzy
Zarzad Transportu Publicznego w drodze przeksztaicestigiepcej jednostki, albo poprzez
utworzenie nowej jednostki w oparciu — dodatkowo jészcze napisane — 0 zadmia
satysfakcjonujce dla banku. To jest & umowy wsparcia. A wc skd Panie Radny jest
uzasadnione w petni utworzenie tej jednostki i zgpaprawka Pana Radnego przesuoa|
termin utworzenia tej jednostki powoduje tée nie kdziemy mogli wywazad sk ze
zobowizan umowy wsparcia, a tym samym — tak jak przedstasmiato poprzednio —chbizie
problem z uzyskaniendrodkow kredytowych i realizagjprojektu, ktory jest finansowany
srodkami unijnymi. Ja cytgj dosiownie umow wsparcia i prosz wybaczy, tutaj nie ma
innych zapiséw.

Co do warunkéw konkursu, wybaczcierBavo, to jest domena Pana Prezydenta, ja w tej
sprawiezadnego stanowiska ani opinii wyrdzie mog. Dzkkuje.
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Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Bardzo prosgPan Prezydent Trzmiel.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

W uzupetieniu wypowiedzi Pana Dyrektora Freisiehaialbbym podkréli¢ i zaakcentowa
jeden element zasadniczy dla rozstrzggmiotycacych reorganizacji tych dwéch jednostek.
Otéz cha; powiedzi€, ze zakres oraz ustanowienie jednego aday drog publicznych jest
przepisany z ustawy o drogach publicznych, art.R@vigc to rozstrzygrcie jest zgodne z
ustawg, a wic aktem prawnym najwgzego rzdu, ktory jestémy obowazani stosowa i
przestrzega Kolejna sprawa. Przekazanie ponad 800 drég groimnjest ich dokfadnie
chyba 860, do Zagdu Gospodarki Komunalnej tak jak proponuje Pan Radigcba
powoduje, ze Zarad Gospodarki Komunalnejedzie obstugiwat 1560 drog gminnych, a
dodatkowo jak argumentowatem przy | czytaniu przejmw zaradzanie ponad 600 drég
wewretrznych, ktére na dziedzisiejszy nie s objte zaradem, czy nie maj zaradcy, a
znajdup sk na dziatkach &dacych wlasnécia gminy mdz skarbu pastwa. Po raz pierwszy
stwarza si sytuacja i okazjaebysmy mogli poradkowa: ta sytuacg w miescie, azeby tereny
zielone, ktoére do tej pory nia sbite, ktore § zlokalizowane na nieruchorwach lgdacych
wilasnaicia gminy i wlasndcia skarbu pastwa oraz drogi uszlzone i nie urglzone
zlokalizowane na dziakachetiacych wiasnécia skarbu pastwa i gminy Krakéw posiadaty
jednostk, ktéra nimi ledzie zarzdzat, a wikc hbedzie odpowiada za ich stan, za ich
utrzymanie tego czego do tej pory nie bylo. Wieddkie Pastwo Radni, wielokrotnie
mieszkacy Krakowa zwracali na to uwagl w zwiazku z tym jednoznaczne oktenie i
podziat zgodnie z ustamo drogach publicznycke drogami publicznymi w mieie, ktérymi
sa przypome drogi krajowe bo na terenie gminy Krakow réwniearzadzapcym jest
Prezydent Miasta Krakowa, drogi wojewddzkie, drpgwiatowe i wszystkie drogi gminne,
ktore zgodnie z ustaawwsa zaliczane do drog publicznychy saradzane przez jednego
zaradcg, Prezydenta Miasta Krakowa, ktéry wskazuje jedapstarzdzapca, w tym
przypadku proponujemy by byt to Zaz Drog i Komunikacji. Natomiast Krakowski Zat
Komunalny czy Zarad Gospodarki Komunalnej na daidzisiejszy ledzie zarzdzat drogami
wewretrznymi, drogami do pdl i lasow bo takowe na teeegminy réwnie wystepuja | Sa
finansowane z odbnych srodkow funduszu ochrony gruntdw rolnych z &ita
Marszaitkowskiego. A wc ten zakres pracy plus 600 drog, ktére na idzeisiejszy nie
posiada zaradcy jest wystarczagy i dalece kwalifikuicy do tego, 2eby po prostu byla to
jednostka zarglzapca w postaci Krakowskiego Zadu Komunalnego.

Podziat LIl i LIM wynika giownie z zakresu dziat@niWkc jezeli po prostu LIM-y, ktGre w
tej chwili odtwarzamyze tak powiem, a gidwnie dotygzirdg publicznych byly zwizane z
realizacy, urzadzaniem drog publicznych to powinny dyealizowane przez zaydoe tych
drog publicznych. | oczyweie ustawa o finansach publicznych jednoznaczridada na nas
obownzek dostosowania zapiséw statutow jednostekzdodvych i zaktadow bugtowych
gminy do 30 czerwca w zgod§m z obowizujacymi ustawami, ale rownocgeie daje
mozliwosci, aby jednostki te, ktore przedstawiamy byly pade reorganizacji. Dg{uije.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje bardzo. Odbydéimy Il czytanie projektu uchwaly wedtug druku 1344tosowanie
nad projektem tej uchwahetdziemy odbywéa w bloku gtosowa.
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UTWORZENIE JEDNOSTKI BUD ZETOWEJ ZARZAD TRANSPORTU
PUBLICZNEGO W KRAKOWIE | NADANIE JEJ STATUTU.

Druk Nr 1345. Mamy poprawki zgtoszone przez Panadriego Pietrusa, Radnego
Kosmidera, Radnego d' Obyrna i wycofane poprawki FRadnego Rachwala.

Bardzo prosg w imieniu Prezydenta Miasta Pan Dyrektor Freisler.

Dyrektor Wydziatu Gos podarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska — p. T. Freisler

Panie Przewodnigzy! Panowie Prezydenci!

Szanowni Pastwo!

Ja chciatem Restwu jeszcze przekazaze do druku Nr 1345 zostala zgtoszona autopoprawka
Prezydenta Miasta Krakowa, autopoprawka ta magpagta tres¢: Otéz w § 1 dodaje si
ust. 4 w brzmieniuSrodki piengzne przeznaczone na wypasaie ZTP w mienie zostan
okreslone w uchwale Rady Miasta Krakowa w sprawie znuialmudzecie miasta Krakowa na
2006 rok. Uzasadnienie tej autopoprawki przedstaswianas¢pujaco. W chwili obecnej
Gmina Miejska Krakéw nie dysponuje skladnikami atlegwymi, ktére moglaby przekaga
w zarad tworzonej jednostce organizacyjnej w zeikiu z czym konieczne jest przeznaczenie
srodkéw piengznych na nabycie niegbdnych dla funkcjonowania jednosti§rodkéw
trwatych. Realizujc powy:;sze Rada Miasta Krakowa jednogae z powotaniem nowej
jednostki ZTP dokona stosownej zmiany w uchwalepvawie budetu miasta Krakowa na
2006 r. Natomiast jdi chodzi o oping do zgtoszonych poprawek przezrBava Radnych to
pozwot sobie je rownie Panstwu zaprezentowaOtdz poprawka pierwsza, kiprztozyt Pan
Radny Wiodzimierz Pietrus to jest poprawka, ktoua kilkakrotnie jeli chodzi o sens jej
byla tutaj omawiana wt w zwiazku z tym pozwad sobie tylko powiedzie ze jest ona
negatywnie opiniowana przez Pana Prezydenta, uz&sad jest podobne jak w przypadku
tych opinii, ktére byly poprzednio partyk ulowane.

Natomiast jéli chodzi o oping do poprawki, kté wnidst Pan Radny Kajetan d' Obyrn, ktéra
brzmi: w 8§ 1 pkt 1 slowa ,1 lipiec 2006 r.” zaptije s¢ slowami ,1 grudnia 2006 r.”, w 8 1
pkt 2 slowa ,1 padziernika 2006 r.” zagpuje s¢ slowami ,1 stycznia 2007 r.”, w § 1 pkt 3
stowa ,1 lipca 2006 r.” zagpuje s¢ sfowami ,1 grudnia 2006 r.”, a ,30 wrgea 2006 r.”
zastpuje s¢ slowami ,31 grudnia 2006 r.”, ta poprawka uzyskefini negatywna Pana
Prezydenta. Uzasadnienie pozgvsbbie Pastwu w tej chwili zacytowa Wprowadzenie
nowego modelu zagdzania 1 finansowania transportu zbiorowego wymagaiany
istniegcych struktur instytucjonalnych oraz powofania ktun peinacych szerok
dzialalng¢ organizacyjno — zaadcz. Struktury te bylyby prza¢ role organizatora
zamawiajcego oraz sprawagego nadzér nad realizacpowierzonych umowami zada
przewozowych. Utworzenie od 1 lipca 2006 r. nowegrjostki pozwoli na odpowiednie
przygotowanie struktur organizacyjnych, a #mk pracownkow do wykonywania
wymienionych obowizkow. Rozpocgie dzialalnéci nowej jednostki jak bedzie ZTP od
dnia 1 pddziernika 2006 r. umdiwi sprawne i wigciwe okrelenie oraz przygotowanie
budzetu jednostki, w tynsrodkdw przeznaczonych na funkcjonowanie lokalnggosportu
zbiorowego w terminie — wiadomo tym terminem jeSt listopad — opracowania projektu
budzetu miasta Krakowa. Zadaniem ZTPedzie take doprowadzenie do zawarcia
porozumigy migdzygminnych pomidzy gminami tworzcymi aglomeragj krakowsk. Prace
zmierzajce do zawarcia tych porozumiewinny by podgte niezwiocznie bowiem na
pocatku 2007 roku wygasajdotychczasowe umowy zawarte przez MPK, a regcduj
zasady dowozu pagaroéw z gmin ssiadupcych z Krakowem. Utworzenie ZTP od 1 lipca
2006 r. stanowi wywizanie s¢ ze zobowdizan wynikajgcych z umowy wsparcia projektu
Zintegrowany Transport Publiczny w Aglomeracji Koakskiej. Przesuncie terminu
podpisania umowy @wiadczenie ustug komunikacji w Krakowie uniesiwi terminowa
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realizacg projektu Zintegrowany Transport Publiczny w Aglaagi Krakowskiej
wspoffinansowany z projektu Funduszu Rozwoju Reajioego i doprowadzi do utraty dla
tego projektu dotacji. A jak Ratwo wiedz ta umowa Gwiadczenie ustug wymaga zawarcia
umowy wsparcia, a tam z koled gawarte te zapisy zoboyzujace utworzenie przez Gmin
Miasta Krakowa jednostki do 30 czerwca 2006 r.

Odnanie poprawki wniesionej przez Pana Radnego d' Gbgriréci w 8 1 ust. 4 zmienia
sk ,2000” na ,2006” nie mana zag¢ stanowiska bo w projekcie uchwaty w § 1 nie
wyskepuje us¢p 4. Nie mamy takiego, wé przepraszam, nie sobie wyjanimy.

Prosz Panstwa jeli chodzi o poprawk, ktora zlozyt Pan Radny Bogusfaw Kmider o tréci:

w 8§ 1 dokonuje sinasgpujacych zmian: w pkt 1 stowa ,1 lipca 2006 r.” zgsije s¢
slowami ,15 listopada 2006 r.” i w pkt 2 slowa ,Jaxpziernika 2006 r.” zagpuje s¢
slowami ,1 stycznia 2007 r.” i punkt 3 ski@ sk - tutaj ta poprawka uzyskala rownie
negatywn, przepraszam, nie rOwijeale negatywsn opini Pana Prezydenta. Uzasadnienie
tej negatywnej opinii przedstawia ¢sinastpujaco. Wprowadzenie nowego modelu
zaradzania i finansowania zbiorowego wymaga zmiany iegiaych  struktur
instytucjonalnych i powofania struktur pedoych szerok dzialalng¢ organizacyjno —
zaradzajpca w caldci, ktére bylyby zdolne przg§ rok organizatora i zamawigjego oraz
sprawujcego nadzor nad realizagjistug przewozowych. | pros Panstwa w dalszym ggu

w tresci negatywnej opinii jest przytoczony ten sam teksbry zostat przedstawiony jako
argument negatywny w stosunku do poprawki zgtagzpreez Pana Kajetana d' Obyrna
mOwiacej rowniez 0 przesurciu termindw rozpoogia dziatalnéci ZTP na inny aneli

1 lipiec i1 padziernik. Jgli chodzi o poprawk wniesiom przez Pana Radnego Stanistawa
Rachwaia to rozumienie wycofanie jej powoduje tage ta opinia przez Pana Prezydenta ju
do niej wyraona by nie powinna. Dzkuje Paistwu za uwag

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje bardzo. Opinia Komisji Infrastruktury, opinia pdyywna do tego projektu uchwaty,
wyniki glosowania 4 gtosy za, 0 przeciw, 2 wstrzy:qoe s¢.

Czy kit z Paistwa Radnych chcialby zaléragtos? Bardzo progzPan Radny Kajetan
d'Obyrn, przygotuje gsiPan Radny Kamider i Pan Radny Pietrus.

Radny — p. K. d' Obyrn

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

Wiec na pocatek to do czego Pan Dyrektor nie mog} sistosunkowd mam przed sab
autopoprawk Prezydenta Miasta Krakowa do projektu uchwaly wagpe utworzenia
jednostki budetowej Zarzd Transportu Publicznego w Krakowie i nadanie fjafjuu, druk
1345. Autopoprawka Prezydenta brzmi: W § 1 dodaeust. 4 w brzmieniu: 4Srodki
pientzne przeznaczone na wypasaie ZTP w gminie zostarokrelone w uchwale Rady
Miasta Krakowa w sprawie zmian w hagetie miasta Krakowa na rok 2006. | moja poprawka
odnosi s¢ do tega: 8§ 1 ust. 4 i tu jest doktadnige ust. 4 ,2006” zmienia sina ,2007”. Wec

to jest, w¢c to nie jest moj lad, to wydaje mi i ze maze gdzié przeoczyt Pan Dyrektor.
Natomiast Pan Prezydent ma rac¢g z ustawy o drogach publicznych trzeba czymag tam
jest zapisaneze mazna, zarzdca drogi czyli Prezydent me wykonywa swoje obowdzKi
poprzez jednostk bedaca zaradem drogi, to nie jest co prawda art. 20 tylko 24nie
Prezydencie, ale to drobiazg, natomiast nie jestigdziane ile tych jednostek mady

| w dalszych uspach tega artykutu nie ma powiedziane ile tych jednostekbyé wigc nic
nie stoi na przeszkodzie, aby byly dwie tak jakbido dotychczas. Natomiast co do daty
powstania ZTP no to czytat Pan Dyrekteg, mamy zgodnie ztumows wsparcia utworzy
jednostle do 30 czerwca, natomiast nie jest tam powiedzikieely ona ma zagéz dziata& w
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zwiazku z czym uwaamy, ze powinna dziala jak kazda jednostka bugtowa, jest to
jednostka bugktowa i najlepiej by bylo gdyby zada dziat& od nowego roku bugtowego
bo wtedy jest to jasne i przejrzystezgd w nowym budecie pojawia & nowa jednostka, a
nie w cagu roku i naley dosy gwakownych zmian finansowych dokonywvaw
obowhzujacym budrecie. Dztkuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Bardzo prosg Pan Radny Kamider.

Radny — p. B. Kémider

Prosz Paistwa uchwala wedtug druku 1345 jest elementem pakpeciu uchwat, ktére
dotycz zmian w zakresie transportu publicznego. | mantgjtuktad, ma@na powiedzié
pewien pakiet, w ktérym j@li cos zmienimy w jednej uchwale to powisniy sukcesywnie
we wszystkich innych zmierda | to jest pierwsza sprawa. Druga sprawa, mamgj tut
sytuacg, w ktérej tak naprawgdwedtug opinii, ktére Pistwo tutaj zadczyliscie do naszych
poprawek wynikaze tak naprawg my poza tymzze mamy podni€ reke i zaglosowa za
tym przedsjwzigciem to tak naprawdnic wigcej zrobé nie mazemy, poniewa tak zostaty
sformutowane umowy, w szcze g6 umowa wsparcia z EBOR-eng do 30 czerwca musi
by¢ powolany ZTP, tak jest to sformutlowange cala reszta jest konsekwemncj nie
powoianie tego w tym terminie niesie za sdtonsekwencje w postaci — wedtug tego co
Paistwo mows — utraty dotacji itd., itd. ProgzPaistwa problem jest takize dzisiaj jest
21 czerwca, problem jest take jedm z kluczowych uchwal, ktéra tam jest jest uchwata o
taryfach, ktéra musi w&j, uprawomocnia giczyli moze by stosowana 14 dni po ogloszeniu
w Dzienniku Wojewddztwa Malopolskiego co ngst gdzig w Il polowie, to bardzo
doktadnie dotyczy ZTP Panie Prezydencie i Pan dbléao tym wie wgc prosz tutaj nie
wzbudz& mnie bo obydwaj wiemyze to bardzo dokladnie tego dotyczy. Dotyczy to,
poniewa bez przekazania tych piedizy do budetu caly ten ukladdalzie zupeinie inaczej
dzialat. ZDIK, ktéry ma prowad&iw okresie przégiowym nadzor i ma kytym zaradem
transportu publicznego zauwae Pastwo tu zaproponowano nam model taki, od 1 lipca do
polowy jesieni funkcjonuje ZDIK, wchodzimy w pewienkiad nie ustalony zmian
przekazywania piead zy, ktére id w ZDIKK itd., ktére g das¢ skomplikowanym procesem, a
potem jest powolany nowy organ czy nowy zakiad kiath Transportu Publicznego — ktéry
jeszcze raz wykonuje toperaci. Otdz obawiam i, ze co najmniej z dwoch wzglow ta
rzecz, ten proces, ten model jest niedobrze proygmy. Raz Pastwo nie przewidziedcie,

7ze taki system wprowadzenia uchwat zmo spowodowd ze one dopiero zaczn
funkcjonowd& od potowy lipca wic tak naprawe cala ta operacja przesunie sa sierpi@, a
moze nawet, no co najmniej na sierfigo drugie bdzie dwukrotny okres przgia, raz w
ZDiK-u, raz w ZTP, po trzecie to o czym mowit PEnjetan d' Obyrn wdrzenie tego od
pocatku roku by miato 100 % czysté i dawaloby nam czas na przygotowanie zasobow itd.,
rzeczy, ktére ZTP powinno nidie nie tylko w zakresie organizacyjnym, ale #ak
ekonomicznym, ruchowym itd. PrasPanstwa, kiedy chciedimy ziozy¢ te poprawki, a ja
zlozylem poprawk to prositem o informacje o tymg § poprawk zioze bylo wiadomo dio
wczeniej, prositem o informacje o skutkach. Dzisigj dowiadujemy,ze skutki g takie, ze
jak nie podejmiemy tych uchwat w fm@ de facto dokladniej takiej w jakiej Rstwo
wprowadzilscie na pocgtku to wah nam s¢ dotacje, caly system, caly system. Oczpiel
nie chciabbym wywad wdrozenia Zaradu Transportu Publicznego, nie chciatbym
spowodowd, ze nie ledzie na to pierdzy. Natomiast z drugiej strony nie chcialbymtby
zlym prorokiem, ktéry za dwa, trzy miese kxdzie tutaj méwit —ze nie mowilem. Po prostu
jeszcze raz chcialem, i chcialem — na sgcie to s¢ nagrywa i pisze — moim zdaniem ten
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proces jest w tej chwilile przygotowany, dowody na to przedstawite ngddprzedstawiat i
sposoéb jego podania tak naprawdalnie niemanos¢ wprowadzenia poprawek, tak #awo
sformutowal§cie wszystkie dokumentye one tak naprawdpowoduj, ze nasze poprawki
moa tylko to wywroct, nie mog tego poprawd. To skutkuje tymze caa odpowiedzialnéc
za ewentualne niepowodzenie lulz perturbacje z wdr@niem nowego modelu zadzania
transportem publicznym spada na Pana Prezydentayle, ze ta Rada niestety — nie
chcialbbym by tutaj czarnowidzem — ale jeszcze nie raz i t6 bhypze w nadzwyczajnym
trybie kedzie s¢ musiala nadat sprawa pochylié. Puciliscie nas Pastwo w kanat i moim
zdaniem tak tych rzeczyesinie robi poniewa przekazanie nam dokumentow, ktdre tak
naprawa byly juz zafiksowane z EBOR-em powodujes myzadnych maliwosci zmian nie
mamy i nasze poprawki moglty bkomentowane jako proba zablokowania tego, a jakha
nie byly tylko byly prola poprawienia. Obawiameize ten bdd, ktory Pastwo popeikcie
odbije s¢ przede wszystkim na was, mam nadzigg nie odbije si na migcie. Dzkkuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuj¢ bardzo. Pan Radny Pietrus bardzo pgosz

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Ja po raz kolejny w zasadzie w podobnym temacienypowiadam i che dopowiedzié,
poniewa komentarze, jest to juostatnia chyba wypowiedw tym temacie, jestze
powielanie zapisu jest bezcelowe i wadliwe legigiaie. To znaczy ja na 100 % nie mam
pewnaci, z2 moja propozycja jest wprost do odczytania z teggporadzenia, na ktore i
powotuje. To znaczy jeeli Panstwo uwaaja, ze jest i respektajto rozporadzenie i ono jest
realizowane to bardzo w padku, ale ja pewne apliwosci mam co do tegoze to
rozporadzenie wprost o tym nie mowi i w zyeku z tym mimo wszystko moje takie jest
stanowisko, mge Rada réwnigto przyjmie,zeby jednak ten zapis wprowadzDzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje bardzo. Nie widg wiccej zgtoszé z sali. W zwazku z tym zamykam dyskusje
strony Pastwa Radnych, bardzo prasa odpowied Pana Dyrektora.

Dyrektor Wydziatu Gos podarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska — p. T. Freisler

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Zaczry od nawizania do tej wypowiedzi Pana Radnego d' Obyrnaz @#czywicie Panie
Radny tutaj musz przeprosi, powiedzialem rzeczydcie ta poprawka po autopoprawce
zgloszonej przez Pana Prezydenta ma odniesienig@ mog: tylko powiedzié tak, ze
rozpatrujc to w kontekcie — poprawka oczyscie zgioszona przez Pana Radnego — w
kontelécie tych wszystkich uwag, ktére wczreej wypowiadalem mog powiedzi€, ze
opinia Pana Prezydenta w sprawie tej poprawki zgiosj przez Pana d' Obyrna dotyce]
tego punktu 4 § 1 jest negatywna.

Prosz Paistwa Zarad Transportu Publicznego jakzjtutaj poprzednio méwitem zgodnie z
postanowieniami umowy wsparcia powinien zostaworzony przez gminod 30 czerwca
2006 roku. Jak stusznie zauwyh Pan Radny Kémider ta uchwala jest elementem pewnego
pakietu, pewnego pakietu, ktéry ma stwdrzgowy system, nowy model zadzania
transportem publicznym w Krakowie. | rzeczywie powiedzialboym w tej chwili mocne
zmiany w tych wszystkich uchwalach, ktore stangwak juz powiedzialem poprzednio,
pewien pakiet magspowodowé bardzo powane utrudnienia w realizacji tego modelu.
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Chcialem Pastwu powiedzié czy przypomnié, ze zasady funkcjonowania tego modelu,
mysle o modelu finansowania i rozliczaniagsw transporcie publicznym, ju byly
kilkakrotnie prezentowane Wysokiej Radzie. Przypenie w grudniu odbyta siKomisja
Infrastruktury Rady Miasta Krakowa i tam ten motdgt szczegotowo omawianydznie z
zapisami wowczas projektowanej umowy wsparcia wskaej na terminy, wskazfgej
rowniez na rozwizania, ktore wynikaj z tej umowy. A wic prosz Paistwa do
wprowadzenia tych nowych rozywan, przygotowania trwayjjuz od kilku miesgcy, zeby nie
powiedzi€¢ nawet od kilku lat patez przez perspektygvskiadanych wnioskéw érodki z
Unii Europejskiej. A w¢c ten model rozliczania jest wprowadzony i przygaay naleycie.
Data 1 lipca jeeli chodzi o wprowadzenie rozlicagest pewna dak umowm, oczywkcie, a
nie das, ktéra musi wynika z przyjmowanych uchwat Natomiast data utworzedaazdu
Transportu Publicznego jest jakzjypowiedzialem, wynika z zapisbw umowy wsparcia i
niejako warunkuje mdiwos$¢ uzyskaniasrodkOw unijnych. A zatem przesuwanie tych
termindw utworzenia tej jednostki m® spowodowa brak mealiwosci realizowania tego
projektu o czym ji zresz4 mowitem. Dzekuje Panstwu.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje bardzo. Stwierdzamze Rada odbyla Il czytanie projektu uchwaly wedugkd
1345 i zgodnie ze statutem, z prayjprocedug bedziemy glosowé ten projekt uchwaty w
bloku glosowa wraz ze zgloszonymi poprawkami. W tej chwili pdzagmy do uchwaly
dotycacej Szpitala Kolejowego, poniewamusimy § jeszcze podf w cCiagu miesaca,
mysle, ze to szybko siodkedzie, druk Nr 1370:

OPINIA° DO  PROJEKTU UCHWALY  SEIJMIKU  WOJEWODZTWA
MALOPOLSKIEGO W SPRAWIE LIKWIDACJI OKR EGOWEGO SZPITALA
KOLEJOWEGO W KRAKOWIE.

Druk Nr 1370, | czytanie, mamy wniosek o cgisénie od Il czytania i bardzo presPam
Dyrektor Kollbek — Myszk o przedstawienie tego projektu uchwaly.

Dyrektor Wydziatu Spraw Spotecznych — p. K. Kollbek— Myszka

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Zgodnie z ustaw o zakladach opieki zdrowotnej w przypadku lkwidagamodzielnego
publicznego zakladu opieki zdrowotnej wymagana ggshia odpowiedniego organu gminy
badZ powiatu, z ktérego terenu ludidokorzysta zeswiadczer zdrowotnych. 29 lipca ub. roku
Sejmik Wojewdd ztwa Matopolskiego padiuchwat o likwidacji Szpitala Kolejowego.

W tejze uchwale wyznaczono termin zakaenia teje likwidacji na 30 czerwca tego roku.
Ze wzgkdu na przedtmjace s¢ procesy likwidacyjne, zwlaszcza dotyce uregulowania
stanu nieruchon$ci bedacej w dyspozycji tego szpitala przedity sk czynnaci
likwidacyjne i Zarad Wojewddztwa Matopolskiego wprowadzit projekt papki do
uchwaly Sejmiku wyznaczg termin zakéczenia likwidacji szpitala na 31 grudnia 2007 r.
Taka zmiana wymaga rowmieopinii Paistwa jako Radnych Miasta. Take nie tylko
podgcie uchwaly o likwidacji, ale jakakolwiek zmiana tegjze uchwale wymaga opinii.
Bardzo dztkuje Paistwu za zrozumienie sytuacji i wprowadzenie w teylpilnym z
odstpieniem od Il czytania, ponievwa kolei ustawa o samaazie odpowiednio gminnym,
powiatowym kadz wojewddzkim mowi o tymze na wydanie takiej opinii odpowiedni organ
ma tylko 30 dni. Inaczej traktujee¢sjako zgod, milczenie i nie wprowadzenie w formie
uchwaly opinii do likwidacji szpitaladalz tez do zmiany takiej uchwaly poczytywatobye si
jako zgodat.
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Dlatego prositam bardzo o wprowadzenie tego naigjziym posiedzeniu poniewgismo z
Zaradu Wojewodztwa Matopolskiego wplglo 23 maja i trybem odpowiednim w statucie
Miasta zostalo przgje jako zargzdzenie Prezydenta i przedktadamn$tavu projekt teje
uchwaly. Brzmi onaze postanawia sinie wnosé zastrzeen do projektu uchwaty Sejmiku
zmieniajcego uchwat o likwidacji. Dzkkuje uprzejmie.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje bardzo. Najpierw opinia Komisji Zdrowia. Pani Pnzelnicaca Ballada, bardzo

Prosz.

Radna — p. M. Radwan-Ballada

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Komisja Uzdrowiskowa Zdrowia i Profilaktyki Rady BSta Krakowa na posiedzeniu w
poniedziatek podja taky opink, ze opiniuje pozytywnie ten druk 1370 w zakresie ziiav
terminach harmonogramu likwidacji szpitala, ale neckz&nie komisja ponownie wyta
zdecydowany protest przeciwko likwidacji @Qgowego Szpitala Kolejowego w Krakowie.
Dziekuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzickuje bardzo. Otwieram dyskusjBardzo prosz Pan Radny Lach. Prasak zglasza
elektronicznie. Bardzo dgiujc w imieniu stiby.

Radny — p. Z. Lach

Panie Przewodnigzy! Wysoka Rado!

No zastanowita mnie téé tej opinii, ktdn przedstawita szanowna pani przewod#qvez
widocznie zad opinia Pani Radna Ballada £€sk kryje, jezeli wyrazacie sprzeciw przeciwko
likwidacji to ja s z wami solidaryzuje. Natomiast chpowiedzi€ tak panie i panowie radni
nie jestem czlowiekiem zarozumialym, ja szanwszystkich radnych, szarujradnych
Sejmiku Wojewodzkiego, szamrujZarad Wojewddztwa Malopolskiego ale nie wiem
dlaczego pani dyrektor Kollbek tutaj nas ma usilmiest¢ bo przecie to nie pani sprawa.
Oczywikcie, ze tym szpitalem zagdza departament w Zadzie Wojewodztwa
Malopolskiego i szpitalami oprocz tych naszych divé@cja bym raz nie z przekory, nie na
zlos¢ mamie odmroZzi sobie uszy tylko nie wydat opinii dlategee ja czytatem w prasie
rozne artykuty na temat tego szpitala, najpierw spamed potem odwotano, potemg Si
okazuje,ze byly jakig sprawy nieczyste, tak to odebratem z doniegpigasowych. Gdyby
nasz wydzial, czy nasz Uid jak to powiedzié zeby nikogo nie urazicertolit s¢ tak diugo

to by nas prasa rozniosta w gpy, nie wspominac Baran ji poszedi? Poszedt Nie
wspominajc o niektorych upierdliwych dziennikarzach. SzanoRanstwo ja naprawe nie
dlatego zebysmy doceniali swaj rang jako Rada Miasta, nie dlatego ale szanujnyy si
wzajemnie. Jeeli my mamy szanowa Zarad Wojewddztwa Maltopolskiego niech ona
szanuje Rag Gminy, ja bym za tynieby tej opinii nie wydapo to tylkozeby przyszedtkto

z Zaradu Wojewbdztwa Matopolskiego i wyttumaczyt nam teszystkie watpliwosci,
przynajmniej mnie. Ja bardzo przepraszanvento matostkowo brzmi co ja mowiale
zastandéwcie ginad & moja refleksp czy nie warto, niech przyjdzie, niech wytlumaczy
dlaczego tak dtugo i dlaczego jest kontrowersjssildaanowni koledzy z Komisji Zdrowia s
przeciwko lkwidacji, mae w tym temacie da giuda co podyskutowd to jest wana
placéwka w miécie Krakowie. No ityle. Dzkuj¢ za uwag.
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Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje. Pan Radny Olszéwka.

Radny — p. D. Olszéwka

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo Radni!

Ja chcialem siodnig¢ do wypowiedzi Pana Radnego Lacha bo ja réwjgstem przeciwko
likwidacji tej placowki a opinia komisji zmierza dtego, ze niestety ustawa jest tak
skonstruowana j&li my w cagu miesaca nie wypowiemy gito tak jak byla wczamiej
Wojewoda zakwestionuje tée nie ma naszej opinii i nieethzie mogla b§ procedowana, tak
ale by moze lepiej w takim razie — uchwata w tym momenciet @sbrzmieniu, ze nie
whnosimy zastrzeen. Ja proponowatem na komigiebymy nie tyle nie wnosili zastrzen i
zebysmy wyartykulowali nasze zdanige my jestémy po prostu przeciwko i my jako radni
mozemy wnig¢ przecie poprawk do tej uchwaly i pan radny przegiemoze ziozyé
poprawk, ze nie tyle Rada nie wnosi zastted ile Rada opiniuje negatywnie kwaesti
dotycaca likwidacjitego szpitala. Ale oddoie samego projektu uchwaty on w tym wypadku
dotyczy tylko przesuncia terminu bo chodzito po prostie szpital miat b§ zlikwidowany
na koniec czerwca tego roku natomiast jest jaklzggunécie wiec jak gdyby opdniamy ten
proces likwidacji. Natomiast ja zauwazam i takie zdanie byto radnych z Komisji Zdrowia,
wyrazamy SWoj oping, ze jestémy po prostu przeciwko likwidacji tego szpitala. ¢&/inie
zajmowanie stanowiska spowodowaloby 1e,jak gdyby proces nie moghysodbywd i
bylby kwestionowany czy przez Wojewgdczy przezsd by moze dlatego lepiej wpigado
uchwaty,ze jestémy przeciwko. Bardzo dakuijg.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Jantos, bardzo grosz

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Ja jednak bylabym zwolennikiem tej teotéby tutaj ktd przyszedt do nas i nam wyjat
kulisy calej sprawy dla mnie to jest bardzo odpalzialna sprawa kiyprzeciwko, czy b§ za
mysle, ze powinna by osoba, ktdra przyjdzie i wyfai spraw poniewa ja nie lede
glosowata przeciwko tylko i wgtznie dlatego,ze nie znam istoty sprawa a sprawa jest
bardzo istotna i wana. W zwazku z tym bylabym za tym jednakebysmy zobligowali osoba,
ktora wymaga od nas opinii za lub przecieby przyszia i po prostu wyttumaczyta kulisy
calej sprawy, to oni powinni wiedZie tym, ze jezeli map termin na Boga Pana to powinni
tutaj przyg¢ i zadb@& o to, a nie stawénas wobec sytuacji takiegje nasza opinia jest
wymagana a nikt nie dba g opink zeby byla wydana. Dguije.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje bardzo. Nie widg wiecej zgloszé. Zamykam dyskusjze strony Pastwa Radnych.
Bardzo prosgo odpowied Pani Dyrektor Kollbek.

Dyrektor Wydziatu Spraw Spotecznych — p. K. KollbekMyszka

Szanowni Pastwo przypoma sytuac¢ sprzed roku kiedy Ratwo mielscie wyda opinie w
sprawie likwidacji szpitala, dokladnie rok temu Kysja byla podobna zgczyliscie sobie
Paistwo przedstawiciela Zaadu Wojewodztwa, taka osoba z tego co wiem zjawigana
Komisji Zdrowia, byt to Dyrektor Departamentu Pyhit Spolecznej w Urdzie
Marszatkowskim i w dé¢ lekcewaacy sposdb podszedt do zdanianftava Radnych. Tale
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dodatkowo dodam jeszczee Sejmik Malopolski pod} uchwat o likwidacji szpitala z
pomingciem Pastwa opinii, take decyzja wtedy, rok temu zapadia przed 30-dniowym
terminem maliwosci wypowiedzenia si przez Ragd Miasta. Dlatego Wojewoda
Malopolskim uchylit w trybie nadzoru w caloi tamt uchwa¢, musieli p procedowa od
nowa, ale w tej sytuacji yeli dzisiaj Pastwo nie skorzystacie z milwosci wydania opinii
badZz pozytywnej, adz negatywnej dotyccej zmiany harmonogramu likwidacji szpitala
bedzie to poczytywane jako milgza zgoda, uptyw 30-dniowego terminu bez gpodj
uchwaly ledzie poczytywany jako milgza zgoda. Take prositam o wprowadzenie w trybie
piinym, odsipienie od pierwszego czytaniz jest to na tyle powsaa sprawa,ze Rada
Miasta Krakowa ma prawo wypowied&iesk w tej sprawie. Jest to istotna sprawa dla
mieszkacoOw miasta i w wikszasci akurat mieszkacy Krakowa korzystali zeéwiadczen
zdrowotnych w tyme szpitalu dlatego wydawalo mgdiwesta podstawow wydanie opinii
wiasnie przez Ragl Miasta. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzickuje bardzo. Odbyiimy czytanie projektu uchwaty wedtug druku nr 1370 zwazku z
tym, ze mamy whniosek o odgiienie od drugiego czytania ten wniosekibiemy glosowa w
bloku glosowa ewentualnie jeeli Rada i przychyli odsipienie w przypadku odgtienia
bedziemy gltosowaé projekt uchwaty. Nagpny punkt porzdku obrad:

UPOWAZNIENIE PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA DO ZAWARCIA UMOWY
WSPARCIA PROJEKTU ZINTEGROWANY TRANSPORT PUBLICZNY W
AGLOMERACJI KRAKOWSKIEJ — ETAP | ZAWIERANY POMI EDZY GMIN A
MIEJSK A KRAKOW, KRAKOWSKIM HOLDINGIEM KOMUNALNYM, SPOtK A
AKCYJIN A MIEJSKIM PRZEDSI| EBIORSTWEM KOMUNIKACYIJNYM SPOtK A
AKCYJIN A ORAZ EUROPEJSKIM BANKIEM ODBUDOWY | ROZWOJU

Druk nr 1348, drugie czytanie. Mamy tutaj poprawkgioszon przez Radnego
Kosmidera. Bardzo progzv imieniu Prezydenta Miasta, Pan Dyrektor Freisler

Dyrektor Wydziatu Gos podarki Komunalneji Ochrony Srodowiska — p. T. Freisler

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Ja na pociku chciatbbym jeszcze w sprawie formalnej tm jest jeszcze procedowany
druk 1347, ktéry dotyczy upoviaienia Prezydenta Miasta Krakowa do zawarcia umowy
swiadczenie ustug i rozumienze do tego.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Tak, kedzie, przepraszam w zyku z tym, ze przekladalem z jednej strony na dyug
pomimtem.

Dyrektor Wydziatu Gos podarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska — p. T. Freisler
Bardzo dzikuje. Prosz Paistwa ale pozwdicieze zanim jeszcze przedstawopini Pana
Prezydenta Miasta Krakowa do poprawek, ktére wnitesh Radny Kémider nawize do
poprzedniej wypowiedzi i iymoze ona nie jest bezpmednio zwazana z tym tematem ale
dotyczy poprawek, ktore wnosit Pan Radny Pietrug6zOmam w tej chwili tekst
rozporadzenia Rady Ministrow z dnia 2 sierpnia 2005 r. prasvie zasad wynagradzania
pracownikébw samoszlowych zatrudnionych w jednostkach organizacyjnyfdgnostek
samorzdu terytorialnego i ot prosz Paistwa w zadczniku 3 tego rozporrizenia jest
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tabela, ktéra ok&a migdzy innymi wymogi wobec kierownika jednostki i tujast napisane,
ze wyksztatcenie to jest wyksztalcenie asge, a w odnmiku nr 2, ktéry si znajduje podat
tabe4 jest napisane wgze odpowiedniej specjalém umozliwiajace wykonywanie zadana
stanowisku a w odniesieniu do stanowiskedriczych i kierowniczych stosownie do opisu
stanowiska, o ktérym mowa w art. 3a ust. 5 punkistawy. Zacytowatem dostownie $ée
tego rozporgdzenia odnosza s¢ rozumiem do kwestii wyksztalcenia jakie powinien
posiadé kierownik jednostki organizacyjnej, jednostki pewdrialem w tym wypadku
budzetowej. Prosg Paistwa j&li chodzi o opiné do poprawki wniesionej przez Pana
Radnego Bogustawa Kmidera to jest to opinia Pana Prezydenta negatyavpazypoma
jeszcze,ze tres¢ tej poprawki sprowadzaedo nastpujacych sformutowat, wprowadzaesi
nowy 8 2 o tréci: ustala s, ze Zarad Transportu Publicznego zostanie powotany naj)

w terminie do 15 listopada 2006 r. i punkt 2 ustsila ze petne wdreenie nowych zasad
funkcjonowania transportu publicznego w Krakowiepocznie si z dniem 1 stycznia 2007
roku. Jak ja mowitem poprzednio opinia Prezydenta w sprawieewbinej poprawki Pana
Radnego Kémidera jest negatywna, a uzasadnienie przedstawianastpujaco: istoh
umowy wsparcia projektu zintegrowany transport pualy w aglomeracji krakowskiej | etap
jest zobowdzanie si miasta do zapewnienia MPK warunkow utiwiajacych peha sptat
zobowizan finansowych wobec banku wynikgych z wyej wymienionej ju umowy
kredytowej. Umowa stanowi efekt wielomiesznych negocjacji z EBOR. Zmiana
postanowi@ umowy wazata s¢ bedzie z konieczrgeia jej renegocjacji co ¢gizie powodem
braku maliwosci uzyskaniagsrodkéw kredytowych przeznaczonych na finansowarogegtu
zintegrowany transport publiczny w aglomeracji krakkiej etap | i tym samym unie i
realizacg terminows tego projektu a maee doprowadZzido utraty dotacji, méfe tu o srodkach
unijnych dla tego projektu. Ponadto prmyig zapisu punktu 2 poprawki oznaczaloby niczym
nieuzasadnione przyspieszenie realizacji zobpatii Gminy Miejskiej Krakéw zwqzanych z
wprowadzeniem do krakowskiego systemu transporkali@go innego azeli MPK
operatora. Ja Ratwu przypome, ze tam jest zapis umowy wsparcia mgayio tym,ze takie
wprowadzenie miatoby nagtic w 2007 roku. To tyle jdi chodzi o oping negatywa, ktora

w imieniu Prezydenta mialem zaszczyhftavu przedstawi Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo progPan Radny Kamider.

Radny — p. B. K&mider

Chciatem sj elektronicznie zgloéiale nie byto maliwosci technicznej. ProgZPaistwa no tu
mamy bardzo podolarsytuacg jak w uchwale poprzedniej to znaczy nie dotyeg szpitala
tylko dotyczacej powotania Zamdu Transportu Publicznego. Dossaty trzy tygodnie temu,
moze dwa tygodnie temu projekt uméw z ktorych wynikpoi tej opinii negatywnej Pana
Prezydenta do moich poprawek wynikag tak naprawg wszystko ji zostato ustalone,
wszystko poza rzeczami, o ktérych za chwd znaczy poza najwaiejszymi rzeczamieby

to dobrze dzialalo i tak naprawd moje poprawki, ktdrych celem bylo spokojne
przygotowanie wdrgenia Zarzdu Transportu Publicznego, spokojne przygotowanie
wdrozenia i zrobienie tego wd#enia w sposob jednokrotny, a nie dwukrotny poniewa
Paistwo zaproponowaitie najpierw ZDIK, ZTP ZDiK-u, a potem dopiero jaksobne to
podwdjne wdrgenie i podwdjny okres przgjiowy moim zdaniem dla ukiadu komunalnego,
uktadu transportu publicznego w Krakowie jest rzezfa. Tym niemniej wygida na to,ze
swiadomie lub niéwiadomie ale te dokumenty zostaly tak przygotowaeby nie bylo
mozliwosci jakiegokolwiek zmieniania tutaj tak, no bazgdi nie mazemy zmienia terminu,
nie kedziemy zmierd czsci uméw bo one zostaly rozumiem wynegocjowanejakby nasza
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ingerencja bytaby niewdaiwa to c& to mamy jedynie mdiwos¢ albo przyaé to
rozwigzanie albo go nie przyg co myle, ze jest rozwgzaniem, czy jest pomysiem z punktu
widzenia aktualnej sytuacji politycznej w Krakowieoclk; niedobrym poniewa jakby
uniemazliwiacie Paistwo poprawianie rzeczy, w ktorych widzimyety. Boleg na tym,
miatlem okazj parokrotnie wdraa¢ duze projekty w Krakowie i wiem jak opinie radnych
korygowany r@ne zle zaléenia i raczej wychodzity na dobre. Natomiast syjaiaw ktorej
Paistwo postawikcie Rad jest taka,ze tak napraweg my tutaj nic zmiei nie mazemy. Nie
mozemy zmiend termindw, nie maemy zmieni zapisOw bo caly czas wisi za nhami, czy nad
nami argument w postaci tegege w ten sposob stracimy dotadj stracimy pieridze na
finansowanie. No oczydéie tak mana dziata ale tez méwk ponosi si tego konsekwencje i
wiem, ze rzeczy nieprzygotowanegulizej, czy péniej negatywnie uderzaw autorow no i to
tyle. Dzekuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Olszéwka. Prosi zglasza elektronicznie.

Radny — p. D. Olszéwka

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Ja mam tylko takie pytanie techniczne do Pana RgulHe$midera, ktory zgtosit popravek
w tresci poprawki jest takie sformutowanie: stosowne peady stosownie przenumerowuje
sk stosownie. Mam progzbo ja ani w literaturze prawniczej, ani w orzeckwie nie
spotkalem si z takim sformutowaniem, nie wiem czy to pan radmymyslit i ewentualnie
jesli tak to prosz to jakas przeredagow@albo zmieni no bo to jest jakanowa mowa wic
mogtbym powiedzi€, ze najstosowniej Pan Radny &uoider powinien stosownie i
ustosunkowé& Dziek uj¢.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigckuje bardzo. Nie widg zgloszé. Prosz Pan Radny Kéamider.

Radny — p. B. K&mider

Stosownie si ustosunkowuje, kaly ma prawo hizi¢c panie radny, ja pobdzitem wpisujc
drugi raz stowo stosownie i inteligencji #@wo Radnych pozostawialem ‘\idave
przeczytanie tego ndie, ze st nie pomylilem.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje bardzo. Nie widg wigcej zgloszé. Zamykam dyskusjze strony Pastwa Radnych.
Prosz sk stosownie ustosunkow#anie Dyrektorze do poprawek.

Dyrektor Wydziatu Gos podarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska — p. T. Freisler

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Ja rzeczywicie tym razem bardzo krétko. Ot6prosz Paistwa j&li chodzi o
przygotowywanie tych wszystkich dokumentow to ocigie niczyim zamiarem nie bylo
stawianie jak to pan radny powiedziatbyoze, ze zacyty; niedoktadnie ,kogé podsciary”

i niejako powiedzialem zmuszanie. Byy, czy ten projekt systemu byt prezentowany ju
wielokrotnie, Pastwo zglaszadicie do tego uwagi i notabene znaczzs$¢ tych uwag
wykorzystywalsmy w trakcie negocjacji umowy wsparcia z EBOR zabandzo serdecznie
dzickujemy. Natomiast pan radny sam w swoje] wypowieriwayt, ze jest to pewien
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system a wc te elementy ze saliego systemu mugzdy spojne. Jdi zaczniemy w tej
chwili mocno zmienia te poszczegdine elementy to rzecZpid system mge st zacaé
chwiat a maze sk rowniez i rozsypa. Dzickuje Paistwu bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje¢ bardzo. Stwierdzamze Rada odbyla drugie czytanie projektu uchwaly wedt
druku nr 1348 i glosowania oglbzie w bloku glosow&a Przechodzimy do druku 1347:
UPOWAZNIENIE PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA DO ZAWARCIA UMOWY

O SWIADCZENIE USLUG KOMUNIKACII MIEJSKIE] W KRAKOWIE,
POMIEDZY GMIN A MIEJSK A KRAKOW A MIEJSKIM PRZEDSI EBIORSTWEM
KOMUNIKACYJIJNYM S.A. W KRAKOWIE

Drugie czytanie projektu uchwaly, mamy poprawkgioszom Pana Radnego
Kosmidera, mamy opigido niej. Bardzo progzw imieniu Prezydenta Miasta Pan Dyrektor
Freisler. Szanowni Ratwo jeszcze jeden komunikat, o 14,30 glosowania4,d5 — 14,20
robk przerwe 10-minutoww na skompletowanie @ikluboéw, o 14,30 rozpoczynamy
glosowania tych projektbw uchwal, ktéreazgmy jezeli chodzi o drugie czytania tutaj
przedstawi na sesji, a nagbnie po glosowaniach przyptujemy do kolejnych projektéw
uchwal, do godziny 16,00 tyle ile @&d/my, a nasipnie przerwa i z tego co wiem Pan
Przewodniczcy zapowiedzial,ze Rada Miasta Krakowa — podpowiadapi, ze nawet o
15,30 musimy skaczy wiec o 15,30 prosg Panstwa lgdzie koniec dzisiejszych obrad i
druga czs¢ sesji prawdopodobnie oglibzie s¢ w srode za tydziéh w normalnym czasie od
godziny 10,00. Ale to jeszcze potwiegd Bardzo prosgzpanie dyrektorze. Przepraszam.

Dyrektor Wydziatu Gos podarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska — p. T. Freisler

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

Ja pozwad sobie przedstawiPanstwu w tej chwili oping negatywa do poprawki wniesionej
do druku 1347 przez Pana Radnego Bogusfawamitera. Poprawka ta ma ngstijace
brzmienie: w 8§ 1 po slowach ,zawarcia” wpisuje gidniem 1 stycznia 2007 r. Uzasadnienie
tej negatywnej opinii Pana Prezydenta przedstawianastpujaco. Podpisanie umowy o
swiadczenie ustug komunikacji miejskiej w Krakowgssj podstawowym warunkiem desti
MPK do srodkéw kredytowych Europejskiego Banku OdbudowyoizRoju co wynika z
podpisanej w lutym 2005 r. przez MPK S.A. umowy dyiiewej gwarantycej srodki
finansowe na realizagprojektu zintegrowany transport publiczny w agloasg krakowskiej
etap |. Konieczne jest aby MPK beneficjent projektory realizuje wszystkie zadania
inwestycyjne uzyskat juw 2006 r.srodki kredytowe EBOR unidiwiajace terminowy
realizacg projektu. Na przetomie sierpnia i wérea br. MPK ledzie musialo dysponowa
srodkami finansowymi przeznaczonymi na zaplatynagrodzenia wykonawcy zadania
inwestycyjnego modernizacja ul. Lubicz oraz budowgdzielonego pasa tramwajowo-
autobusowego oraz z przebudpul. Rakowickiej. W IV kwartale br. planujegsiealizacg I
zadania inwestycyjnego pod nazwodernizacja linii tramwajowej na odcinku Kamienna
Krowodrza Gorka oraz adaptacja jej do parametrowkBwskiego Szybkiego Tramwaju
wraz z budow terminala autobusowego, ktérego akeenie wymagabedzie dysponowania
srodkami finansowymi przeznaczonymi na zapatynagrodzenia wykonawcy. Przesioie
terminu podpisania @wiadczeniu ustug komunikacji miejskiej w Krakowigi@mazliwi
terminowy realizacg projektu zintegrowany transport publiczny rozwej@aglomeracji etap |
wspoffinansowego z Europejskiego Funduszu Rozw@gidhalnego i doprowadzi do utraty
dotacji dla tego projektu. Ponadto zawarcie diugoieowej umowy oswiadczenie ustug
komunikacyjnych przyczyni sido stabilizacji sytuacji finansowe] MPK. Nowa unmaw

59



CXIll SESJA RADY MIASTA KRAKOWA — 1.POSIEDZENIE
21 czerwca 2006 r.

swiadczenie ustug komunikacji miejskiej w Krakowiepasta na zasadzie wyptaty
wynagrodzenia za wykonywarprac przewozovwy Wwiaze St z wprowadzeniem nowego
systemu finansowania, w tym uzyskania przezzbudliasta Krakowa wptywu ze sprzega
biletow. Wplywy te zwgkszajc strom dochodow budzetu stwarzaj mozliwos¢ uzyskania
srodkow kredytowych przeznaczonych na remonty krataeh ulic, w tym Wielickiej,
Radzikowskiego, Bora-Komorowskiego, Opolskiej, cBowstacéw Slaskich. Prosg
Paistwa na zakaczenie chciatbym jeszcze powiedziee ta umowa to jest umowa kluczowa
jesli chodzi o system funkcjonowania, nowy system ftjokowania i catlego transportu
komunikacji miejskiej w Krakowie jak fesystemu rozliczé zwiazanego za komunikacgy.
Chciatem Pastwu powiedzié, ze umowa, czy t& tej umowy zostata wynegocjowana przez
dzialapce w imieniu Gminy Miasta Krakowa ZDIK z MPK, stpruzgodnity zapisy tej
umowy. Umowa zostala wginie oceniona pozytywnie czy w tzw. kontroli upraed w
procesie zamoOwienia publicznego przezddrZamowiex Publicznych i jest przygotowana
wiasciwie do podpisania przez obydwie strony. dRai¢.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzickujg bardzo Panu Dyrektorowi. Bardzo presopinia Komisji Infrastruktury,
zaprezentwj jeszcze Piastwu nie byla prezentowana. Opinia pozytywna, wigtksowania
do tego projektu uchwaly 5 gloséw za, O przeciwnytlosoba wstrzymataesiod gtosu.
Bardzo prosgrozpoczynam dyskusjPan Radny Kanider bardzo prosz

Radny — p. B. K&mider

Prosz Panstwa uchwata weditug druku 1347 rzeczmie jest bardzo wana i musi zosta
podgta natomiast pytanie kiedy i w jaki sposéb. PaneRior Freisler mowitze po6t roku
temu zresat na wniosek Komisji Infrastruktury w trybie €to awaryjnym prosiimy o
przedstawienie modelu oczyieie do tego modelu miglny swoje uwagi i poprawki itd. ale
dzisiaj rozmawiamy na temat wdenia | na temat tego czy takie tempo wianoia jest
zasadne. Ja ziglem & poprawlk dlatego = uwazatlem, ze biomc pod uwag rdzne
okolicznaci, za chwié bedziemy méwili o uchwale taryfowej, bige pod uwag rézne
okolicznaici, biorac takze pod uwag generaln zasad, ze lepiej jest rozpoczybalzialaing¢
nowych jednostek bugtowych od pocgku budzetu wigciwym jest startowanie z czym
takim od pocatku roku. Rozumiem wagte] uchwaty bo rzeczyécie ona, umowa wsparcia
jest kluczowa dla pogodzenia tychznych rzeczy natomiast jeszcze raz podlane, ze takie
ustawienie sposobu wdtenia tych uchwat powodujee Rada Miasta Krakowa tak napraawvd
nie ma prawiezadnych maliwosci manewru i musi lub nie zaakceptaiva zwiazanie, ktére
weditug mnie generalnie jako model jest dobre nadstriryb i sposéb jego wdi@nia moim
zdaniem jest mocno ryzykowny i chcialem to jesza@z podkrélic. Mowig to bo myle, ze
niestety za jakiczas kdziemy do tego wracai warto kedzie to robd. | jeszcze na koniec
jedna rzecz poniewazdag sobie spraw z tego,ze moje poprawki dotygze umowy
wsparcia, dotycce umowy nawiadczenie ustug, dotygze powolania Zarglu Transportu
Publicznego wdrione i przeforsowane przez Rado by moze mogloby si zdarzy
mogtyby spowodowa@ pretekst do tegaeby to Rada byta winna niepowodzeniem przy
wdrozeniu Zaradu Transportu Publicznego, ja te poprawki wycefughac zeby
odpowiedzialné¢ od pocztku do kaaca spadta na Ratwa.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Prosz pisemnie. Dzikuje bardzo. Bardzo progPan Radny Okski.
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Radny — p. J. Okaaski

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

No ja bardzo siciesz, ze Pan Kémider zrezygnowat z tych poprawek bo one byly, nasz
superekspert ndli i jest przekonanyze zupetnie kté inny bedzie po 15 listopada adzit i w
tym momencie pakiet i dokumentacja, ktéra zostakygotowana na dzisiaj przez Prezydenta
Majchrowskiego i jego wydzialy dolzie mogta b§ zuzytkowana po wyborach. Wydaje mi
Sk, ze to jest co najmniej nieeleganckie i dobrze, kolega zechciat siwycofat tylko
uwazam, ze sam pomyst byt bardzo nietadny i nieeleganckpbonas chéby potop to jest
wspaniale tylko ja mgle, z2 my medzyczasie mgemy wignie o czym powiedziaseprzed
chwilg uzyska& srodki unijne i tego nie naky blokowa i trzeba $¢ naprawd bo miasto te
bedzie trwalo niezalenie kto kzdzie jego prezydentem, mam nadgige bedzie kontynuacja
tego co tutaj jest dzisiaj ci, ktdérzy zatiprac; nad tym i dzikuje, ze wycofalé z tego tylko
pomyst moim zdaniem byt zupetnie poroniony i nigglecki i méwe delikatnie.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzickuje bardzo. Po raz drugi Pan Radnysioder.

Radny — p. B. K&mider

Prosz Paixstwa mylatlem, ze dyskusja na temat Zadu Transportu Publicznego, tudzie
modelu, tudzie sposobu wdrgzenia kkdzie dyskugi merytorycza i caly czas takie
argumenty tudzie sposob dyskusji prowadzilem. Ja jako osobaah@rzygotowa sic do
tego przestudiowalem wszystkie dokumenty, ktérezkdziprzejmaci Zaradu dostakmy,
przedyskutowalem take z osobami, ktére w ta gaangaowane i jak sprawa wygda i moje
poprawki wynikaly z tegozijeszcze raz podk§am wydaje mi si, ze wdrazeniem Zarzdu
Transportu Publicznego jest niewdawe przygotowane. Za chwil bedzie jeden z
argumentdw, otd za chwit bedziemy gltosowali uchwato zmianie taryf, ktdra tejest
kluczowa dla tego przedsvzigcia i ktérn bedziemy musieli przesat tak naprawe od 1
sierpnia. Za chwdl bedziemy glosowali uchwatbudzetows wedtug druku 1357 gdzie jest
autopoprawka Pana Prezydenta, ktéra zmienia ukiadiesiacu lipcu poniewa Urzad nie
zdazyt przygotowd tych rzeczy poniewataki jest tryb wdraenia. Widzc tego typu rzeczy
uwazam, ze odpowiedzialny radny ma obaygek zastanowi sk czy to jest prawidiowo
zrobione. Oczywécie dalej uwaam, ze diuzej klasztora i przeora, prezydencigszmieniaj,
miasto trwa. Sposob i model Zadz Transportu Publicznego poprzez ZarzZlransportu
Publicznego jest rozezaniem stosowanym w wielu miastach w Polsce i rezaviiem, w
ktorym powinngmy is¢ natomiast powindmy miet to dobrze przygotowane. My, ze
kwestia elegancji, kwestiaze tak powiem oceny politycznej zostawmy tym, ktOieyla
glosow& na nas, lub nie natomiast patrzmy nazéy nasze dzialanie bylo rzetelne i
skuteczne. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje bardzo. Czy kté jeszcze z Pastwa? Dzkuje. Nie widz wicksze] zglosza.
Zamykam dyskugj ze strony Péstwa Radnych. Bardzo pragsPan Dyrektor Freisler na
koniec.

Dyrektor Wydziatu Gos podarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska — p. T. Freisler

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Chciatbym podakowat Panu Radnemu Kmiderowi za wycofanie tych poprawek, ja prosz
wybaczy nie bede sie ustosunkowywat do egci politycznej polemiki, ktéra tutaj miala
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miejsce natomiast megPaistwu zapewrd, ze jeli chodzi o przygotowanie przez U
przez jego jednostki to przygotowanie do wprowadzdago systemu rozliczenia, to jest
przygotowanie ji wielomies¢czne, dokumenty w tej sprawie i rbwnigowiedziatlem pewne
przedsiwziecia zostaly na tyle przygotowane i zrealizowaigewprowadzenie tego nowego
systemu rozliczania jest junozliwe. Oczywicie w tracie procedowania uchwat w Radzie
Miasta Krakowa no tak siekurat ziaylo, ze zgloszenie poprawek do uchwaly, tzw. uchwaty
taryfowej lxdzie moglo by realizowane jeszcze do dnia jutrzejszego acviym samym
przedizy sie mozliwos¢ uchwalenia przez WysakRad:, czy podgcia uchwaly w sprawie
cen, ktére mialyby w komunikacji zbiorowej a zatemosz Paistwa rzeczywicie kxdzie
zachodzita konieczrid, czy potrzeba wprowadzenia pewnych zmian w uchwat&etowej

ale to prosgabsolutnie nie wyklucza mbwosci wprowadzenia tego systemu z dniem 1 lipca
natomiast pewne konsekwencje tej sytuacji, o ktom@witem w zakresie rozlicze
finansowych kda jednak powodemze trzeba bdzie skorygowa pewne uchwaty, w tym
uchwa¢ budzetows o czym tu ju byla mowa ale progzPaistwa to nie wynika w tym
przynajmniej przypadku z nie przygotowania ¢dtu Miasta Krakowa do wprowadzenia tego
systemu. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje. Stwierdzam,ze zakaczylismy czytanie projektu uchwaty wedtug druku nr 1347 i
zgodnie z procedarbedziemy glosowa ten projekt uchwaly rowniew bloku glosowa.
Nastpny punkt porgdku obrad to jest:

PODJECIE DZIALAN W CELU WSPOLNEJ REALIZACJI KOMUNIKACJI
MIEJSKIEJ NA OBSZARZE MIASTA KRAKOWA | GMIN

Druk nr 1349, drugie czytanie, mamy poprawRana Kémidera, bardzo progzw
imieniu Prezydenta Miasta, Pan Dyrektor Freisler.

Dyrektor Wydziatu Gos podarki Komunalneji Ochrony Srodowiska — p. T. Freisler

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Chciatbym Pastwu przedstawi opink Pana Prezydenta Miasta Krakowa do poprawki
whiesionej przez Pana Radnego Bogusfawankidera do druku 1349. T§e tej poprawki
przedstawia 8i nasgpujaco: wprowadza gi nowy 8 2 o tréci Prezydent Miasta ¢olzie
przedstawiat Radzie Miasta sprawozdanie z realizaag plan dziata w zakresie realizacji
niniejszej uchwaty corocznie w terminie do 31 madamego roku. Ta poprawka zyskala
pozytywrn opink Pana Prezydenta Miasta Krakowa i tutaj uzasadnienpozytywnej opinii
jest nasipujace: zgodnie ze zimm poprawk Prezydent Miastacholzie przedkiadat Radzie
corocznie w terminie do 341 marca sprawozdanie gmiejsizej uchwatlty w roku
poprzedzajcym oraz plan dziafadotyczacy roku aktualnego. Dgkuje Panstwu.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzickuje bardzo. Opinia ju byta przedstawiona Komisji Infrastruktury. Czy &kip Pastwa
Radnych chcialby zabéaglos w tym punkcie poadku obrad? Nie widz zgloszé.
Stwierdzam,ze Rada odbyla drugie czytanie projektu uchwaly wediruku nr 1349 i ten
projekt kzdzie rowniez glosowa w bloku glosowa.

OKRESLENIE ZAKRESU | FORMY INFORMACJI O PRZEBIEGU WYKONA NIA
BUDZETU MIASTA KRAKOWA ORAZ ZAKRESU | FORMY INFORMACIJI O
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PRZEBIEGU WYKONANIA PLANOW FINANSOWYCH SAMODZIELNYC H
PUBLICZNYCH ZAKEADOW OPIEKI ZDROWOTNEJ, SAMORZ ADOWYCH
INSTYTUCJI KULTURY ORAZ INNYCH SAMORZ ADOWYCH 0OSOB
PRAWNYCH UTWORZONYCH NA PODSTAWIE ODR EBNYCH USTAW W CELU
WYKONANIA ZADA N PUBLICZNYCH Z WYt ACZENIEM PRZEDSI EBIORSTW,
BANKOW | SPOLEK PRAWA HANDLOW EGO ZA | POLROCZE

Druk nr 1327, drugie czytanie projektu uchwaly, nyaniaj poprawk Pana Radnego
Sloniowskiego. Bardzo proszv imieniu Prezydenta Miasta, Pan Skarbnik dr hedjat,
bardzo prosg

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijat

Panie Przewodnigzy! Wysoka Rado Stotecznego Krolewskiego Miastakidvea!

Na wstpie chcialem przeprasiza frywoln@gé mojego stroju ale odruchy masochistyczae s
mi obce i w tej temperaturze méj organizm ghezachowé sii normalnie zmusza mnie do
ubrania sj w spos6b b moze dla Pastwa za wysoce niestosowny na spotkaniursRee m.

W imieniu Pana Prezydenta Miasta Stolecznego Krakprzedstawiam opigido poprawki
Pana Radnego tukasza Sioniowskiego w brzmieniuwaéh numer, tu podane rzymskie i
arabskie oznaczenia Rady Miasta Krakowa z dnia &&ail 997 r. w sprawie harmonogramu
prac zwazanych z oceprealizacji budetu Miasta, procedowania sprawozdania z wykonania
budzetu oraz obowizujacego tekstu uchwaly w sprawie udzielenia absolutororaz pan
radny proponujeeby w § 3 przedmiotowej uchwaly naddoby wykréli¢ stowa, o ktérych
powiedzialem. Opinia Pana Prezydenta do tej popragloszonej przez pana radnego jest
opinia negatywn. Pozwod sobie odczyia ta opink. Opiniuje s¢ negatywnie poprawkdo
projektu uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie @laria zakresu i form informacji itd.
wniesion, przez Pana Radnego tukasza Sioniowskiego druk32v.1Uzasadnienie. Dalsze
funkcjonowanie uchwaty o wymienionym przez pananssgb numerze z dnia 19 marca 1997
roku w sprawie harmonogramu prac geanych z realizagjbudzetu miasta, procedowania
sprawozdania z wykonania bigtu miasta oraz oboyaujacego projektu tekstu uchwaty w
sprawie udzielenia absolutorium, ktéra jest niergod obecnym stanem prawnym i jest
bezzasadne. Opinita opieramy nie tylko na wywodzie prawnym zwanym z analiz
zapisOw obecnej ustawy o finansach publicznychrakt@mienita ustaw o finansach
publicznych z roku 1998 ta gapowodowala niewanos¢ przepisow prawnych zawartych w
sprawie budetowym uchwalonym stosownie wépgej. Problem dotyczy zakresu informaciji,
ktora ma by niezlzdna aby Rada mogta procedawiaformacje o wykonaniu bugtu za |
pétrocze. W ustawie o finansach publicznych podgst zapis ten informacji, réwnie
Regionalna Izba Obrachunkowa na szkoleniach zarésNaoPastwa Radnych, jak i dla
urzednikow samorgdoéw gminnych, powiatowych i wojewodzkich zwracalaagg na to #
funkcjonup obecnie uchwaly co do, ktérychzjstara ustawa o finansach publicznych nie
obowhzuje a co dopiero ustawa prawo betbwe, ktore jak méwizniosta do kdca roku
2000 znosita wszystkie inne uchwaly, ktore byly pana teje wignie ustawie prawo
budzetowe. Rownie¢ wyskpuje brak delegacji ustawowej dla rady gminy jakigamu
stanowicego do dokonania takiej regulacjiagicej s¢ z harmonogramem prac aganych

z ocen realizacji budetu Miasta, procedowania sprawozdania z wykonaundidiu Miasta
oraz obowizujacego tekstu uchwaly w sprawie udzielenia absolutariPrzypoma, ze w
tym zakresie regulacje $ardzo precyzyjnie w ustawie i finansach publicdanyw ustawie o
samorzdzie gminnym wyranie méwa kto jest zobligowany do przedstawienia wniosku
zwiazanego z udzieleniemadz nieudzieleniem absolutorium oraz w jaki sposob laga
informacja sprawozdanie z wykonania betl Miasta. A zatem Wwietle tych wszystkich
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wyjasnien a czerpafimy rowniez opini w Regionalnej 1zbie Obrachunkowej poprawka Pana
Radnego Sloniowskiego jest bezzasadna z punktwewid prawnego. Dakuije.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje bardzo. Bardzo proszajpierw opinia Komisji Rewizyjnej jeszcze, bardamsz
Pan Przewodniaey.

Radny — p. L. Stoniowski

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Ja réwnie na wstpie przeprosgzza swoj stréj, zdjem marynark, ale mam krawat, ale mam
nadzieg, ze roOwniez bedzie mi to rdwnie¢ wybaczone. Opinia Komisji Rewizyjnej, ktora
uznata s§ za wigciwa sama do opiniowania projektu a to z tego wdg) ze opiniowanie
sprawozda z wykonania bugktu lezy jak najbardziej w gestii tej komisji jest ngstjaca:
Komisja Rewizyjna Rady Miasta Krakowa pozytywnigrope projekt uchwaty w okgenia
zakresu i formy informacji o przebiegu wykonaniadiatu i caly tytul, druk nr 1327 pod
warunkiem przyjcia poprawki do § wiej wymienionego projektu zgtoszonej przez Radnego
tukasza Sitoniowskiego. dle mozna ja bym przeszedi, zmienit charakter w jakim tu
wyskpuje juz nie jako przewodniazy komisji ale jako autor poprawki zabralbbym gltos
dlaczego pozwolilem sobie zglési uwazam, ze warto przynajmniej o niej podyskutogva
by¢ moze moim zdaniemaj uchwalt. Mam kilka powod6éw do tego. Po pierwszy wydaje mi
sk, ze prawidiowe podégie legislacyjne méwi o tymze tytut danej uchwaly powinienesi
zgadz& z zawari jej trescia to znaczy jeeli my zmieniamy w tej uchwale zakres i farm
informacji przebiegu za | pdékocze to nie powimy w niej uchwald ta uchwai
harmonogramu wykonania, oceny wykonaniaatd za absolutorium, to jest harmonogram
na podstawie, ktorego Rada pracuje ¢d 1997 roku, 9 lat, ktéryssprawdza, ktory daje w
pewien sposob podstawlo procedowania uchwaly o absolutorium,z@akiewigciwy jest
temat, niewtéciwym jest tym samym zakres i niejako tylnymi drawii uchwala jest ta
uchwala, to jest pierwsza sprawa. By flyskusja na ten temat mniejewej dwa lata temu
zdaje si byt pewien projekt, ktdéry zostat wycofany i pozstlismy ta uchwaé w mocy i
trzecia rzecz wydaje migize jezeli ten problem powindmy poruszy to powinien by to
przedmiot odgbnej uchwaly, powindmy st zastanowi czy harmonogram powinien
funkcjonow& bo jezeli go uchylimy zostaniemy bez harmonogramy lmoze nalealoby
Swiadomie podi¢ decyzg o tym, ze z niego rezygnujemy a nie jako jednej z paragvafd
uchwaly wigciwie na inny temat lub pogfi uchwat jezeli bylaby taka podstawa o
uchwaleniu nowego harmonogramu, zmiany tej uchwadjwale uchwat poswiecorn
wiasnie harmonogramowi i procedurze nad absolutoriuriegd wzgédu wydaje mi i, ze &
uchwat¢ jakby nie polemizujc z argumentami Pana Skarbnika ale wydaje ¢nizeipomimo
tego warto 4 poprawk przyjc¢ i dopiero zmieniony tekst uchwaly uchwala osobno za¢

sk kwesth harmonogramu z absolutorium. Ekailjg bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje. Czy kit jeszcze z Risstwa Radnych w tej sprawie chcialby zabgos? Nie widg
zgtoszeé. Bardzo prosgo odpowied. Zamykam dyskugj Odpowied Pan dr Fiat Skarbnik
Miasta Krakowa.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijat

Otéz Szanowni Pastwo ja gwoli uzupetnienia chcialbym odczytam extenso zapis art. 241
ust. 1 obecnie obowdujacej ustawy o finansach publicznych. Art. 241 usrimi: przepisy
wykonawcze wydane na podstawie ustawy, o ktorej anemart. 244 ust. 1 to jest ustawa o
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finansach publicznych z listopada 1998 r. nowelaoaww nmgdzyczasie zachowag moc do
czasu wecia w zycie przepisow wykonawczych wydanych na podstawstawy w zakresie
w jakim nie pozostajw sprzecznéci z przepisami ustawy nie digj jednak ni do dnia 30
czerwca 2006 r. Jest to graniczny czas do, ktoodgaviazuja przepisy uchwatly Wysokiej
Rady, o ktérej mowa w zakresie jej uchylenia, caydp czerwca cata uchwata jako oparta na
przepisach z ustawy o finansach publicznych zgsda 1998 r. przestaje miswoja moc
prawrny, czyli jej nie ma. Oczywcie, z2 mazna by odwolywa sk do ustawy prawo
budzetowe z 1991 r. ale ustawy o finansach publiczritgch 26 listopada 1998 r. z kolei w
art. 202 w ust. 2 méwi: przepisy wykonawcze wydaagodstawie ustawy, o ktérej mowa w
ust. 1 czyli prawo bugttowe zachowwj moc do czasu w&ia w zycie przepisow
wykonawczych wydanych na podstawie ustawy w za&resi jakim nie zostaj w
sprzecznéci z przepisami ustawy nie ddgj jednak ni do 31 grudnia 2000 r. czyli cala
podstawa prawna jak rowriei uchwala dotyczyla pewnego padku prawnego ale i
pewnego wskazanego w patdku prawnym trybu procedowania, na ktérym oparia si
Wysoka Rada uchwalgj ta uchwa¢ z 1997 roku. Obecnie zmienityesw tym zakresie
zarowno uregulowania prawne jak réwniemienit s¢ bo zostat ustawowo uregulowany
zakres sprawozdawania z wykonania Baid jednostki samogdu terytorialnego za rok
budzetowy. Ustawa z 2005 roku z czerwca, czyli obeobewihzujaca wprowadzita rownie
szczegblowe unormowania dotyce informacji z wykonania budtu za | pokocze danego
roku budretowego. Ani w jednym, ani w drugim przypadku ni@ odzielenia kompetencji
Wysokiej Radzie do uchwalania uchwaly, ktéra byaki§ sposéb no ujmowata w uchwale
sposOb procedowania zar6wno sprawozdania z wykananidetu jak i informacji z
wykonania budetu za | pétrocze. Po prostu obecnie ustawa o $melmpublicznych i ustawa
0 samorzdzie gminnym regulaj w sposob jednoznaczny zarowno tryb procedowania
sprawozdania z wykonania bagdu, zakres szczego6towa informacji ale rownie i zakres
szczegoblowgci informacji o wykonaniu bugktu za | pétocze. Rada ma kompetencje w
zakresie okrda tryb prac nad projektem bizetu przedigonym przez organ wykonawczy w
terminie do 15 listopada i te kompetencje w dalszyygu @ zachowane i rownieuchwala
dotycaca procedowania projektu bigtu z rocznymi modyfikacjami w de&j mierze na
whiosek Pastwa Radnych wynikagych z pewnych dawviadczer jest Wysokiej Radzie
przedkiadana. Dekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Ja zamkagtem dyskusj. Prosz wyjatkowo, Pan Radny dzisiaj nie zabierat glosu, pgosz

Radny — p. M. Lagosz

Dzigkuje Panie Przewodnigzy.

Panie Przewodnigzy! Wysoka Rado!

Ja mam pytanie do Pana Skarbnikdi jmozna w zwazku z tym wyjdnieniem. Ja rozumiem
to w ten sposob § mozna, j&li bladz do Pan Skarbnik mnie sprostuje. Wzmiankowana
uchwala Rady Miasta Krakowa z 1997 r., ktéra zngjdsk w projekcie w 8§ 3 jako
likwidowana dlatego szczegdlnie jest niezgodnazanoy niezgodna z prawenke jest w
niej pomieszczone zar6wno uwarunkowania szczegOidesycace rozliczenia bugktu
rocznego jak i péfrocznego, to jest gidbwnie powodeentak powiem proby usumia jej —
tak. Dzekuje bardzo. Wszystko jasne.
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Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuj¢ bardzo. Stwierdzanie odbyl§my drugie czytanie projektu uchwaty wedtug druku
nr 1327 i zgodnie ze statutemdziemy glosowé ten projekt uchwaly w bloku glosowa
zgodnie z procedamie ze statutem.

ZMIANY W BUD ZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2006 /DOTYCZY
ZWI EKSZENIA PLANU DOCHODOW | WYDATKOW, ZWI EKSZENIA PLANU
PRZYCHODOW, ZMIAN W PLANIE WYDATKOW W DZIALACH: 600 , 710, 654,
801, 852, 853, 900, 921 i 9226/

Druk nr 1357, drugie czytanie, mamy tutaj popralRkina Radnego Rachwala i Pani
Radnego Starmach a t&k autopoprawk Prezydenta Miasta Krakowa oraz opitdomisji
Budzetowej, ktdra nie byla przedstawiana jeszcze. Bardwsz w imieniu Prezydenta
Miasta Pani Dyrektor Barcentewicz.

Dyrektor Biura Bud zetu — p. J. Barcentewicz

Panie Przewodniazy! Panowie Prezydenci!

Szanowni Pastwo!

Pozwot sobie najpierw przedstagvautopoprawk Pana Prezydenta Miasta do druku 1357,
ktéra dokonuje zmian w tym badcie tak aby kwota 4,5 min zt pozostala jeszczeigshtu
lipcu jako dokapitalizowanie MPK poniewgprojekt uchwaly w sprawie ustalenia cen
urzedowych za swiadczone ustugi przewozowérodkami Miejskiego Przedsbiorstwa
Komunikacyjnego ulega przesgoiu, w zwiazku z powyszym konieczne jest tak
dokonanie zmian w tej uchwale i takautopoprawk Pan Prezydent Ratwu skiada.
Natomiast jéli chodzi o poprawki Komisji Edukacji i Kultury Fyrznej Rady Miasta
Krakowa w sprawie zmniejszenia o 100 tys. sebdkbw na zadaniu inwestycyjnym
zagospodarowanie miejskich terendw zielonych i pmaezenie tej kwoty na przygotowanie
dokumentacji dla zadania rozbudowsaramka i budowa sali gimnastycznej przy
Miodziezowym Domu Kultury, Dom Harcerza w Krakowie przy &eymonta to ta opinia
Prezydenta Miasta jest negatywna, podobnie jakgwige Pani Radnej Teresy Starmach w
sprawie zmniejszenia o kwptl00 tys. zt réwnie srodkdbw na zadaniu inwestycyjnym
zagospodarowanie miejskich terenéw zielonych i pmaezenie tej kwoty na lkwidagc]
barier architektonicznych w X Liceum Ogdlnokszglgm. Uzasadnieniem jest taz i
proponowane przeniesienieodkOw na przygotowanie dokumentacji na rozbugaméirodka
bez wczéniejszego oszacowania kosztow dokumentacji jak eiweprowadzenigrodkow

na likwidacg architektonicznych bez oldlenia zakresu rzeczowego zadania oraz bez
rownoczesnego zabezpieczeniamdkdédw na realizagj tych zada w wydatkach budetu
miasta zwjzanych z wieloletnimi programami inwestycyjnymi vaye s¢ dzialaniem w pei
nieuzasadnionym ale réwnoémée ograniczeniesrodkbw w zadaniu zagospodarowanie
miejskich terenéw zielonych spowoduje brak éaiowej realizacji z kolei tego zadania.
Natomiast jéli chodzi o poprawk Pana Radnego Rachwala to w tejscg w stosunku do tej
poprawki Pan Prezydent nie zajmuje stanowiska. iM&ist poprawka dotyczy zmiany nazwy
zadania w projekcie przedionym przez Pana Prezydenta jest zapis zadania maaejga
Placu Centralnego i Al. B9 Pan Radny proponuje modernizacja Placu Centraliragnia

R. Reagana i Al. Rd Dzkkuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje bardzo. Czy ktoz Paistwa Radnych chciatby zalérglos? Proszzgltasza sie. Pani
Radna Starmach. Preselektronicznie bo piniej jest problem z ustaleniem. Pani Radna
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Starmach bardzo prosz Dziata, dziata. Ale progzPama Radm. A w imieniu Kklubu
przepraszam rzeczy$gie Pan Radny Kosior, zapomnialem, zgtaszat pamyadardzo
przepraszam paqiradr, za wywofanie. Pan Radny Kosior w imieniu Klubu Waa i
Sprawiedliwdgci.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni! Szanowni Goie!

Jezeli chodzi o spraw dotycaca tego druku to chcialbbym jednrzecz w imieniu klubu
wnioskowa. Wiasny tutaj daj przykiad w tej chwili poprawki Pani Radnej TereStarmach,
whioskujemy aeby druki dotycace budetu wplywaly do wszystkich komisji
merytorycznych Rady Miasta Krakowa, ocz$gwe do decyzji przewodnigzego czy on
bedzie na ten temat wprowadzat to pod obrady, czy aipowiem dlaczego. W opinii tutaj
tego druku nie ma komisja gdzie Pani Radna Terdasam@ch, a zaznaczame keda
glosowat za 4 poprawk ta sfera, ktorej tutaj proponuje dotyczy zakrezialdnia Komisji
Planowania i Ochrongrodowiska, a wic aby nie powstaly animozje paguizy radnymi, a
mozemy przecie na forum tej komisji réwnie dopracowé& sobie pewne rzeczy w
przesurgciu piengdzy. Uwazam, ze majic ta poprawk ten druk rownie do tej komisji
powinien by skierowany, takie jest zregztanowisko mojego klubu. & chodzi o dalsze
sprawy to sprawa zad#gnia miasta, o ktorym esitutaj mowi zacigniecie kredytu 40
miliondw zwigkszyta s¢ zdolnas¢ i w tym momencie momentalnie zagamy kredyt. Wiemy
bardzo dobrzeze znajdujemy sino da¢ blisko granicy, ktdy okresla ustawodawca a ad
nie wiem czy nie wskazane byloby jednak inaczejgigddo tego zadiienia, mae jednak
nie zadhia¢ skt w tej chwili. Natomiast nagpm spraw, ktora chciatbym si tez tutaj
podzielt a przede wszystkim poinformow&®ana Prezydenta pragmaznacz§, ze w ocenie
poéttorarocznego buetu wykonania bugktu odniesienie sido druku, ktéry zostat uchwalony
przez Rad Miasta Krakowa a mowito midzy innymi dlategoze okres tego czasu do tego
momentu ild¢ poprawek, to co podnositfnasz klub weczaiej zaczyna by tak dua, ze po
prostu czasami wygda, ze jest to rachunek bigcy. Ja wiem i podejrzewanig wszyscy
Paistwo wiecie o co chodzi. Chodzi o teeby wskaniki w tej chwili wykonania tego
poftorarocznego bugtu po prostu byla jak najlepsze i nie tylko dotyczo kedzie
matematyki proszPaistwa dotyczy to kedzie rowniez inwestycji bo my nie negujemy takiej
rzeczy, ze przykfadowo spada gdgzigaka kwota tak jak w tej chwili méle, ze cala
procedura dotycga budowy estakady Polsatu jest przygotowana b@darmu w budecie
mamy tylko dokumenta¢ji zezwolenia, tam jest jak najbardziej potrzebr@yniez to
bedziemy brali pod uwagw swojej analizie. | kdiczc chciatbbym w imieniu klubu prosii
whnioskujemy,ze zmiany wydatkéw bugtu miasta zwizanych z wieloletnimi programami
inwestycyjnymi abymy otrzymali w caléci nie tylko dany okres ale od pagizu rozpoczcia
inwestycji. Chcielibymy wiedzi€ ile naprawe kosztup wieloletnie inwestycje. Tu sieday
radni podejrzewam w tej Radzie nie wiem ile oséajgdobie spragile kosztuy inwestycje
od pocatku rozpoczcia do kaica myle, ze chyba nikt nie potrafiby wymiediile w tej
chwili kosztuje Szybki Tramwaj. Dgkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje bardzo. Bardzo proszw tej chwili po kolei Pan Radny Twardg,zté&lubowe.
Bardzo prosgPan Radny Zorski w imieniu Platformy Obywatelskie]
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Radny — p. P. Zorski

Panie Przewodniazy! Wysoka Rado!

Chciatem przede wszystkim w imieniu klubu 246 po raz kolejne zastrzenie zasadnicze
co do takiego formutowania poprawek latbwych. Tak jak wczaiejsza dyskusja wskazala
nam na kwestiorganizacyja odnagnie jednostek miejskich ad dalej w kierunku inwestycji
miejskich, w kierunku reorganizacji transportu pcibhego a zatem ada kwestia zmiany
systemu pobierania optat za bilety i przesciai tych kwot pomidzy MPK a Miastem
Krakowem to jest zasadnicza uchwata 110-milionokt@sa powinnasc w jaking pakiecie z
tamtymi problemami. Natomiast my mamy w tej chvdb czynienia z sytuagjtaka, ze
mamy bardzo istotne przeswgnia budretowe i taka niejako zmiana strukturalna paid a
obok dadczone do tego jakieprezenciki Prezydenta w zwku ze zblajaca sk kampany
wyborcz tacznie z tym kredytem zaginkgtym z tego powoduze po prostu jest midiwosé
no to wemy i rozdajmy prezenty. | to jest taki balaganikdry nam si tutaj robi w tej
uchwale budetowej sid tworzy s¢ nasz opor co do tego druku katbwego rozumieg
chociatby kweste tych 110 min zt nie rozumigg tej polityki wokot zgromadzonej, jest to
takie tapanie nas na zatwierdzanie rzeczy, ktoreniekoniecznie namasna eke radnym,
ktdérzy rozumied i ktérzy cha w tym migcie cad zmieni&. | resz chcialem Pastwu
przypomni&, ze dokiadnie rok temu podejmowaty uchwa¢ budzetows podobr zmiarg to
bylo 22 czerwca gdzie w podobny sposéb zostat wpdmwny program wieloletnisrodki na
Rynek Gtéwny Krakowa, gdzie de facto wtenczas st&ldo, ze Rada nie wiem czy w pehi
swiadomie zaakceptowata ten wielki zakres budowyzmrdnego Krakowa. Mam wianie,
ze tworzenie dokumentow skomplikowanych réwiniejakis sposob dezinformuje radnych w
podejmowaniu tych decyzji. No na széae, ze druk jest procedowany w dwoch czytaniach
bo w zwihzku z tym mana bylo w sposob poway nad nim pracow@a | moje zastrzeenie,
zastrzeenie mojego klubu polega na tyme druki budetowe zasadnicze powinny by
rozdzielane na poszczeg6lne dziedziny to znaczyrzyppdku kiedy mamy 110 min zi
zwiazanych z reorganizagcijtransportu publicznego powinno to dopddzielnym drukiem,
powinno to by omdwione oddzielnie natomiast cata reszta zmiatidtowych powinna by
omowiona oddzielnie | daszang Radziezeby mogta podji¢ te decyzje niezakmie. ROwnie
zwracam uwag ha te kwestie 2wizane z programem wieloletnim gdzie my w jakposéb
akceptuiemy polityk miasta zwizara z wylonieniem, czy z realizacjdalsz programu
Szybkiego Tramwaju. No pros£Paistwa, no tutaj gi pojawiap watpliwosci zreszi Pan
Radny Ké@mider w swojej interpelacji te atpliwosci wyartykulowat. No wydaje g§j ze my
znowu podejmujemyatdecyzg w pewnym balaganie, decyzstotry i to 3 kolejne nasze
watpliwosci. Naprawgd my powinnimy miet przedkiadane dokumenty jednolite, ktore
omawiap jeden konkretny problem do keoa, podejmujemy konkrejndecyz w jednej
sprawie, my w tej uchwale podejmujemy kilka decyzjiéznej wadze i o rénej jakby to
powiedzi€ odpowiedzialnéci politycznej. Dzik uje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Pani Radna Teresa Starmach bardzo grosz

Radna — p. T. Starmach

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo Radni!

Ja chciatam omowi poprawk, ktora zglosita Komisja Edukacji i Kultury Fizycznej.
Poprawka ta zgloszona zostata przez kamigidnogidnie, dotyczy prosz Panstwa
opracowania dokumentacji odime rozbudowy Domu Kultury, Dom Harcerza przy ulicy
Reymonta. Bymy na miejscu i obserwowalny ciasnat i jakie @ warunki w jakich
miodziez uczszcza na zagia pozalekcyjne i stwierdZimy, ze dobrze si stanie jeeli w
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tym roku zostanie opracowana dokumentacja tabya mazna bylo przynajmniej pierwszy
plan rozbudowy érodka rozpoc® od roku 2007. St bardzo garco apelut do Pastwa
Radnych o to zebycie wsparli ¢ poprawk Komisji Edukacji, mglg, ze tak lzdzie. Druga
poprawka prosz Paistwa dotyczy takiej sprawy,ze chodzi o likwidagj barier
architektonicznych w X Liceum Ogolnoksztadym. Che powiedzi€, ze spotkatam giz
miodzieza niepetnosprawn na wozkach inwalidzkich i sama tego nie wiedzigleen my w
tej chwili mamy tylko i wyhcznie jedno liceum ogdéinoksztaée masowe dostosowane do
potrzeb os6b na wbézkach, a mianowicie jest to ficena G. Dywizjonu 303 w Nowej Hucie,
natomiast pozbawione takiej mrvo $ci uczenia i w normalnym liceumagwiasciwie dzieci

z terenu KrowodrzySrodmieicia i Podgorza. Oczydiie mazna powiedzié, ze mazna ich
dowoz¢ tylko prosz sobie wyobraZiten dowdz dziecka z Krowodrzy do Nowej Huty na
0s. Dywizjonu 303, korki, czas no i koszty proFastwa tego dowozu. W zazku z czym
po analiziesrodkdw, ktére g jak Paistwo i wczéniej moi przedmowcy powiedzieli od Sasa
do lasa przenoszone w tej uchwale matdwej dosztam do wnioskuge kwota 100 tys. zi,
ktora proponug azeby przeznaczyna likwidacg barier architektonicznych w X Liceum jest
bezwzgtdnie konieczna. ProgzZPaistwa oczywdcie, ze jak w jednym, jak i w drugim
wypadku konsultowatam z Wydziatem Edukacji jakie siokwoty, tak:e nie g to kwoty
wziete z kapelusza jak pani dyrektor przed chwilowiedziala tylko bardzo dokfadnie
oszacowane. | chcpowiedzi€, ze jezeli chodzi o X Liceum to trzeba tam zréobmiewielki
podjazd dla wozkéw dlategae tam g cztery stopnie, ktoreadarier architektonicza azeby
uczer mogt wjecha na wozku do szkoly jak i rowniezakupienie tzw. platformy schodowej
bo tam jest tylko jedno ptro ito ulatwi dziecku na wézku przemieszczaniezparteru na |
pictro takze bedzie mogt uczestniczyw zagciach we wszystkich salach, pracowniach, ktére
sa do jego dyspozycji. ProgzPaistwa to jest gaica prégba absolwentow tegorocznych,
absolwentéw gimnazjow, ktorzy whaie no jak sami powiedzieli inni koledzy maj
mozliwos¢ wyboru, mog skiad& papiery do trzech licebw ogolnoksztgdgch, oni takiej
mozliwosci nie mag, jest jedno tylko i wylcznie liceum. W4c dajmy im szanszeby mogli
jeszcze wybra drugie liceum, X Liceum Ogodlnoksztaée, ktdre jest w miarcentralnie
polozone, blisko Krowodrzy, w samym serSwdmiecia i shd apelug do Pastwa gogco
azebyscie & poprawk poparli.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje bardzo. Bardzo progPan Radny Twardg.

Radny — p. M. Twardg

Szanowny Panie Przewodnicg! Szanowni Pastwo Radni!

Ja w sprawie poprawek, dobrze glozylo, ze przed moim wysgpieniem zabrata glos Pani
Przewodnicgca Starmach. Ja nie ukrywam glosowalem rownig za przesurciem
odpowiednichsrodkow finansowych na rozbudewDK Dom Harcerza i rozumiem racje,
ktére przgwiecap Pani Prezydent przy zieniu drugiej poprawki aby zlikwidowabariery
architektoniczne w X Liceum Ogolnoksztadym. Natomiast obawiamesijednego i o to
chcialem zapytaprzede wszystkim Pana Skarbnika, tudZgani Dyrektor Barcentewicz i
zwrockc takze uwag Paistwa Radnych na taz krodki, ktGre zostanprzesunite na te dwa
zadania, o ktérych Pani Prezydent mowita moglybgtaozabranie wignie z zadania, o
ktorym mowitem podczas pierwszego czytania i 0 cooskowala rownie Komisja Kultury,
Promocji i Ochrony Zabytkow Rady Miasta Krakowa aiamowicie o dokaczenie
opracowania dokumentacji i zagospodarowania terenkét Kopca Wandy i tego ei
obawiam i to chciatbym potwierdziub zaprzeczy moim obawom. Bardzo prositbym Pana
Skarbnika, tudzie Pana Dyrektor o to aby do tego kto m® stracté na tych poprawkach, czy
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tez co mae stradi jakie zadanie, jaka potencjalna inwestycjaejebysmy dokonali tych
przesurg¢ bardzo bym prosit o odniesienieg dichciatbym jeszcze ewentualnie zabglos
po raz drugi w tym punkcie.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje¢ bardzo. Pan Radny Grochal.

Radny — p. M. Grochal

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Panie i Panowie Radni!

Jak rozumiem to spor dotygzy tego projektu dotyczy w zasadzie jednego faktyli pytania
kto te prezenciki jak to nazwat Pan PrzewodqugzPawet Zorski ma rozdawaczy Pan
Prezydent, czy teRadni. OtG tak, ot& mnie wydaje s, ze ustawodawca, ktory pozostawit
inicjatywe dotycaca zmian w budecie w cigu roku Prezydentowi Miasta zdecydowat o
tym, ze te prezenciki ma rozdawaPrezydent, a nie Rada Miasta i stusznie zdecydowat
bowiem prosg Paistwa ile nas jest tu na sali tyle pomystow na pmeite i gdybygmy przy
kazdej zmianie buéetu uradzali przetarg., ktére prezencika slla kogo waniejsze no to
podejrzewam,ze zadnej zmiany b§my nie dokonali nie wykorzystdliny tak praktycznie
pientdzy, ktore mana wykorzysta. Pamégtajmy o tym,ze mirgto p6t roku w zasadzie, a
jeszcze nie ale za chwilminie i zostalo nam s& mies¢gcy na wydanie pewnych
okreslonych pienidzy, ktére § w budzecie, to si okazalo,ze nie da i ich wyda& w taki
sposéb a mma je wyda w inny sposob iktdjak nie Prezydent i jego sdloy maj najlepsz
orientacg, na ktére zadania te piadze mog by wydane. Otéd mog: sobie bardzo prosto
wyobrazt taka sytuacg, ze to widnie po tym przetargu Rada ustake na jakié tam
konkretne zadania przeznaczamy te pere i w cagu pot roku okazuje si ze to jest
niemazliwe do realizacji bo zadaniaa snieodpowiednio przygotowane. Dlategozgé
moéwimy takie rzeczy o prezencikach to zastanbwmyskad sé to bierze. Otd podpt
decyzg, przypominam Pastwu jeszcze raz ustawodawca w tej kwesti, to Rient
gospodaruje bugtem, ktory my uchwalamy i§& chodzi o zmiany to w jegoekach jest
inicjatywa i trzeba i z tym pogod# niestety. Dzikuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Bardzo prosgPan Radny Kémider.

Radny — p. B. K&mider

Prosz Paistwa mialem zagz od komentowania poszczegdlnych poprawek ale peweez
mnie wzburzyla i méle, ze maze jestdmy zneczeni, mae za diugo jeskeny w tej kadencji
ale prosz Panstwa pierwszy raz przynajmniej ja jako radny llldeacji ustyszatlem o
prezencikach, ktére sobie w baatie robimy, niektorzy z ktdrymi mialem okazpzmawia
nazywali j to ,geszechtami” czyli jakinditakimi interesami, ktére oczyseie s dla dobra
publicznego to nie jest tae ktés z nas dla jakichprywatnych rzeczy te rzeczyagnie
natomiast jakby no ja mam w#nie takie,ze ta uchwa rozmieniamy budet na dobre. Ja
rozumiem,ze miescimy sg bo na ten temat z Panem Skarbnikiem dyskutowailerte mat
wskaznikdw czy to zweksza, ta polepszajak najbardziej natomiast one polepgzdiatego,
ze te 110 min zt wchodzi do bzetu z tytutu dochodow biletow i to jest jakby piesza rzecz.
Natomiast chcialem Ratwu zwréct uwag na nasfpujace kwestie. Pierwsza kwestia
Krakowski Szybki Tramwaj 46 min zt w kolejnych dwddatach z tego i chcialbym tu
ustyszé od Pana Skarbnika, nie wiem od kogo informacgy to jest ostatni wydatek na
Krakowski Szybki Tramwaj, czy fenie. Druga sprawdciagamy chyba 11 min zt z hali
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sportowo-widowiskowej oczywetie argument jest takie ta hala gdzie w przysziym roku
ma by sfinansowana tylko jednoczge dzg¢ki tym manewrom tutaj finansowym mamy
kilkadziesat milionobw zlotych, ktére rozpisujemy na bardzo enaadania jak to ktotadnie
nazwat na prezenciki. OtGani Prezydent nie jest osplvtasm do robienia prezencikow ani
Rada bo to w ogble nie w tych kategoriach powinporozpatrywane. Moim zdanie mzgli
sa dodatkowe piendze a s bo dz¢ki temu manewrowi mamy dodatkowe pigdue z
kredytu, ktore meemy wzi¢ bo 110 min zt to jest tylko przeniesienie z kieszdo kieszeni
z komunalnej spoiki do bugtowej to te 40 min zt to winny Bypienadze z racji tegoze de
facto ida z kredytu pienidze by pieniadze, ktére id na jakié duze sprawy inwestycyjne,
ktérych w Krakowie mamy dio. | ktos tu méwit o kaicu roku i kaiczy sk tez kadencji, za
chwile kandydaci rani beda sk chwalé nowymi pomystami na 90 % starych nawesmy
nie dotkrli. Mysle, ze te 40 min zt mogto Eyna przykifad dotkmiciem spraw uzbrojenia
gruntdow pod budownictwo mieszkaniowe na co wydajenigimalne pienidze, mogto b§
przygotowaniem inwestycji pt. Krakowskie Centrum rigoesowo-Wystawiennicze, mogio
by¢ tego typu rzeczy parprzynajmniej zacge. Rozmieniamy bugt na drobne i to jest
jakby podstawowa konkluzja, ki#ra tutaj mam. Natomiast wraeaj do poprawek bo
przepraszam jeszcze pana przekgopae sekund czas uwam, ze te poprawki dotycze
jakby wsparcie 0s6b niepetnosprawnyahjak najbardziej wskazane poniemtak naprawd
niewielkie pienadze na to id a pozwalamy tym ludziom normalnig/é w Krakowie. Sam
miatem do czynienia z tego typu rzeczami i wiem,przy niewielkich nakiadach napragvd
mozna spowodow@ i w tym liceum i w innych miejscach mpa spowodowa bardzo
korzystne rzeczy junie mowac o tym,ze mazna s¢ tez starad o pienadze z PFRON idzki
temu polowa kosztow nie by umorzona. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzickuje bardzo. Bardzo prosPan Radny Okiski.

Radny — p. J. Okaaski

Panie Przewodnigzy! Szanowni Pastwo!

Ja bym proponowakbebymy moze skaczyli ta debat bo tutaj panowie sobie sami
zaprzeczaj przed chwih przewodniczcy Klubu Platformy mowit o prezencikachze
chcialby mie jakies prezenciki, pan radny z kolei skorygowalsprave zreszj stusznie. Ja
mysle drodzy Pastwo, ze jestémy w takim momencieze kadencja sgikonczy i trzeba
komus dokopé i to jest taka generalna zasadag adola generalnie, ktéra jest dzisiaj kopana
jest Prezydent Miasta bo dzisiaj jest jasnym, wigtgm kandydatem i jest osgbktora
odpowiada za miasto i to nie jest nic dziwnego.sidzija zdziwiony jestem glosami, ktore
dzisiaj padly na przykiad Pani Tereso przeaeysmy mogli tej szkole poméc i nie trzeba
bylo tego robd bo byla przewodniaza komisji, robilsmy budzet mazna byto bez problemu
trzy lata, dwa lata temu znafe te srodki dla X Liceum i one by byly. W¢ ja powiem
zupeinie szczerzeje dzisiaj tutaj takie wkmie prezenciki przedwyborcze siestosowne i
moze skaiczmy dyskusgj i przejdzmy do glosowania i nie niszczmy hagdu, ktéry jest
zaprojektowany, ktéry sam uchwaliiny. Dzekuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje bardzo. Pan Mieczyslaw tagosz bardzo pgosz
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Radny — p. M. Lagosz

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

Mnie osobécie poruszyly slowa Pana Przewodniergo Zorskiego, ktéry wspomniat tutaj o
balaganie jakie panuje w tych propozycjach zmiadzbtowych, ja si z tym osohicie nie
zgadzam poniewauwazam, ze jest to przemyfane i uporzdkowane no ale §i juz przyjaé
nomenklatuf Pana Przewodnigzego Zorskiego to clcprzypomnié, ze ten balagan panuje
juz 12 lat odrodzonego samadal poniewa ten sam cziowiek odpowiada za ket i za
wszystkie projekcje bugtowe i zmiany bugktowe i jaké Panu Prezydentowi Zorskiemu nie
przeszkadzaly te zmiany w poprzednim kadencji sepptzeszkadzaj Szkoda bo to jest
koniunkturalne. A wracag do meritum tego zagadnienia »pt&Gzanowni Pastwo ja
rozumiem,ze mazemy mie€ uwagi i dodatkowe propozycje zmian kratbwych co jest rzeqz
naturalm i normalra, nie odnosg sk do tych propozycji zmian jako jakichkolwiek
prezencikbw bo widg ze to @ przemylane decyzje natomiast chgrzypomni€, ze
wigkszaé¢ z tych elementow, ktore mamy tutaj zaproponowanegtaszane przez RBawa
Radnych propozycje przy tworzeniu kadu, one nie wszystkie weszly, w tej chwili s
realizowane i nie @lz zeby byt to powdd do szydzenia z proponowanych zmida
oczywicie kazdy ma prawo zapyéao szczeg6ty. Natomiast ostatnia uwaga moja, odre@s
do wystpienia Pana Radnego Kmidera no ja nie nazywam Pana Radnegaridera
wielkim ekspertem ale uwam, ze jest radnym, ktory posiada odpowiedwniiedz i dziwig
Sk, ze proponuje w potowie roku przeje poprzez zmiany bueétowe do jakicé
zasadniczych inwestycji §& wezmie pod uwag cykl przygotowania inwestycji to nie
zakaonczylibysmy go nawet na potoy2007 roku przy podejmowania prob zorganizowania
powaznych inwestycji jak chéby duze centrum handlowe, o ktérym wspominat. &xzie
bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje¢ bardzo. Pani Radna Barbara Biel bardzo prosz

Radna — p. B. Biel

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

Ja chcialem z tego miejsca zaapeléwa Pastwa Radnych popietg] poprawi, ktora chce
wprowadzt Komisja Edukacji chodzi o zabezpieczenie kwoty 18 zt na przygotowanie
dokumentacji na zadanie rozbudowaodka i budowa sali gimnastycznej przy MDK Dom
Harcerzy przy ul. Reymonta. SzanowninP&avo wszyscy doskonale wiemge miodzie w
Krakowie i dzieci nie maj zbyt wielkiej propozycji na zagospodarowanie w@meczasu.
MDK Dom Harcerza jest jednym takimdrodkiem na terenie Dzielnicy V, obstuguje rownie
dzieci i mlodzie z Dzielnicy VI i VII, ktéra w tej chwili nie jestv stanie korzystaz ustug
tego drodka z uwagi na ograniczpnlos¢ miejsca. MDK Dom Harcerza wygtowat z
prosba o sfinansowanie tego zadania do Rady Dzielnicyli #odzi o budety dzielnic
wszyscy wiemy jakie oneas jakie zadania stejprzed dzielnicami, nie jestay w stanie
dofinansowa poniewa w ubieglych latach dokonatny w tej jednostce wymignokien,
wymiare parkietow, budowy placu dajia do tego budynku, przebudowy fazienek zgodnie z
obecnymi standardami natomiast na pozostale zadaigiicasrodkow nie ma. Boimy gio

to, ze nasza milodziecoraz wecej kedzie sgdzala czasu, junie teraz pod przystowiowymi
trzepakami ale splzap na ulicy, gromadz sk dzieci, ktore czasami mgjdos¢ dziwne
pomysty o spdzanie wolnego czasu dlatego apeldp Pastwa Radnych poprzyjcieg t
propozycg. Dzikujg.
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Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigckuje bardzo. Bardzo progPan Radny Stypuia.

Radny — p. A. Styputa

Panie Przewodnigzy! Wysoka Rado!

Spokojnie stuchalem tej dyskusji ale spokéj moéjtabsnucony przez wyapienia niektérych

z Paistwa Radnych. ProgPanstwa jestem jicziowiekiem niemtodym ale no co raz po raz
wychodz na t mownie i wyrazam swoje zdziwienie bo niektérzy radni w swoich
wystpieniach glosg takie tezy jakby byli radnymi dopiero od wczorapie wiedzieli w
oglle jakie im przystugajprawa i co mogrobi i wypowiadaj takie kwestie, ktore wiaie
mog doprowadz do totalnego zdziwienia. Ale do rzeczy. Pro®mstwa tego rodzaju
prezentacja zmian w biecie to nie jest tylko przywilej tej kadencji, tak bylo od pocatku
odrodzonego samagdu i kazdy kto w jaké sposébsledzit prace Rady Miasta Krakowa od
pocatku to mogt to zauwaé. Prosz Paistwa przecie Panstwo Radni moglib§cie
wprowadzt taky zasad zeby prezentowane zmiany byly w innej formie czydwet kade
zadanie oddzielnie, naoa byloby tak bo podobno w niektorych gminach talsi dzieje ale
widocznie Pastwu to nie odpowiada bo wtedy nie byloby gtosowtiki. Mnie zadziwia te
takie sformutowanie typu prezenciki, obujie kto by te prezenciki rozdawat. Pre$zanstwa
to jest nie na miejscu méwienie o prezentach, miigie@ zadaniach Gminy Krakéw w
kategorii prezentdw komukolwiek, to nig prezenty, to jest shba, to jest praca na rzecz
Miasta Krakowa. Jeeli ktos w takich kategoriach rozumuje to znaczg, tak to podejmuje
prace dla miasta tym bardziej ja to raagozumi€, ze rzeczywicie zblra sk ten goscy
okres kampanii wyborczej i wyboréw nowych samdowych no i niektorzy oczyégie
bardzo by chcieli sprolongowawoje miejsce tutaj w tej Radzie. | ngsta rzecz. Progz
Paistwa dzisiaj omawiadimy pakiet uchwat tzw. transportowych i na KomisjicdBetowej
wigkszas¢ radnych, ktorzy terazesimieni twardy opozyci mowita, ze to g dobre uchwaly i
z reguly je chwalita i popierata albo wstrzymywata od gltosu przy opiniowaniu, ale przy
jednej wignie przy tej byla przeciw, a przecigez jest zwazana z tym pakietem uchwat
dotyczcych zmian transportowych bo tam w tych zmianachudzecie jest wprowadzenie
do budretu miasta kwot wynikagych z oplat za bilety prawda, bo to jest konsekasjgerNo i
oczywskcie radni miericy st wiasnie w opozycji teraz taktward, silna, dla mniesmieszi
wybaczcie Pastwo ale tak to jest zaglosowali na nie i terazdes wrog do jednego
wystpienia klubowego, ktére prezentowat Pan Radny Kosio przecie¢ to juz jest
kuriozalne gdzie on wnioskujeeby wszystkie tego rodzaju sprawy zmian w tedae
przechodzity przez wszystkie komisje. No pkoPaistwa zdecydujmy siczy potrzebna jest
Komisja Budretowa i zastandwmy sijakie s zadania tej Komisji Bugktowej a jakie &
zadania inne komisji. Zeli zakwalifikowat jedn rzecz mianowicie tam kwestie dotyce
zieleni do Komisji Planowania Przestrzennego i @oiiSrodowiska no to mnie bierze pusty
smiech bo akurat ztego zakresu zdejmuje Pani R&daanach rzecz typowo edukacyjmo

to trzeba si zdecydowé czy ma decydow@Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska, czy Komisja Edukacji. | prasPaistwa nikt pewnie na tej sali nie neguje
potrzeby likwidacji barier architektonicznych niglko w szkotach, tylko w ukdach i
wszdzie gdzie takie bariery istnigjnikt tego nie neguje ale praeszZPaistwa trzeba
wyskpowa z takimi wnioskami w okridonym czasie, to nie me by tak, ze wilasnie
mowi¢, ze zmiany § od Sasa do lasa ale poprawki nieosl Sasa do lasa tylko poprawki s
no oczywscie stuszne ale nie w tym czasie i nie z tego zadano bo jeéeli bedziemy jechéa
do okrélonej szkoty zobaczymy éa nagle ad hocdulziemy zgtaszapoprawki no to jest to
kwestia rozdawania prezencikow i niceaej. | dlatego ja &de przeciwny takim popravek
chociaz uznag zasadn& tego ale to nie w tym czasie i nie z tyaiddet bo mana nawet
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wrocic do tej kwestii i znal& pienadze w budecie na to zadanie ale nie w tej formie. A
jeszcze jedna rzeczzeli sk Panstwo c@ nie podoba to trzeba byto zgiégioprawlk nawet
wykreslenie z tego projektu uchwaly danego zadania agloisowa pozniej, ze nie i wtedy
wychodzi teraz,ze Pastwo glosujecie nie, bo nie dlategeby zademonstrowaswop
zwartas¢, sik ale czy rozedek? Witpie w to. Dzekuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosPan Radny Kémider, dwie minuty, drugie wystienie.

Radny — p. B. Kémider

Prosz Paistwa mialem odpowiedzie Panu tagoszowi dlatego zreszprositem go o
pozostanie. ProgZanstwa kiedy ito das¢ niedawno funkcjonowala w nfieie taka zasada,
ze w miakg mozliwosci stwzby inwestycyjne przygotowywaty projekty, koncepcyesepne
studia wykonalnéci nawet od tego zaczynaj wstpne studium, koncepcje i inne rzeczy i te
szuflady, do ktorych mama byto s¢gmé¢ po pienadze byly petne. Toze w tej chwili przez
cztery lata mowiimy o Centrum Kongresowym a nie manmpg tak powiem wsgpnego
studium wykonalngci bo o to si pytalem Pana Prezydenta toviadczy o tym, ze
przynajmniej w tej sprawie mamy passzuflagd. Natomiast m§le, z2 w paru sprawach
chatby infrastrukturalnych, ktorych prowadzong iswestycje i na ktore zagjamy kredyty
no jaka one § przygotowane wic na pewno jest tak bo na komisjach infrastrukiunje
tylko na ten temat méwimy co i kiedy przydaloby sobic tylko nie ma pieridzy. Wic
jezeli 40 min zt to czy inwestycje drogowe, czy inwese komunikacyjne, torowe na pewno
sa mozliwe, to jest po pierwsze. Po drugie Pan Radny Gléymdwi ja nie bde sic do tego
odnosit bo musg powiedzi¢, ze kiedy sk dziwitem, dzisiaj si juz nie dziwg, staram si
swoje odpowiedzi nie dawaa persona, akurat nie bylem przedmiotem jakby wafakna
radnego wic jakby nie czulem sibezpdrednio tutaj dotkrity natomiast m$le, ze kazdy
radny wybrany i magcy prawo glosowé ma prawo gtosowai nalezy uszanowaé to jego
prawo i take powody dla, ktérego tak glosuje. Ja glosowalemegwko tej uchwale i na
pewno za ni nie kede glosowat dzisiaj dlatego uwam, ze ta uchwata bugtowa w sposob
istotny zmienia podégie do budetu po prostu rozmieniamy biet na drobne i przyjmag
zasady poszczegblnych elementéw bo tam przyjmowpeienych rzeczy jest oczywiste
uwazam, ze powinngémy dawa sygnat,ze tego typu podégie jest niewtéciwe. Powinnimy
w miar swoich maliwosci pilnowa zeby inwestycje,zeby rozwoj szedt we wiaiwym
kierunku a nie bytrozmieniany na drobne. To tyle.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje¢ bardzo. Bardzo progPan Radny Stanistaw gia.

Radny — p. S. Z¢ba

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

Tak st skiada, ze jestem czionkiem Komisji Bugtowej ale pozwoli pan, panie
przewodniczcy, ze nie lede sk odnosit do pana filozofii bo do recznie | myle grzecznie
ustosunkowat giPan Radny Kémider, po prostu to jest niedobre wysenie pana ale trudno
pan ma tutaj swoje zdanie, a teraz jest coraz smeggze. Ale ja chcialemgobdnigé do tej
krytyki, ktora odnosita gi do wysgpienia klubowego Pana Przewodniceggo Pawia
Zorskiego. Pan Pawet Zorski nie powiedziat tadto co proponuje iz przychodow czyli z
tej nadwyki nie nalery zagospodarowa— tak — naley. Pan Pawet Zorski ale to nie pierwszy
raz on i nie tylko on domagaesiego, ldz prosizeby segmentami czyli jak komunalka to
zeby dotyczylo wydatkéw komunalnych, jak edukacjachaz zauway¢ jedno, ze w tej
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poprawce, znaczy przepraszam do zmianybiamvej Pani Teresa Starmach prosi, wnioskuje
zeby znalazly si pienazki na jedia ze szkot i tu krytyka nie w tym czasie, nie z tych
pientdzy ale Pan Prezydent prawda ocZpie Pan Prezydent na jedze szkét ju nie
pametam czy w tej uchwale, czy w poprzedniej zmianigld@towe] wignie na usuricie
barier architektonicznych w szkotach przeznédayote, a wic jednej mae, drugi nie mee.
Nalezatoby s¢ zastanowd, ja nie che uzywat slowa prezenciki bo to po prostu wywotuje
smiech izenaa to prosz Paistwa nie ten poziom, ale nie komentowanie pgd3astwa w
takich kategoriach jak tu zostalo skomentowangadeiem tak budet uchwala Rada Miasta i
Rada Miasta odpowiada za zadania wprowadzonelijest tak dzisiaj, a tak jest niestetg,
zadania bugktu Miasta w wikszdsci jestem tegoswiadomy jak Péstwo wiecie nie &
zakaxczone przetargi, a niektore w ogodle nie rozpbezja juz nie mowe o0 poprawkach,
ktore wprowadzone zostaly przez radnyckley juz powiedzi€é do koaca poiczenie Ks.
Janczarza z Bohomolca,znradnych przeszkéd nie ma. Ale byt pewien opér, t&st |
wszystko uregulowane, wilasimiowe sprawy $ uregulowane dgi nie ma rozpocze]
procedury. Mae s trudnaci inne chcialbbym o nich sitez dowiedzi€ bo tez inne zadania
patrac dzisiaj na uchwalony budt nie ruszaj Pytanie dlaczego? | to musi Szanowni
Paistwo martwé i to napraweg powinno martwé radnych, ktorzy uchwalgj budzet.
Oczywicie, ze nie mana nie glosowg znaczy nie mana przeciw glosowa ja powiem,ze

Sk wstrzymam nadatpoprawla bo wiele istotnych rzeczy jest ale taka kaszankazawsze
smakuje a niestety dzisiejsza pogodadsije we znaki chyba radnych, mnie Bogkiiznie.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje bardzo. Chyba czas na kaszariRardzo prosgPani Radna Starmach.

Radna — p. T. Starmach

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Ja che odnies¢ sk do tych zarzutdwze w tej chwili wnosg i Komisje Edukacji i ja osolitie
wnosz ta poprawk. Mianowicie prosg Parstwa myle, ze kazdy widziat & uchwag i
uzasadnienie do tej uchwaly. Przexima powtksza i zweksza zakres inwestycyjny nca
powiedzi€, ze na te rzeczy, ktére na patka przy uchwalaniu bugtu na rok 2006 nie bylo
pientdzy i co s¢ okazuje. | co siokazuje? Okazujegize urzdnicy magistratu bo przecie
tej uchwaly nie przygotowuje Prezydent tylko ¢dtzicy 1 duzo madrzejsiod radnych i radni
w wypowiedzi Pana Przewodnigego Komisji Budetowe] wigciwie jak Urzd ca
przygotuje to nie powinni, nie mgjprawa no i do jakichkolwiek poprawek, no b o
prostu nieomylni bo papier podpisat Prezydent. Rrd¥anstwa no niestety czasene dak
zdarza,ze zarbwno omylnigurzdnicy jak i omylni g radni i wérod dyskusji midzy innymi
z urzdnikami dotyczcych inwestycji i planowanych inwestycji w dziediziedukacji no nie
znalazly s¢ dwa zadania, a inne zadania azaine z planami edukacyjnymi znalazhy wiicc
co za problemzeby poszerzy o te dwa zadania. Ja bylam przekonaiaPan Prezydent
przyjmie to autopoprawkale rozumiem nie bylo Pana Prezydentacwacy, przepraszam
bo nie wiem kto, jacy urzdnicy przygotowali no i stwierdzilize po prostu to jest niecelowe
i niepotrzebne. Ja jeszcze razggar do Pastwa apely a zebycie wsrod tych zada, ktére
sa zadaniami edukacyjnymi undili te dwa, o ktére o jedno zwraca &iomisja, a o drugie
zwracag St miodziez niepetnosprawna, ktdra chce po prostu chiodei normalnego liceum,
bardzo Pastwa o to prosz
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Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzickuje bardzo. Pani Radna Jantos zrezygnowata z glosulz8aprosz Pan Bolestaw

Kosior po raz drugi.

Radny — p. B. Kosior

Krotko.

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Prosz Paistwa nie wiem czy dobrze zostalem zrozumiany toddoyzji szefow klubdéw
merytorycznych jeeli w tym druku znajduaj sk, czy w poprawkach sprawy merytoryczne
dotycace zakresu dzialania komisji wtedy powinien po fuoten zespoét, ktory tworzy
komisg porozmawié bo tam g wszyscy przedstawiciele i nie chciatbym do tegbysmy
sobie wzajemnie wyrywali tak jedni z jednej komigjrudzy z drugiej bo tam akurat nie
wiedzz o tym. Natomiast deklargjoczywgcie w imieniu klubu,ze najblisze] Komisji
Glownej podniesiemy ten problem. Bzuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje bardzo. Bardzo progszZ°an Radny Mieczystaw tagosz. Ekaije, rezygnuje. Pan
Radny Twardg rozumiemze chcialby ustysze od Pani Dyrektor odpowigdna zadanie
pytanie i wtedy chciatby zabéaglos. Wyczerpadimy ser¢ zglosze i sk tez w zwiazku z tym

bardzo prosg o odpowied Pan Skarbnk w pierwszej kolegw. Bardzo prosg Pan

Skarbnik Leslaw Fijat.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijat

Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado Stolecznego Krélewskiego Miasta Krakowa

Otéz zostalem imiennie wywolany wez imiennie przez Pana Przewodnimzgo Kémidera
zapytany czy wiem ile jeszczexdvie kosztowat projekt Krakowski Szybki Tramwaj.0@t
Panie Przewodnigzy nie wiem, tak jak nie wiedzialem w 1998 rokuk tsamo nie
wiedzialem woéwczas jak i nie wiem teraz iledaie kosztowat i czy to jest ostatnie
zwigkszenie. Dziwitbym si gdyby od kolejnego zwkszenia uzalenione bylo zakéczenie
tego projektu, ten projekt judostatecznie diugo na skutekengch, nie tylkko finansowych ale
przede wszystkim formalnoprawnych spraw tragwydaje mi s, ze w tej chwili nie byloby
uzasadnione uzataianie zakdczenie tego projektu od kolejnego zkszenia jéli takie
rzeczywicie kedzie potrzebne. Wydaje miesize mieszkacom Krakowa w kacu ten projekt
nalezy sie w takim ksztalcie w jakim on obecnie jest projekamy, to jest pierwsza sprawa.
Nie wiem, prosg robt wszystko ze mnco Przewodniciy zechce ale ja szczerze méwie
nie wiem czy nie &dzie dalszego zwkszenia. Jdi odpowied: nie usatysfakcjonowala
oddaje sj do dyspozycji Pana Przewodricego. Nasfpna sprawa to rzeczyécie po raz
pierwszy dzisiaj ustyszatem slowo prezenciki ticadnie z tej trybuny i to nie ustyszalem po
raz pierwszy od Pana Przewodniego Kdémidera ale od osoby, ktéra prezentowala
stanowisko klubowe, od tej osoby ustyszatem wyrez@nciki, ktdry do tej pory na tej sali
nie byt oficjalnie przynajmniej z tej trybunyzywany. | ja s¢ pytam tak prosg Paistwa czy
mamy peln swiadomaé¢, ze przeciwko tym ulicom, ktore umieszczone \8 projekcie
zaprotestuje ktérakolwiek Rada Dzielnicy na tereritdre] & przebudow sk bedzie
dokonywalo, czy mee grupa mieszkadw zaprotestuje uzngj, ze takie prezentu nie chce.
W ogdle czy w kategoriach prezentuzina mowe o zadaniach gfych w budecie jednostki
samorzdu terytorialnego. Wediug mnie to jest malo stosew@kazuje i ze wszystko
mozna, stdw ranych mana wywa tylko argumentacja, ktéra za tymi stowami stoit jes
jakby niepetna. Ja mowiczy ktorykolwiek, prosg Parstwa czy ja mam prawo naziva
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ktorykolwiek z tych szkél, ktore tuaswymienione z tych zadeosrodkow, czy té domow
kultury uzng&, ze oto Pan Prezydent prezent tej jednostce sadowe] czyni 4 uchwai
proponujc Wysokiej Radzie do uchwalenia. Przeciea okreslone procedury, ktére
funkcjonup w tym Urzdzie. Jéli jest mowa o0 poszczegdlnych podmiotach przedstayah
tutaj do realizacji i angaljacych srodki to nie § one przypadkowe idoe protestowat
przeciwko przypadkowemu wprowadzaniu w trakcie rdduatetowego zada do budetu.
Paistwo i tak je wprowadzicie, a ja i takede protestowat bo uwam, ze powinngmy
skanczye z filozofia zaczepiania giplan, to byta filozofia, ktéra towarzyszyla dzialam ale

w okresie, o ktérym pewno chcielifryy wspolnie zapomnée Co to znaczy zaczepienie ®i
plan? A no nie wiem ile to colzie kosztowalo bo jeszczeaadna dokumentacja nie jest
przygotowana, dopiero trzeba przygotéw@okumentaej ale warto da 150, 200 a mze
tylko 50 tysécy i wprowadz zadanie do bugtu. Co to oznaczaZe potem tworzy si
argument, jest dokumentacja, wprowa&ddbp budetu to zadanie bo przecienie mazemy
sobie pozwalana nieracjonalne wykorzystariimdkow. Ja jestem przeciwko takiej filozofii.
Paistwo w r&zny sposob uchwalacie biet, w razny sposoéb uchwalacie poprawki ale wydaje
mi Sk, ze moje zdanie zawsze bylo jasne idp z Pa@stwa wiedziat jakie ono jest i ugam,

7e jest to jeden z elementow dyscyplimych nasze wykorzystanigodkéw publicznych,
ktorymi s srodki budzetu Miasta Krakowa. | jeszcze jednoslijechodzi o sad widowisko-
sportowy to wyjaniatlem roéwnie osobicie poprzednio podczas pierwszego czytania my
mozemy marnotrawi pienadze, ich nie wydawai nie realizowa dodatkowych zadatylko,

7ze wtedy zostalib§my posdzeni o to,ze byly mazliwosci, ktérych nie wykorzystadmy w
trakcie roku, a jdi te mozliwosci wynikajp po prostu z pewnych formalnoprawnych
czynnaci rowniez i odbioru dokladniejszego bymoze niz zwykle, pewnych inwestycji,
duzych inwestycji no to wydaje mi gize swiadomdé, ze tych piengdzy w tym roku nie
wydamy powinna towarzysgywszystkim czionkom Wysokiej Radye jest maliwos¢ ich
spazytkowania a nie tylko wykazanie nie wykonania prgykonaniu rzeczowym, o ktore
Wysokiej Radzie zawsze chodzi na koniec ratalpyémy nie popadli w stan pewnej aberracji
tylko o to apelyj, a nie popadanie w stan aberracji polega réwvng tym, ze wykorzystuje
sk srodki, ktére wiemy,ze zakres rzeczowy zostat zrobiony ale i w tym roleuwydany, bo
to jest pozorna oszednosé, to nie jestzadna oszezlngsé wrecz przeciwnie kt® moze
posidzi¢ o nieracjonalne wykorzystanggodkow. Drodzy Pastwo i jeszcze jedna sprawa z
rzedu tych wignie bardzo ogolnych dotygszych pewnej filozofii pospowania przy
gospodarowanidrodkami publicznymi. Ja simoze myk ale czasami wydaje micize
Wysoka Rada ma prewiadczenie,ze przepraszam za to wyenie ale lekké ducha
przetransformuje siw zwiewnad¢é materii. Ten proces transformacji jest o wieleda#]
skomplikowany, lekko ducha me nam towarzyszy na co dzié, natomiast zwiewrig
materii jest taka jak elastyczna jest ta materide Av wielu przypadkach zada
wprowadzanych do budtu ta materia jest malo elastyczna i zwiesenamaterii s¢ nie
oshgnie zwyczaja lekkoscia ducha. Ja rownie lubi czasami pomarzy ostatnio jakby
troszke mniej ale zawsze uwalem,ze duch i materia toaszasadniczo odmienne sprawy i
lekkos¢ myslenia a twardé&¢ ograniczé zwiazanych z dzialaniem czasami unietiwia
najbardziej szczytne zamierzenia i prosiboym réveroetakie spojrzenie na proponowany
projekt uchwaly. | wreszcie zdanie Panie Przeworiego Kaémidera, ze ten projekt
uchwaly w sposéb istotny zmienia po@sg do budetu gdy zmienia go na drobne. by
moze, z¢ Pan Przewodnigey miat na uwadze faktze w przypadku sali widowisko-
sportowej, o ktorej jz mowitemsrodki pewne przesuwaesha rok nagpny, przesuwa gi
pfatnag¢ na rok naspny bo w tym roku nierozsinym byloby placenie, natomiast wprowadza
sk inwestycje, ktore rOwnie 3 inwestycjami a zatemaswyrazem tworzonego mgku
komunalnego niemniej jednala $0 inwestycje programowe a nie inwestycje gdrztych
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strategicznych, o ktérych przed chwihowitem. Ja chetylko przypomnié jedry sprawe, a
mianowicie na ogo6t przy okazji sprawozdania z wykoia budetu ale réwnie i przy
projektach budetu na kolejne lata przedstawiamnBPavu struktug wydatkow, w niektorych
dzialach szczegolnie interesuje mnie dziawiaty, ta uchwala zwkszasrodki na gwiate o
prawie 1 min 500 tygcy ziotych, co mae by potem wykorzystane przeciwko dowi i
Prezydentowi, zwksza srodki jak réwnig przedstawiam sytuacjw zakresie dziatow
zwigzanych z transportem i gospodakomunaln gdzie przeciwstawiam sobie dwie rzeczy
wydatki biezace i wydatki magtkowe. Drodzy Pastwo co to wydatki bizgace? Stworzenie
tego maitku wymaga zwikszenia kosztow utrzymania tego atkj ponoszonych z budtu
miasta, a zatem wydatki kigce musz pdj¢, jesli tu mamy do czynienia z modernizacjami
drég to oznaczaze nie lgda na te drogi kierowangrodki z wydatkOw bieacych to jest z
wydatkbw na remonty tych drog, dokonag stzegd wickszego ni tylko remont,
modernizacji. Prawidlowa relacja pogdzy wydatkami majtkowymi, a wydatkami
biezacymi zwiazanymi z kosztami utrzymania m#§u nie wiem jaka by powinna. U nas w
Krakowie jest taka,ze co roku wydatki majkowe z zakresu transportu i komunikacji i
gospodarki komunalnej przeznaczamy ziotdwhatomiast na koszty utrzymania calego
kumulupcego si i rosracego majtku przeznaczamy obecnie okoto 38 groszy, z roktoka
ta tendencja maleje. Co to oznacza? To oznaczawtekias¢ ducha i zwiewn& materii,
tworzymy mates, ktéra trzeba utrzyma ale w wypadku kosztéw utrzymania to jakby
traktujemy to drugorgnie natomiast duch znowu wzlatuje w te inwestyegfery. Dlatego
tez do Pana Przewodnigzego Kaémidera prositbym bardzo prasnie traktowa tego jako
rozmienianie bugetu na drobne, proszowniez to potraktowa w duchu, o ktérym bardzo
czsto mowi Pan Przewodnigzy Stanistaw Zba, a mianowicie,ze inwestycje te
programowe w poszczegblnych dzielnicag@nvnie wane, one oddziatgjna rzecz naszych
konkretnych potrzeb, konkretnych miesakaw. | moje pytanie jdi rozmieniamy na drobne
to prosz mi wskazé przynajmniej jeds taka inwestycg gdzie rada dzielnicy
wypowiedziataby si negatywnie o tym projekcie,atiz tez gdzie spoteczrié lokalna
zaprotestowataby odénie zadania inwestycyjnego, & budet jest ograniczony Panie
Przewodnicgcy Zorski to o tym wszyscy wiemy, po prostu ograseigiem budetowym jest
wielkos¢ pozyskiwanych dochodow od ktérych uzadmna jest nie tylko mdiwosé
wydatkowania ale i mdiwos¢ zachgania dilugu. Im mniejsze dochody tym mniejsza
mozliwo$¢ zachgania diugi i tych ogdlnych uwag bynoze czsto wykraczajcych poza to
co Wysoka Rada miala nadziejustyszé chcialem zakaczy¢ prosac o konkretne
odpowiedzi na pytanie poszczegbdlnych dyrektorow, niPdyrektor Barcentewicz.
Przegtosujemy jestem o tym przekonany Panie Przeiemgty albo na tak albo na nie.
Jeszcze jedno me tu niedawno ustyszalem w interpelacie oczyszczanie miasta kto
przyjechat do kogoi tak brudno bylo w migie, ta uchwala proponuje wzragbdkow na
utrzymanie miasta o ponad 5 min zt Uslyszaleendrogi w Krakowie s tak dziurawe,ze
trudno po nich jedzi¢ i wstydzimy sg¢ jak ktos z zewntrz przyjedzie, ta uchwata proponuje 5
min zt na utrzymanie drég, a zatem rownig& ich remont. Drodzy Ratwo w zwazku z tym
bardzo bym prosit rownie rozpozna w tej uchwale wiele takich zadaktére wychodz
naprzeciw rownig i Paastwa glosom mowione z tej mownicy ale i rbwniaterpelacjom.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo progPani Dyrektor Barcentewicz.
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Dyrektor Biura Bud zetu — p. J. Barcentewicz

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo Radni!

Po pierwsze to tak chcialbbym odpowiedziganu Radnemu Twarogow oczywscie jezeli
zdejmiemysrodki z zadania, jeli Paistwo Radni przeglosajzdicie srodkow z zadania
zielen miejska to zagospodarowanie miejskich terenbwonrigdh to oczywicie nie da si
wtedy zrealizowaw calaici zadania zapisanego w ramach tej zieleni czgogpodarowanie
terenu wokot Kopca Wandy. Natomiast chciatabym gdpodkrgli¢ tutaj dwie rzeczy jdi
chodzi o wnioski zarbwno Komisji Edukacji jak i vesek Pani Radnej Teresy Starmach w
budzecie, zresat Panstwo kedzie mi€ rowniez do opiniowania projekt uchwatly, w ktorej
3.700.000 zkrodkow z PFRON wprowadzamy i jednostki postaradyossazeby rzeczywicie
dost& zewrtrzne pienjdze takzeby jak najmniej z miasta bylo dokladane izm@ bylo tych
zadar dwo wicej zrealizowa. | rbwnoczénie jest — nie tylko szkoly specjalne, wszystkie
szkoly, ktére prowadg takie zagcia, zajmuj sk tym tematem byly i w zeszlym roku.
Natomiast jest rownieprogram w miécie, program likwidacji barier architektonicznycla
rozumiem wszystkie potrzeby, przezieviadomo Pan Prezydent bardzo szczeg6ilowo
wszystkie zadania analizuje takby moc prawidtowo zrealizowabudzet zeby zadania nie
byly rozpoczte i nie zakéczone i rownoczaie chciatam podkii¢, ze w poprzedniej
uchwale, w tej uchwale i w napinych uchwalachassrodki, ktére Pan Prezydent przeznacza
na zadania, ktdére zostaly wprowadzone. No niestBan Skarbnik powiedzialze
rzeczywicie zaczepienie o budt tak zeby potem madc faktycznie zrealizoéve zadania iw
oswiacie trzy sale gimnastyczne, ktore byly wprowaukzéak ad hoc teraz dostaly dodatkowe
pienadze a&eby rzeczywicie moc je zrealizowa Podobnie g wszystkie pozostate placowki
takze rzeczywdcie do Pastwa decyzji pozostaje przegtosowanie tych popravidektomiast
no ja musg powiedzi€ tak jak jest w bugkcie i jak zostaly zaplanowagedki i podkreli¢

to, ze na realizagjpdzniej tych zadé, na przygotowanie dokumentacji proste, natomiast n
realizacg tych zada w nas¢pnych latach nie ma przewidzianyétodkow i jak Pastwo
wiecie uchwalgjc budret, jak Pastwo uchwalaficie bylo prognoza diugu i jest program
wieloletni i wida jak bardzo w 2007, 2008 miasto jest zadie i tam g juz wprowadzone
zadania rownig oswiatowe, ktére bda realizowane, na pozostale analiza #mid wskazuje,

to co Pan Skarbnik moéwilze nie kedzie maliwosci rozszerza zada, czy wprowadza
dodatkowych zada

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje bardzo. | Pan Twardg na koniec bo byt do glosuszayy. Kaiczymy poniewa
konferencja zbia st wielkimi krokami.

Radny — p. M. Twardg

Szanowny Panie Przewodnicy! Szanowny Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Po tym co uslyszatlem od Pani Dyrektor Barcentewioz prostu zmieniam zdanie nad
poparciem jednej z poprawek Komisji Edukacji glosdevn za przyznaj zmieniam zdanie
bo jezeli mowiliscie Paistwo o prezencikach to woten prezencik pozostaévprzy Kopcu
Wandy jednym z najcenniejszych zabytkéw, a bardmuerbanym w Nowej Hucie, @d to
chcialem ustysze Dzigcki Panie Przewodnigzy za umaliwienie wystuchania i zabrania raz
jeszcze glosu i namawiam #awa Radnych do tego aby pozostawe srodki, o ktorych
mowa, z ktdrych Pani Prezydent Starmach wskazlje jeddfa przy tym zadaniu czyli przy
modernizacji miejskiej zieleni. Dgiuj¢ bardzo.
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Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuj¢ bardzo. Ostatnie zdanie Pani Prezydent Starmkohiec dyskusji. ProgzZPaistwa
5 minut przerwy za chwili glosowania.

Radna — p. S. Staramach

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Bardzo dobrze wiemze tylko i wyhcznie grodki szkolno-wychowawcze nawet nie szkoty
specjalne mogly korzystaz srodkdw PFRON a X Liceum ani nie jestrodkiem szkolno-
wychowawczym w zwizku z czym inne szkoly nawet uce dzieci niepetnosprawne ze
srodkow PFRON nie mogly skorzystéylko i wylacznie grodki szkolno-wychowawcze.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje bardzo. Zamykam ten punkt. Zalazylismy czytanie projektu uchwaly weditug
druku 1357 i glosowanie za chwilza 5 minut rozpoczniemy blok glosofivalezeli ktos ma
jakies jeszcze, a nie jpoprawki bo to nie ma odgtienia. W kadym razie za 5 minut
glosowanie i zagftam Pastwa o punktualne przybycie poniewvgak wiemy jest dio
glosowa), s imienne glosowania chdPaistwa ywiadomt i beda one trwaly dosy diugo.
Jezeli chcemy zdzy¢ na  konfereng to musimy punktualnie za 5 minut za€ jtosowanie.
Dzigkuje.

Radny — p. Z. Lach

Wysoka Rado!

Chcialem powiedzie publicznie zeby nas nie traktowano jak bydfo. Tak jak powietia
jak bydto. Jest kawiarnia? Jest kawiarnia, pekeizeby tam byta lodowka. PrasPaistwa

to jest po prostu skandal. Ja propenggby Komisja Rewizyjna zrobita inwentaryzacj
wszystkich lodéwek w gabinetach dyrektorow, megbie p¢é zimm wodk, a ja sobie nie
moge zamoOwé zimnego napoju bo obstuguajy restaurator bufet nie ma lodéwki. To co, to
nie mazna kupé lodowki do tego? Pani Jadziu nie ma giczegosmiaé. Mam sto procent
racji, XXI wiek, normalne bydio tak straktuje.

PRZERWA /5 minut/

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Szanowni Pastwo zapraszam na salprzystpujemy do gtosowania. Bardzo prgesme
zglaszanie gotowwmi klubéw. Bardzo progz o powrGt na sal wszystkich Pastwa
przystpujemy do glosowania o ile Bstwo chcecie zgry¢ na konferengi Szanowni
Paistwo przystpujemy do glosowania.
Najwiekszy Klub Radni Niezaleni — gotowi? Pan Przewodnigzy Styputa — gotowi.
Od lewej Klub FLO — gotowe.
Niezalezni tak — przepraszam ja Jusk gubk w tym wszystkim. Ji zapytatem Klub
Niezaleznych jest gotowy.
Nastpnie Klub Platformy — gotowa.
PiS — gotowy.
LPR — gotowy.

Przystpujemy do gtosowania.

Wspbipraca Gminy Miejskiej Krakow ze spolecgriami lokalnymi i regionalnymi
innych pastw oraz przysjpowanie do ndzynarodowych zrzes#espolecznéci lokalnych i
regionalnych, druk 1284. Nie bylo poprawek ani pofrawek.
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Kto z Paistwa Radnych jest za pedjem tego projektu uchwaly prasgodnigé reke
i przycismé przycisk?

Prosz zmiené terminal. Czy ju jest w porzdku?

Przypomg, ze gltosujemy druk z autopoprawRrezydenta Miasta.

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

38 gloséw za
1 glos przeciwnych
0 wstrzymugcych sé

Stwierdzamze Rada podja uchwa¢ wedtug druku 1284.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowaniaspzannego dla obszaru Jddje
Wilgi” i tu mam poprawk Pana Adama Udzieli. Bardzo presz przedstawienie poprawki
Pan Prezydent Bujakowski.

Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Poprawka Pana Radnego udzieli dotyczyta zmianygiatiel od stopy watu z 50 metréw na
10 metrow, ja to uzasadnialem jest to sprzeczneapisami ustawy w zwigku z tym
whioskug 0 odrzucenie tej poprawki. Jednogzie do protokotu chciatbym stwierdzize w
projekcie uchwaty w druku 1330 jest jedenddpisarski w § 8 w ust. 2 jest symbol terenu
1UCZ, a powinien by symbol 35UCZ. Jestdd techniczny tylkko w tym jednym miejscu, za
ten bid bardzo przepraszam. Bkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Pan Radny Udziela wycoftujpoprawke swop, zlozyt pisemny wniosek w zwiku z tym
glosujemy, a ten hdl pisarskijest w innej uchwale Panie Prezyde8¥81W zwiazku z tym
glosujemy projekt uchwaly. Jestbtjednak w tej uchwale druku, o ktérym zrestn bid
pisarski dotyczy zapisu 1UCZ w planie, a m& BpUCZ, o tym wspominat Pan Radny,
przepraszam nie Pan Radny tylkko Pan Kornicki, ktditgj zresz wypowiadat s¢ na temat
tego planu. Szanowni Rstwo glosujemy w zwzku z tym projekt uchwaty wedtug druku
1330.

Kto z Paistwa Radnych jest za pedjem tego projektu uchwaly prasgodnigé reke
I przycismé przycisk? Wycofana poprawka. Przypominamm,poprawk Pan Adam Udziela
wycofal, glosujemy japrojekt uchwaly.

Kto z Paistwa Radnych jest za prasgodnigcé reke i przycisngé przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

21 gloséw za

15 glosow przeciw

2 wstrzymujce s¢

Stwierdzam,ze uchwata zostata padp przez Wysok Rad; wediug druku 1330.
Prosz o wydruk.
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Jedziemy dalej, nadanie statutu &flawi Miasta Krakowa, druk nr 1328 plus
autopoprawka Pana Prezydenta, plus wycofana popraik tego projektu przez Pana
Radnego Handzlika. Bardzo presglosujemy projekt uchwaty wraz z autopoprawk

Prosz podnigc¢ reke i przycismé przycisk kto jest za?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz wynik.

33 glosy za
0 przeciwnych
4 wstrzymuyce s¢

Stwierdzamze uchwata wedtug druku nr 1328 zostala ptadprzez Wysok Radc.

Nadanie statutu Grodzkiemu Wdowi Pracy w Krakowie. Mamy tutaj poprawk
Pana Radnego Pietrusa i Pana Rachwala, ktora @osta@bfana. Pana Pietrusa glosujemy

poprawk, jest aktualna. Bardzo prasz

Kto z Paistwa Radnych jest za przgjem poprawki proszpodnigc¢ reke i przycismgé
przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

20 gloséw za
13 przeciw
4 osoby wstrzymaty siod glosu

Stwierdzamze poprawka zostala przyp. Prosg o wydruk.
Dzikuje. Glosujemy projekt uchwaly.

Kto z Pastwa jest za podgiem tego projektu uchwaly weditug druku 1318 pgosz
podni&c reke i przycisné przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

34 glosy za

0 przeciwnych

2 glosy wstrzymujce s¢

Stwierdzamze uchwata wedtug druku 1318 zostata gta]

W sprawie nadania statutow publicznym zakladoneldpedrowotnej —ziobkom
samoradowym Gminy Miejskiej Krakéw, druk nr 1319. PopraaviPana Pietrusa do tego
projektu uchwaty w pierwszej kolejsoi bedzie gtosowania.

Kto z Paistwa Radnych jest za pedjem poprawki proszpodnigcé reke iprzycismé
przycisk?
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Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Prosz o wynik.

23 glosy za
13 przeciwnych
2 osoby wstrzymaly siod glosu

Stwierdzamze poprawka zostala przya.
Glosujemy projekt uchwaty wraz z przig poprawl.

Kto jest za? Projekt ten uchwaty wedtug druku 1Bf®sz podnigc reke i przycisngé
przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

35 gloséw za
1 przeciwny
0 wstrzymugcych s¢

Stwierdzamze uchwata wedtug druku 1319 zostata gta]

Nadanie statutu Strkg Miejskiej Miasta Krakowa, druk 1321, nie bylo papek ani
autopoprawek.

Kto z Pastwa jest za poegiem tego projektu uchwaly praszodnigé reke i
przycismé przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

35 glosow za
0 przeciwnych
4 wstrzymujce s¢

Stwierdzamze Rada podja uchwa¢ wedtug druku 1321.

Nadanie statutdw jednostkom organizacyjnym pomepgilecznej, dziatagym na
terenie Gminy Miejskiej Krakéw. Mamy tutaj popragvivycofars Pana Radnego Rachwala
w zwiazku z tym glosujemy projekt uchwaty wedtug druk 223

Kto z Paistwa Radnych jest za pedjem tego projektu uchwaly prasgodnigé reke
i przycism¢ przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

37 gloséw za
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0 przeciwnych
2 0soby wstrzymaly si

Stwierdzamze Rada podja uchwaé wedtug druku 1329.

Zmiana uchwaly w sprawie przgjia Powiatowego Programu Dziatania na Rzecz
Oséb Niepetnosprawnych, druk nr 1320. Nie bylo pewk ani autopoprawek.

Kto z Paistwa Radnych jest za pedjem tego projektu uchwaly prasgodnigc reke
i przycism¢ przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

36 gloséw za
0 przeciwnych
2 osoby wstrzymaly siod glosu

Stwierdzamze uchwata wedtug druku 1320 zostata gtadprzez Wysok Ract.
Podziat na oktgi wyborcze, druk nr 1314. Nie byto poprawek artogpoprawek.

Kto z Paistwa Radnych jest za pedjem tego projektu uchwaly prasgodnigé reke
i przycism¢ przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

35 gloséw za
0 przeciwnych
2 osoby wstrzymaly siod glosu

Stwierdzamze Rada podja uchwa¢ wedtug druku 1314.

Zalozenie Samorgdowego Przedszkola Nr 2 Krakowie, ul. Twardowski€©§. Nie
bylo poprawek ani autopoprawek.

Kto z Paistwa Radnych jest za pedjem tego projektu uchwaly praspgodnieé reke
i przycismé przycisk?

To byt chwilowy zwyczaj.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

38 glosow za

0 przeciwnych
0 wstrzymugcych s¢
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Stwierdzamze uchwata zostala pad@ wedtug druku nr 1316.

Nadanie statutu Zespotowi EkonomikéW@iaty Krakow — Potudnie w Krakowie, druk
nr 1351. Poprawka zostala wycofana przez RadnegwuBa w zwizku z tym glosujemy
projekt uchwaly.

Kto z Paistwa Radnych jest za pedjem tego projektu uchwaly praspgodnigé reke
i przycismé przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

29 glosow za

0 przeciwnych

7 wstrzymato siod gtosu

1 osoba nie brata udziatu w glosowaniu

Stwierdzamze uchwata wedtug druku 1351 zostata ptadprzez Wysok Ract.

Nadanie statutu Zespotowi Ekonomikéiaty Krakow — Zachdéd w Krakowie druk nr
1351, poprawka wycofana Pana Radnego Pietrusa ymaprawk Pana Radnego Udzieli.
Nie tutaj nie bylo przepraszam. Tu jest pomytkaapizie, nie ma poprawki Pana Udzieli, jest
tylko Pana Pietrusa wycofana glosujemy projekt wipwedtug pierwotnego ksztattu.

Kto z Paistwa Radnych jest za pedjem tego projektu uchwaly prasgodnigé reke
I przycismg przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

28 glosow za

0 przeciwnych

9 wstrzymugcych s¢

1 osoba nie brata udziatu w glosowaniu

Stwierdzamze uchwata wedtug druku nr 1351 zostala ptadprzez Wysok Rad:.

Nadanie statutu Zespolowi Ekonomikisvdiaty Krakéw — Wschdéd w Krakowie.
Wycofana poprawka Pana Radnego Pietrusa wazkwi z tym glosujemy projekt w
pierwotnym ksztalcie.

Kto z Paistwa Radnych jest za pedjem tego projektu uchwaly prasgodnigcé reke
i przycismg przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

28 gloséw za
0 przeciwnych
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9 wstrzymugcych s¢
1 osoba nie brata udziatu w glosowaniu

Stwierdzamze uchwata wedtug druku nr 1353 zostala ptadprzez Wysok Radc.

Nadanie imienia Gimnazjum nr 4 w Krakowie ul. Rigrn€leparski 18. Nie byio
poprawek ani autopoprawek.

Kto z Paistwa Radnych jest za pedjem tego projektu uchwaly prasgodnigc reke
i przycism¢ przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

38 gloséw za
0 przeciwnych
1 osoba wstrzymalaesod glosu

Stwierdzamze uchwata wedtug druku 1309 zostata ptadprzez Wysok Rac.
Nadanie imienia Gimnazjum nr 28 w Krakowie ul. &a 15, druk nr 1310.

Kto z Paistwa Radnych jest za pedjem tego projektu uchwaly prasgodnigé reke
i przycismé przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

34 glosy za

2 przeciwne

2 osoby wstrzymaly siod glosu

0 o0séb nie brato udzialu w glosowaniu

Stwierdzam,ze uchwata wedtug druku nr 1310 zostala ptadprzez Wysok Ract.
Prosz o wydruk.

Nadanie imienia Gimnazjum nr 12 w Krakowie, ulluézborska 3, druk nr 1311,
whiosek o odesfanie do projektodawcy.

Kto z Pastwa Radnych jest za wnioskiem o odesfanie do ki@gawcy prosg
podni&c reke i przycisné przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

34 glosy za

0 przeciwnych

0 wstrzymujcych

Stwierdzamze uchwata zostala odesiana do projektodawcy.
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Nadanie imienia Sama@owemu Przedszkolu nr 131 w Krakowie 0s. Zlote gekMi
13, druku nr 1312.

Kto z Paistwa Radnych jest za pedjem tego projektu uchwaly prasgodnigé reke
i przycismé przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

31 glosow za
0 przeciwnych
4 wstrzymujce s¢

Stwierdzamze uchwata wedtug druku 1312 zostata ptadprzez Wysok Ract.

Nadanie statutu Zagdowi Cmentarzy Komunalnych w Krakowie i mamy tufj
poprawki Pana Radnego Pietrusa, wycofana poprawka Radnego Rachwala. Glosujemy
poprawk nr 1 Pana Radnego Pietrusa do projektu uchwalpalstwu przeczytam, ja wiem,
7e Paistwo jestécie bardzo zacia w trakcie obrad sesji Rady Miasta Krakowa iwiazku z
tym przeczytam Ratwu. Wprowadza ginowy zapis w brzmieniu: dyrektor ZCK zatrudnia i
zwalania Prezydenta Miasta Krakowa. Przepraszarejgasrzylem s¢. Oczywicie zapis
brzmi, prosz juz o spokéj: dyrektora ZCK zatrudnia i zwalnia PreagtiMiasta Krakowa.
Dyrektor ZCK powinien posiada wyksztalcenie wjisze odpowiedniej specjaléw
umozliwiajacej wykonywanie zadana tym stanowisku. Szanowni®@wvo Radni proszo
spokoj, czas na dyskadpyt w trakcie punktu.

Kto z Paistwa Radnych jest za przgjem tej poprawki prosz podnigé reke i
przycismé przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

18 za
16 przeciw
4 osoby wstrzymaty siod glosu

Stwierdzamze poprawka nr 1 zostata petj. Poprawka nr 2. Prosa wydruk.

Dzikuje. Poprawka nr 2 dla zgych przymmr brzmi: punkt 16, 8§ 3 ogtaszanie w
styczniu kadego roku wsrodkach masowego przekazu komunikatu o uptywie iterm
nienaruszalnéei grobu ziemnego opfaconego przed 20 laty i noapiszw brzmieniu rownie
dodatkowy: ogloszenie w styczniuikego roku wsrodkach masowego przekazu komunikatu
0 uplywie terminu nienaruszak@ grobu ziemnego optaconego przed 20 laty oraz
rownoczénie i formowanie listem poleconym i e-mailem podkazany przez oplacgjych
groby adres zamieszkania i adres internetowy conmigj 3 miesice przed uptywem terminy
ich nienaruszalnai.

Kto z Paistwa Radnych jest za padjem tej poprawki progzpodni&é reke i

przycismé przycisk?
Kto jest przeciw?
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Kto sk wstrzymat?
Prosz o wynik.

12 glosow za
13 przeciw
7 wstrzymugcych s¢

Stwierdzam,ze poprawka zostata odrzucona. W agakiu z tym glosujemy projekt
uchwaty wraz z przyjta poprawk.

Kto z Paistwa Radnych jest za pedjem tego projektu uchwaly praspgodnigé reke
i przycismé przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

37 glosow za
0 przeciwnych
2 osoby wstrzymaly siod glosu

Stwierdzamze Rada podja uchwa¢ wedtug druku 1350.

Reorganizacja jednostki bietowej Zarzd Gospodarki w Krakowie oraz nadanie jej
statutu, druk nr 1343. W tym przypadku mamy glosor/aimienne, nie poprawki tylko
projekt uchwatly bdzie w glosowaniu imiennym, a przepraszam rowmieprawek. Marek
Grochal, Mieczystaw tagosz, Radny Nidecki, Radnyskkpwski i Radny Bialczyk. Prosz
co najmniej cztery osoby do Komisji Skrutacyjnejati®rma, PiS prosz Liga Polskich
Rodzin, Klub Radnych Niezadaych i FLO. Szanowni Ratwo im diiej bedzie przediaac
glosowanie tym. Glosujemy poprawki w pierwszej kodéci, ;1 to poprawki Pana Radnego
Zicby, Pana Radnego Pietrusa, dwie poprawki Pana grmabi jedna poprawka Pana
Kosmidera wycofana i wycofana poprawka Pana RadnegohviRea. Prosz abymy
poprawk w pierwszej kolejnéci glosowali Pana Radnego Kuidera — alfabetycznie,
nastpnie Radnego — z tego co patamzadna z nich nie jest dalejath. To ma@e inaczej w
takim razie ja prosgzprojektodawcow o przedstawienie kolejobglosowania poprawek bo
to bedzie najlepsze. No projektodawcy, ma obgrek przedstawienia kolejgoi gltosowania
— przedstawienia poprawek do glosowania. Nie maczaia, to prosz w takim razie
glosujemy alfabetycznie, prospowiedzi€ Pana Radnego Kmidera poprawka.

Radny — p. £. Stoniowski
Poprawka Pan Radnego &oidera, zaczynamy gtosowanie, komisja jest tutaktadzie.

Pan Jan Bialczyk - przeciw

Pan J6zef Burkat - przeciw

Pan Piotr Doerre - wstrzymujessi
Jerzy Maciej Fedorowicz -za

Grazyna Fijatkowska -za

Jerzy Grela - nieobecny
Marek Grochal - przeciw
Stanistaw Handzlik -za
Matgorzata Jantos - za
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Krystyna Jastrbska - przeciw
Bolestaw Kosior -za
Bogustaw Kémider -za
Jan Kowalowka - wstrzymujeesi
Stanistaw Kozak - nieobecny
Brygida Kwzniak - przeciw
Zbigniew Lach - przeciw
Jozef Lassota -za
Mieczystaw tagosz - przeciw
Elzbieta Lopaaiska - przeciw
Wiesfawa tukaszewska - wstrzymuje si
Stanistaw Malara -za
Barbara Mirek-Mikula - przeciw
Wiestaw Misztal - przeciw
Mirostaw MyszkowskKi - przeciw
Ryszard Nidecki - przeciw
Kajetan d' Obyrn -za
Jan Okaski - przeciw
Dariusz Olszéwka - wWstrzymujegsi
Daniel Piechowicz - nieobecny
Wiodzimierz Pietrus -za
Slawomir Pietrzyk - przeciw
Pawet Pytko -za
Stanistaw Rachwat -za
Matgorzata Radwan-Ballada -za
tukasz Stoniowski - za
Teresa Starmach -za
Barbara Biel - wstrzymujeesi
Andrzej Stypula - przeciw
Maciej Twardg - przeciw
Adam Udziela - przeciw
Andrzej Wysocki - nieobecny
Stanistaw Z¢ba - za
Pawet Zorski -za
Dzigkuje.

wynik glosowania:
glosow za 17
gloséw 17

glosow wstrzymujcych 5
nieobecnych 4 osoby
W zwhzku z czym poprawka nie uzyskatacks zasci.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Poprawka nie uzyskala wkiszcci. Teraz poprawki Pana Kajetana d' Obyrna. Ktora
poprawka jeszcze, poprawka wpisagaznie czy poprawka? Nie wiem. Pierwsza poprawka
pisana na komputerze bo druga jest pisgnanie czyli glosujemyat ktéra jest pisana na
komputerze Pana Kajetana d' Obyrna. Dotyczy uteayienzimowego.

89



CXIll SESJA RADY MIASTA KRAKOWA — 1.POSIEDZENIE

21 czerwca 2006 r.

Radny — t. Stoniowski

To jest poprawka przenaga wisciwie zimowego ZGK. Zaczynamy giosowanie.

Pan Jan Bialczyk
Pan Jozef Burkat
Pan Piotr Doerre
Jerzy Maciej Fedorowicz
Grazyna Fijatkowska
Jerzy Grela

Marek Grochal
Stanistaw Handzlik
Matigorzata Jantos
Krystyna Jastrgska
Bolestaw Kosior
Bogustaw Kémider
Jan Kowalowka
Stanistaw Kozak
Brygida Kuzniak
Zbigniew Lach

Jozef Lassota
Mieczystaw tagosz
Elzbieta topaadiska
Wiestawa tukaszewska
Stanistaw Malara
Barbara Mirek-Mikuta
Wiesfaw Misztal
Mirostaw MyszkowskKi
Ryszard Nidecki
Kajetan d' Obyrn

Jan Okaski

Dariusz Olszowka
Daniel Piechowicz
Wiodzimierz Pietrus
Stawomir Pietrzyk
Pawet Pytko
Stanistaw Rachwat
Malgorzata Radwan-Ballada
t ukasz Stoniowski
Teresa Starmach
Barbara Biel

Andrzej Stypula
Maciej Twardg

Adam Udziela
Andrzej Wysocki
Stanistaw Zgba
Pawet Zorski
Dzickujemy.

- przeciw
- przeciw
- Wstrzymuje:si
-za
-za
- nieobecny
- przeciw
-za
-za
- przeciw
- za
-za
- wstrzymujeesi
- nieobecny
- przeciw
- nieobecny
- przeciw
- przeciw
- przeciw
-za
-za
- przeciw
- przeciw
- przeciw
- przeciw
-za
- przeciw
-za
- nieobecny
-za
- przeciw
- nieobecny
-za
-za
-za
-za
-za
- przeciw
-za
- przeciw
- nieobecny
-za
-za

Wyniki glosowania g nastpujace:

19 os6b za
17 przeciw

90



CXIll SESJA RADY MIASTA KRAKOWA — 1.POSIEDZENIE
21 czerwca 2006 r.

2 wstrzymugce
5 0s6b nieobecnych
Poprawka uzyskata wkiszasc.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Poprawka zostala przya przez Wysok Rack. Nastpnego poprawka Pana Radnegeb¥i
bo jezeli nie zostanie ona przyp to Pan Radny Kajetan d' Obyrn wycofa swmpprawk: bo
bedzie bezcelowa.

Radny — p. £. Stoniowski

Pan Jan Bialczyk - przeciw
Pan J6zef Burkat - przeciw
Pan Piotr Doerre - za

Jerzy Maciej Fedorowicz -za
Grazyna Fijatkowska -za

Jerzy Grela - nieobecny
Marek Grochal - przeciw
Stanistaw Handzlik -za
Matgorzata Jantos - za
Krystyna Jastrdbska - przeciw
Bolestaw Kosior - za
Bogustaw Kémider - za

Jan Kowalowka -za
Stanistaw Kozak - nieobecny
Brygida Kuniak - przeciw
Zbigniew Lach - przeciw
Jozef Lassota - za
Mieczystaw tagosz - przeciw
Elzbieta topaaiska - przeciw
Wiestawa tukaszewska -za
Stanistaw Malara -za
Barbara Mirek-Mikula - przeciw
Wiestaw Misztal - przeciw
Mirostaw MyszkowskKi - przeciw
Ryszard Nidecki - przeciw
Kajetan d' Obyrn -za

Jan Okaski - przeciw
Dariusz Olszéwka -za

Daniel Piechowicz - nieobecny
Wiodzimierz Pietrus - za
Stawomir Pietrzyk - przeciw
Pawet Pytko - nieobecny
Stanistaw Rachwat -za
Maigorzata Radwan-Ballada -za
tukasz Stoniowski -za

Teresa Starmach -za
Barbara Biel - za
Andrzej Stypula - przeciw
Maciej Twardg -za
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Adam Udziela - przeciw
Andrzej Wysocki - nieobecny
Stanistaw Z¢ba - za
Pawet Zorski -za
Dziekuje.
Wyniki glosowania przedstawiggic nastpujaco:
22 glosy za
16 przeciw

nie bylo gloséw wstrzymagych sé¢
5 0s6b bylo nieobecnych
Stwierdzamze poprawka uzyskata wkszas¢.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Poprawka zostala przyp przez Wysok Rad:. Teraz glosujemy pierwszpoprawk Pana
Kajetana d' Obyrna zgloszpnpisamn recznie.

Radny — p. K. d' Obyrn

Ja tylko pierwsg poprawk; pisan recznie ta poprawka dotyczy tegee skoro w poprzedniej
poprawce przyjlismy Pana Radnego dotygzego przekazania drég gminnych do ZGK no to
konsekwentnie musimy tam wpdsaze jest zaradcy drogi, po prostu jest zagdem drogi
przepraszam, tu musimy digonsekwentni, W prosz o przygcie.

Radny — p. £. Stoniowski
Zaczynamy glosowanie.

Pan Jan Bialczyk - przeciw
Pan J6zef Burkat - przeciw
Pan Piotr Doerre - za

Jerzy Maciej Fedorowicz -za
Grazyna Fijatkowska - za

Jerzy Grela - nieobecny
Marek Grochal - przeciw
Stanistaw Handzlik -za
Matgorzata Jantos -za
Krystyna Jastrbska - przeciw
Bolestaw Kosior - za
Bogustaw Kémider -za

Jan Kowalowka -za
Stanistaw Kozak - nieobecny
Brygida Kuniak - przeciw
Zbigniew Lach - przeciw
Jozef Lassota -za
Mieczystaw tagosz - przeciw
Elzbieta topaaiska - przeciw
Wiestawa tukaszewska -za
Stanistaw Malara - nieobecny
Barbara Mirek-Mikuila - przeciw
Wiestaw Misztal - przeciw
Mirostaw MyszkowskKi - przeciw
Ryszard Nidecki - przeciw
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Kajetan d' Obyrn -za
Jan Okdiski - przeciw
Dariusz Olszéwka -za
Daniel Piechowicz - nieobecny
Wiodzimierz Pietrus -za
Stawomir Pietrzyk - przeciw
Pawet Pytko - nieobecny
Stanistaw Rachwat -za
Matgorzata Radwan-Ballada -za
tukasz Stoniowski - za
Teresa Starmach -za
Barbara Biel - za
Andrzej Stypula - nieobecny
Maciej Twardg -za
Adam Udziela -za
Andrzej Wysocki - nieobecny
Stanistaw Zgba - za
Pawet Zorski -za
Dzigkuje.

Glosow za 22

przeciw 14

nieobecnych 7 os6b
Jest jeszcze okoto 20 poprawek do przegtosowagiziedmy dale;.

Druga poprawka pisanaaznie Pana Kajetana d' Obyrna dotyezzieleni.

Radny — p. K. d' Obyrn
Aby caici¢ zieleni byta w jednychekach czyii.......

Radny — p. £. Stoniowski
Poprawka Pana Kajetana d' Obyrna.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Prosz poprawk trzeca z kolei to jest Pana Kajetana d' Obyrna.

Radny — p. L. Stoniowski
Zielen do ZGK tak sobie to zapisalem.

Pan Jan Bialczyk - przeciw

Pan J6zef Burkat - przeciw

Pan Piotr Doerre - Wstrzymuje:si
Jerzy Maciej Fedorowicz -za

Grazyna Fijatkowska -za

Jerzy Grela - nieobecny
Marek Grochal - przeciw
Stanistaw Handzlik -za
Matgorzata Jantos -za

Krystyna Jastrbska - przeciw
Bolestaw Kosior - za

Bogustaw Kémider -za

Jan Kowalowka - wstrzymujegsi
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Stanistaw Kozak - nieobecny
Brygida Kuwniak - przeciw
Zbigniew Lach - przeciw
Jozef Lassota -za
Mieczystaw tagosz - przeciw
Elzbieta topaaiska - przeciw
Wiestawa tukaszewska -za
Stanistaw Malara - nieobecny
Barbara Mirek-Mikula - przeciw
Wiestaw Misztal - przeciw
Mirostaw MyszkowskKi - przeciw
Ryszard Nidecki - przeciw
Kajetan d' Obyrn -za
Jan Okaski - przeciw
Dariusz Olszéwka -za
Daniel Piechowicz - nieobecny
Wiodzimierz Pietrus - za
Stawomir Pietrzyk - przeciw
Pawet Pytko - nieobecny
Stanistaw Rachwat -za
Matgorzata Radwan-Ballada -za
tukasz Stoniowski -za
Teresa Starmach -za
Barbara Biel -za
Andrzej Stypula - przeciw
Maciej Twardg -za
Adam Udziela - przeciw
Andrzej WysockKi - nieobecny
Stanistaw Z¢ba -za
Pawet Zorski - za
Dziekuje.

Podag wyniki glosowania tej poprawki:
glosow za 19

gloséw przeciw 16
2 osoby wstrzymaly si
i6 0sO6b bylo nieobecnych.
Dziekuje.
Przechodzimy do glosowania poprawki Pana WiodzimiePietrusa do tego samego
druku. To prosgprzedstawio co chodzi.

Radny — p. K. d Obyrn
Tak, o kwalifikacie dyrektora, dyrektor KZK nie pada wyksztalcenia wgzego
odpowiednim specjaldciom umazliwiajacym wykonywania zadania na tym stanowisku.

Radny — p. L. Stoniowski
Przystpujemy do gtosowania. Czy ki@rotestuje? Nie.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Wszystko jest imienne, prosglosujemy.

94



CXIll SESJA RADY MIASTA KRAKOWA — 1.POSIEDZENIE

21 czerwca 2006 r.

Radny — p. £. Stoniowski
Pan Jan Bialczyk

Pan Jozef Burkat

Pan Piotr Doerre
Jerzy Maciej Fedorowicz
Grazyna Fijatkowska
Jerzy Grela

Marek Grochal
Stanistaw Handzlik
Malgorzata Jantos
Krystyna Jastrbska
Bolestaw Kosior
Bogustaw Kémider
Jan Kowaldowka
Stanistaw Kozak
Brygida Kuwzniak
Zbigniew Lach

Jozef Lassota
Mieczystaw tagosz
ja styszalem przeciw
Elzbieta topaaiska
Wiestawa tukaszewska
Stanistaw Malara
Barbara Mirek-Mikuta
Wiesfaw Misztal
Mirostaw MyszkowskKi
Ryszard Nidecki
Kajetan d' Obyrn

Jan Okaski

Dariusz Olszowka
Daniel Piechowicz
Wiodzimierz Pietrus
Stawomir Pietrzyk
Pawet Pytko
Stanistaw Rachwat
Malgorzata Radwan-Ballada
t ukasz Stoniowski
Teresa Starmach
Barbara Biel

Andrzej Stypula
Maciej Twardg

Adam Udziela
Andrzej Wysocki
Stanistaw Z¢ba
Pawet Zorski

- przeciw
- przeciw
- nie bierze udziatu w glosowani
-za
-za
- nieocbecny
- przeciw
-za
-za
- przeciw
- za
-za
- nie bierze udziatu w glosowaniu
- nieobecny
- przeciw
- przeciw
-za
- bierze ijest przeciw, nie goaw tej chwili na sali ale

- przeciw
-za
- nieocbecny
- tejest nieobecna
- przeciw
- przeciw
- przeciw
-za
- przeciw
-za
- nieobecny
-za
- przeciw
- nieobecny
-za
-za
-za
-za
-za
- nie bierze udziatu w glosowaniu
- przeciw
- przeciw
- nieobecny
-za
-za

Dzigkuje¢ bardzo. Pan Bolestaw Kosior? Glosowat — za.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Pan Kosior glosuje dwa razy.
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Radny — p. £. Stoniowski

Odczytug wyniki glosowania:

glosow za 18

gloséw przeciw 15

nie bylo oséb wstrzymagych s¢

za to byly trzy osoby nie biace udziatu w glosowaniu
i 7 0s6b nieobecnych. Diuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Poprawka zostala przyp przez Wysok Rad:.

Przystpujemy do glosowania caloi projektu uchwaly wraz z praftymi

poprawkami te imiennie.

Radny — p. L. Stoniowski
Przystpujemy do glosowania catego druku, pkoezrzygotowanie sido glosowania.

Pan Jan Bialczyk -za

Pan J6zef Burkat -za

Pan Piotr Doerre -za

Jerzy Maciej Fedorowicz - za

Grazyna Fijatkowska -za

Jerzy Grela - nieocbecny
Marek Grochal -za

Stanistaw Handzlik - za
Matgorzata Jantos -za

Krystyna Jastrbska -za

Bolestaw Kosior - za

Bogustaw Kémider -za

Jan Kowalowka -za

Stanistaw Kozak - nieobecny
Brygida Kuzniak - przeciw
Zbigniew Lach -za

Jozef Lassota -za
Mieczystaw tagosz -za

Elzbieta topaaiska -za

Wiesfawa tukaszewska - wstrzymuje si
Stanistaw Malara - nieobecny
Barbara Mirek-Mikula - wstrzymuje gi
Wiestaw Misztal - wstrzymuje si
Mirostaw MyszkowskKi - za

Ryszard Nidecki -za

Kajetan d' Obyrn -za

Jan Okdiski - wstrzymuje si
Dariusz Olszéwka - za

Daniel Piechowicz - nieobecny
Wiodzimierz Pietrus -za

Stawomir Pietrzyk - wstrzymujeesi
Pawet Pytko - nieobecny
Stanistaw Rachwat -za
Malgorzata Radwan-Ballada - wstrzymuje si
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tukasz Stoniowski -za
Teresa Starmach -za
Barbara Biel - za
Andrzej Stypula - wstrzymujeesi
Maciej Twardg -za
Adam Udziela - wstrzymujeesi
Andrzej Wysocki - nieobecny
Stanistaw Zgba - za
Pawet Zorski - za
Dziekuje.

Przedstawiam wyniki glosowania catego druku:
gloséw za 28
glosow przeciw 1
gloséw wstrzymujcych s¢ 8

nieobecnych osob 6

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
28 glosow za
1 przeciw
8 wstrzymugcych s¢
Stwierdzamze uchwata wedtug druku 1343 zostata ptadprzez Wysok Ract.

Nastpny projekt uchwaty, gtosowanie imienne 1344, peagiavraz z drukiem. W pierwszej
kolejndéci glosujemy Pana RadnegaeBy poprawki.

Radny — p. K. d' Obyrn

Znaczy poprawka Pana RadnegebZi dotyczy konsekwencji w stosunku do poprzedniej
uchwaly jereli przeniglismy drogi gminne do ZGK no to ze ZDIK trzeba je waycto jest po
prostu tazsame jedno z drugim.

Radny — p. L. Stoniowski
Dobrze, ja m§le, ze wszyscy rozumiej nie widz sprzeciwu, przyspujemy do gtosowania.

Pan Jan Bialczyk - przeciw
Pan J6zef Burkat - przeciw
Pan Piotr Doerre -za

Jerzy Maciej Fedorowicz -za
Grazyna Fijatkowska -za

Jerzy Grela - nieobecny
Marek Grochal - przeciw
Stanistaw Handzlik - za
Matgorzata Jantos - za
Krystyna Jastrgska - przeciw
Bolestaw Kosior - za
Bogustaw Kémider -za

Jan Kowalowka -za
Stanistaw Kozak - nieobecny
Brygida Kuzniak - przeciw
Zbigniew Lach - przeciw
Jozef Lassota - nieobecny
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Mieczystaw tagosz - przeciw
ElZzbieta Lopaaiska - przeciw
Wiestawa tukaszewska -za
Stanistaw Malara - nieobecny
Barbara Mirek-Mikula - przeciw
Wiestaw Misztal - przeciw
Mirostaw MyszkowskKi - przeciw
Ryszard Nidecki - przeciw
Kajetan d' Obyrn -za
Jan Okaski - przeciw
Dariusz Olszowka -za
Daniel Piechowicz - nieobecny
Wiodzimierz Pietrus - za
Stawomir Pietrzyk - przeciw
Pawet Pytko - nieobecny
Stanistaw Rachwat -za
Malgorzata Radwan-Ballada -za
tukasz Stoniowski -za
Teresa Starmach -za
Barbara Biel - za
Andrzej Stypula - przeciw
Maciej Twardg -za
Adam Udziela - przeciw
Andrzej WysockKi - nieobecny
Stanistaw Zgba - za
Pawet Zorski - za
Dziekuje.

Podag¢ wyniki glosowania:
20 glosow za
16 przeciw

7 0s6b nieobecnych

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Stwierdzam,ze poprawka — a ile wstrzymigjych s¢? Nie bylo wstrzymujcych. Stwierdzam,
7e poprawka zostala przgg. Glosujemy po kolei obgijnie Pana d' Obyrna.

Radny — p. £. Stoniowski
To jest ostatni druk do glosowania ale musimy gokdaca, jest poprawek wiele, to jest
ostatnie glosowanie.

Radny — p. K. d Obyrn

Teraz glosujemy poprawkkolejra, znaczy to zaemmlzenie przewodniagzego, glosowa
jeszcze jest kilka. Teraz glosujemy m@pprawk dotyczaca nadzor nad dziataldoia KzZD
prawuje wigciwa w sprawach drog komorka organizacyjnagdreMiasta Krakowa i tyle.

Radny — p. £. Stoniowski

Tak jest, poprawka dotyaza nadzoru.

Pan Jan Bialczyk - przeciw
Pan Jozef Burkat - przeciw
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Pan Piotr Doerre - Wstrzymuje:si
Jerzy Maciej Fedorowicz - za
Grazyna Fijatkowska -za
Jerzy Grela - nieocbecny
Marek Grochal - przeciw
Stanistaw Handzlik - za
Matgorzata Jantos -za
Krystyna Jastrbska - przeciw
Bolestaw Kosior - za
Bogustaw Kémider -za
Jan Kowalowka - wstrzymujeesi
Stanistaw Kozak - nieobecny
Brygida Kuwzniak - przeciw
Zbigniew Lach - przeciw
Joézef Lassota - nieobecny
Mieczystaw tagosz - przeciw
Elzbieta topaaiska - przeciw
Wiestawa tukaszewska -za
Stanistaw Malara - nieobecny
Barbara Mirek-Mikuila - nieobecna
Wiestaw Misztal - przeciw
Mirostaw Myszkowski - przeciw
Ryszard Nidecki - przeciw
Kajetan d' Obyrn -za
Jan Okaski - przeciw
Dariusz Olszéwka - za
Daniel Piechowicz - nieobecny
Wiodzimierz Pietrus -za
Stawomir Pietrzyk - przeciw
Pawet Pytko - nieobecny
Stanistaw Rachwat -za
Malgorzata Radwan-Ballada - za
tukasz Stoniowski - za
Teresa Starmach -za
Barbara Biel -za
Andrzej Stypula - przeciw
Maciej Twardg - przeciw
Adam Udziela - przeciw
Andrzej Wysocki - nieobecny
Stanistaw Z¢ba - za
Pawet Zorski -za
Dzigkuje.

Podag wyniki glosowania:
17 glosow za

16 glosoéw przeciw
2 osoby wstrzymaly siod giosu
8 0sbb byto nieobecnych
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Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Stwierdzamze poprawka zostala padq.

Radny — p. L. Stoniowski
Jednym glosem, 17 do 16. Glosujemy drpgprawk.

Radny — p. K. d' Obyrn

Druga moja poprawka dotyczy tega przyglismy, ze zimowe otrzymanie tak jak cale
spratanie ulic i utrzymanie pogdku przechodzi do ZGK i wykgéenie z KZD zimowego
utrzymania, konsekwencja poprzedniej uchwaty.

Radny — p. t. Stoniowski

Pan Jan Bialczyk - przeciw
Pan J6zef Burkat - przeciw
Pan Piotr Doerre -za

Jerzy Maciej Fedorowicz -za
Grazyna Fijatkowska -za

Jerzy Grela - nieobecny
Marek Grochal - przeciw
Stanistaw Handzlik - za
Matgorzata Jantos -za
Krystyna Jastrgska - przeciw
Bolestaw Kosior - za
Bogustaw Kémider -za

Jan Kowalowka -za
Stanistaw Kozak - nieobecny
Brygida Kuzniak - przeciw
Zbigniew Lach - przeciw
Jozef Lassota - nieobecny
Mieczystaw tagosz - przeciw
Elzbieta topaadiska - przeciw
Wiesfawa tukaszewska -za
Stanistaw Malara - nieobecny
Barbara Mirek-Mikula - nieobecna
Wiestaw Misztal - przeciw
Mirostaw MyszkowskKi - przeciw
Ryszard Nidecki - przeciw
Kajetan d' Obyrn -za

Jan Okaski - przeciw
Dariusz Olszéwka - nieobecny
Daniel Piechowicz - nieobecny
Wiodzimierz Pietrus -za
Stawomir Pietrzyk - przeciw
Pawet Pytko - nieobecny
Stanistaw Rachwat -za
Malgorzata Radwan-Ballada -za
tukasz Stoniowski - za

Teresa Starmach -za
Barbara Biel - za
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Andrzej Stypula - przeciw
Maciej Twardg -za

Adam Udziela - przeciw
Andrzej WysockKi - nieobecny
Stanistaw Zgba - za

Pawet Zorski - za
Dziekuje.

Podag¢ wyniki glosowania:
19 gloséw za
15 glosow przeciw
nie bylo os6b wstrzymagych s¢ od glosu
8 0sbb nieobecnych

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Stwierdzamze druga poprawka Pana d' Obyrna zostata gezyj

Radny — p. £. Stoniowski
9 0sbb nieobecnych, przepraszam za pryejzenie.
Glosujemy trzeci poprawk Pana d' Obyrna.

Radny — p. K. d Obyrn

Trzecia poprawka dotyczy tego aby no dawny ZDIK neializowat inicjatyw, nie realizowat
zad& z zakresu lokalnych inicjatyw inwestycyjnych i &kych inicjatyw mieszkaniowych i
aby cald¢ tych zada byta przypisana ZGK.

Radny — p. £. Stoniowski

Pan Jan Bialczyk - przeciw
Pan J6zef Burkat - przeciw
Pan Piotr Doerre - wWstrzymuje:si
Jerzy Maciej Fedorowicz -za
Grazyna Fijatkowska -za

Jerzy Grela - nieobecny
Marek Grochal - przeciw
Stanistaw Handzlik -za
Matgorzata Jantos -za
Krystyna Jastrdbska - przeciw
Bolestaw Kosior - za
Bogustaw Kémider -za

Jan Kowalowka - wstrzymujegsi
Stanistaw Kozak - nieobecny
Brygida Kuwniak - przeciw
Zbigniew Lach - przeciw
Jozef Lassota - nieobecny
Mieczystaw tagosz - przeciw
Elzbieta topaadiska - przeciw
Wiestawa tukaszewska -za
Stanistaw Malara - nieobecny
Barbara Mirek-Mikula - nieobecna
Wiestaw Misztal - przeciw
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Mirostaw MyszkowskKi - przeciw
Ryszard Nidecki - przeciw
Kajetan d' Obyrn -za
Jan Okaski - przeciw
Dariusz Olszéwka -za
Daniel Piechowicz - nieobecny
Wiodzimierz Pietrus - za
Stawomir Pietrzyk - przeciw
Pawet Pytko - nieobecny
Stanistaw Rachwat -za
Matgorzata Radwan-Ballada -za
tukasz Stoniowski -za
Teresa Starmach -za
Barbara Biel -za
Andrzej Stypula - przeciw
Maciej Twardg - wstrzymuje gi
Adam Udziela - przeciw
Andrzej WysockKi - nieobecny
Stanistaw Z¢ba - za
Pawet Zorski - za
Dzigkuje.

Podag wyniki glosowania:
17 glosow za
15 przeciw

3 osoby wstrzymaly siod glosu
8 nieobecnych

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Stwierdzam,ze poprawka trzecia Pana d' Obyrna zostata giezyirzez Wysok Radt. Teraz
ostatni poprawk przedstawi Pan Prezydent Trzmiel, bardzo proszzedostatai ale
ostatni Pan d' Obyrna.

Radny — p. £. Stoniowski
Ostatnia poprawka Pana d' Obyrna.

Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Prosz Paistwa poprawka, ktora terazdrie glosowana przez Retwa wprowadza zmiany
zapisOw co do dat i reorganizacji jednostki AdrProg i Komunikacji gdy dotyczy zmiany

z dnia 1 lipca, ktéra jest w projekcie uchwaly nagdudnia 2006 r. i w zwiku w
konsekwencji rownig przesuwa w czasie organizacje Zau Transportu Publicznego z dnia
1 lipca na 1 grudnia bigcego roku. Poniewata poprawka w sposOb zasadniczy ingeruje w
caly model finansowania Zadu Transportu o czym ja me jednak powiem Panie
Przewodnicacy, pk¢ minut jezeli mog;. Ja che zglosé uzasadnienie do poprawek, ktore
zostaly w tej chwili zgloszone. To nie jest dyskusylko to jest uzasadnienie do mojego
stanowiska w tej sprawie i prasani pozwolt takie stanowisko wygto&i Ale che
potwierdzé, czy przedstawi Passtwu w uzasadnieniu uwarunkowania przed glosowaniem
konsekwencji wynikajcych z przeglosowania tego typu poprawek. Woigg to wysapienie
uzgodnitem z Przewodnigeym Rady, prowadicym obrady dzisiejsze i wyrazit na to zgod
prosz w takim razie pozwodi mi wystapi¢. Prosz Paistwa poniewa zamierzalem wysgpi¢
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przed kolejnym projektem uchwaly Rady Miasta Krakowktory rozpoczyna wdganie
praktycznie calego systemu, czy modelu gdrania i finansowania transportem publicznym
w Krakowie ale poniewata poprawka, ktéra zostata tutaj zgtoszona rowmpisuje s§ w
realizacg tego projektu chcialbbym poprésiPanstwa o chwié szczeglinej uwagi gay
chcialbbym przedstawi pewne uwarunkowania i przedstawPaistwu argumenty, ktore
winniscie Pastwo uwzgédné podejmujc decyz w tym zakresie. CRc powiedzi€
jednoznacznieze jest to decyzja niezwyktej wagi dla funkcjonoveanmiasta, ména by rzec,
7e jest to jedna z najwaiejszych decyzji, ktora podejmuje Rada w tej kajieW zwiazku z
tym chcialbbym przedstawite uwagi by Pastwo jednak rozwzyli w swoim sumieniu
podejmujc te uchwaly w kontedcie wspdinej odpowiedzialdoi za miasto wynikagych z
przyjecia, ladz nie przygcia tych poprawek i tego projektu uchwaly. Po pgze/che prosz
Paistwa powiedzié ze przygcie proponowanych rozazan jest wypetieniem warunkdow
wynikajacych z realizowanego projektu zintegrowany transgbliczny w aglomeracji
krakowskiej etap | wspotfinansowanego ze struktiyeh funduszy Unii Europejskiej. Céc
przypomni€ prosz Paistwa, ze jest to najwkszy projekt w Polsce, ktorego catkowita
wartosci wynosi 260 milionéw ztotych, przy finansowanibO % z Unii Europejskiej, 50 %
wkiadu wlasnego oczyvcie realizowanego poprzez MPK, poprzez ggokcie kredytu ito
jest niezwykle istotne i wana informacja dla tej sprawy. Ghpowiedzi€, ze ta kwota nie
mogta by i nie mae by finansowana z bugtu miasta ze wzglu na wysoket
wspodiczynnika skumulowanego zagdunia miasta na przestrzeni pgaeszy od roku 2002 iw
zwiazku z tym przypome Paistwu, ze wystpilismy do Wysokiej Rady w 2004 roku o
wyrazenie zgody o aplikagjtego projektu wspotfinansowego #edkow Unii Europejskiej
w dwoch uchwalach poglych przez Pastwa pierwszej kwalifikdcej projekty
wspoffinansowane zérodkow Unii Europejskiej i drugie przyjmugy plan integrowanego
systemu transportu publicznego w Krakowie. Obieidbwaly zostaly przgte w 2004 roku
znakomity wigksz gloséw tej Rady. Chcpowiedzi€, ze projekt zintegrowany transport
publiczny w aglomeracji krakowskiej zatwierdzanyzge instytucje Unii Europejskiej i
przypomnie€ Paistwu, z2 umowa pomdzy MPK a Wojewod Malopolskim zostala
podpisana w tej sprawie dopiero wzgaierniku 2005 roku i gt harmonogram wdiania,
ktory Pastwu przedstawiamy. Jaki jest stan na dazkisiejszy w zakresie realizacji tego
projektu byloym wdziczny gdybycie Pastwo naprawel stuchali tych informacji bo one
map znacacy wpltyw na funkcjonowania miasta i dla bmtu tego miasta. W marcu
biezacego roku podpisano umewa zakup 24 niskopodiogowych wagonéw tramwajowg/ch
wartosci 170 miliondw zi, w dniu 19 czerwca br. przysibno juz do przebudowy ul. Lubicz i
Rakowickiej o wartéci zadania 30 milionéw ziotych i rozstrzygty jest przetarg, czy
rozstrzygany jest przetarg do ostatniego kompongaitim jest Kamienna — Krowodrza
Gorka. Projekt byt aplikowany w caloi przez MPK z dwéch powoddw, skumulowanego
wspoiczynnika zadienia miasta, a wt braku maliwosci srodkow wiasnych z bugtu na
wkiad wlasny a po drugie oszoincici w zakresie VAT rgdu 20 milionéw ziotych i
konieczndci zacignicia kredytu na wkiad wilasny z EBOR na 116 milionatetych.
Realizacja tego programu na dzidzisiejszy wymaga i proso uwzgédnienie tego przy
podejmowaniu decyzji, pragia wspomnianego pakietu w terminach i to poélana i
prosz uprzejmie o wazicia tego pod uwayg okreslonych i przedstawionych Ratwu
projektach uchwat, w tym dotygszym uchwaty rownie ZDIK. Jest to konieczne ze wzdlu i

to jest najwaniejsza informacja, jest to konieczne ze wdgl na kwalifikowaniesrodkéw
tego projektu a mowimy o kwocie 130 milionéw ziohydPo drugie spetnienie wymogow
zawartych w umowie wsparcie dotycy kredytu zaciganego w EBOR, spetnienie tych
wymogow mae nasipi¢ jedynie przez przgcie tych uchwat z tymi terminami.
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Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Panie Prezydencie jasne jest ta pysle, ze dla wszystkich.

Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

W kazdym razie jeszcze jedno zdaniegé Pan Przewodniazy pozwoli. Nie przyjcie tych
uchwal, dz przygcie poprawek dotyazych zmian terminu nafa budet miasta na
koniecznd¢ przegcia finansowania cadsi w tej kwocie 260 milionéw ziotych co ze wedl
na wspoiczynnik skumulowanego zagdunia nie mae by w ogble rozwaone prosg
Paistwa i w zwazku z tym g dwie rzeczy jeeli po prostu nie uchwalimy tych uchwat z
terminami, ktére s zawarte w projektach tych uchwat to przejmujemy0 2@ilionoéw
finansowania z bugkttu miasta co powoduje natychmiast przekroczeniemsowanego
wspoiczynnika zad#enia i jest to praktycznie nierdiwe i uprzejmie prosg Paiastwa o
wziecie tego pod uwag

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuj¢ bardzo. Przygpujemy do glosowania, wszyscy mgasnéé nad czym giosuyj

Radny — p. L. Stoniowski

Szanowni Pastwo przys¢pujemy do gtosowania tej poprawki, to jest czwadarawka Pana
Kajetana d' Obyrna. Czy kiouwaza, 7ze potrzeba czasu dodatkowych wyen? Nie.
Przystpujemy do gtosowania. Praskomisg 0 wstawienie stawieniegikomisja jest lotna.

Pan Jan Bialczyk - przeciw

Pan J6zef Burkat - przeciw

Pan Piotr Doerre - wstrzymuje:si
Jerzy Maciej Fedorowicz - wstrzymuje si
Grazyna Fijatkowska - wstrzymujeesi
Jerzy Grela - nieobecny
Marek Grochal - przeciw
Stanistaw Handzlik - Wstrzymujegsi
Matgorzata Jantos - wstrzymuje si
Krystyna Jastrbska - przeciw
Bolestaw Kosior - wstrzymujegi
Bogusfaw Kémider - wstrzymuje gi
Jan Kowalowka - wstrzymujeesi
Stanistaw Kozak - nieobecny
Brygida Kuwzniak - przeciw
Zbigniew Lach - przeciw

Joézef Lassota - nieobecny
Mieczystaw tagosz - przeciw
Elzbieta topaaiska - przeciw
Wiesfawa tukaszewska - wstrzymuje si
Stanistaw Malara - nieobecny
Barbara Mirek-Mikula - przeciw
Wiestfaw Misztal - przeciw
Mirostaw MyszkowskKi - przeciw
Ryszard Nidecki - przeciw
Kajetan d' Obyrn -za

Jan Okaski - przeciw
Dariusz Olszéwka - Wstrzymujegsi
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Daniel Piechowicz - nieobecny
Wiodzimierz Pietrus - WStrzymujegsi
Stawomir Pietrzyk - przeciw
Pawet Pytko - Wstrzymujeesi
Stanistaw Rachwat - wstrzymuje: si
Matgorzata Radwan-Ballada - wstrzymuje si
tukasz Stoniowski - wstrzymujecsi
Teresa Starmach - nieobecna
Barbara Biel - wstrzymujeesi
Andrzej Stypula - przeciw
Maciej Twardg - przeciw
Adam Udziela - przeciw
Andrzej Wysocki - nieobecny
Stanistaw Zgba - wstrzymat si
Pawet Zorski - nieobecny
Dziekuje.

1 glos za

17 gloséw przeciw
17 gloséw wstrzymyggych sé
8 0s6b nieobecnych

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Stwierdzam,ze poprawka nie zostala pet§ przez Wysok Rad:. Czwarta poprawka Pana

Kajetana d' Obyrna, ostatnia poprawka Pana Radhegaisa.

Radny — p. £. Stoniowski
Przystpujemy do gtosowania poprawki Pana Pietrusa.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Poprawka: dyrektora KZD zatrudnia i zwalnia Prezydkliasta Krakowa. Dyrektor KZD
winien posiada wyksztaicenie wjsze odpowiedniej specjabm umazliwiajacej
wykonywanie zada na tym stanowisku. Prasgilosujemy poprawk Ale bardzo proszo

spokdj.

Radny — p. L. Stoniowski
Prosz o spokoj jako skromny odczyaajy liste.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Glosujemy poprawkPana Radnego Pietrusa.

Radny — p. L. Stoniowski

Pan Jan Bialczyk - przeciw
Pan J6zef Burkat - przeciw
Pan Piotr Doerre - nieobecny
Jerzy Maciej Fedorowicz -za
Grazyna Fijatkowska - nieobecna
Jerzy Grela - nieobecny
Marek Grochal - przeciw
Stanistaw Handzlik - za
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Matigorzata Jantos - wstrzymuje si
Krystyna Jastrgoska - przeciw
Bolestaw Kosior - za
Bogustaw Kémider -za
Jan Kowalowka - nieobecny
Stanistaw Kozak - nieobecny
Brygida Kuzniak - przeciw
Zbigniew Lach - przeciw
Jozef Lassota - nieobecny
Mieczystaw tagosz - przeciw
Elzbieta topaaiska - przeciw
Wiesfawa tukaszewska -za
Stanistaw Malara - nieobecny
Barbara Mirek-Mikula - przeciw
Wiestaw Misztal - stosownie przeciw
Mirostaw MyszkowskKi - przeciw
Ryszard Nidecki - przeciw
Kajetan d' Obyrn -za
Jan Okaski - przeciw
Dariusz Olszéwka - za
Daniel Piechowicz - nieobecny
Wiodzimierz Pietrus -za
Stawomir Pietrzyk - przeciw
Pawet Pytko -za
Stanistaw Rachwat -za
Malgorzata Radwan-Ballada -za
tukasz Stoniowski - za
Teresa Starmach -za
Barbara Biel - za
Andrzej Stypula - przeciw
Maciej Twardg - przeciw
Adam Udziela - przeciw
Andrzej Wysocki - nieobecny
Stanistaw Zgba - za
Pawet Zorski -za
Dziekuje.

Podag wyniki glosowania:
gloséw za 16
gloséw przeciw 17
glosow wstrzymujcych sg¢ 1

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Stwierdzam,ze poprawka nie zostala przig przez Wysok Rac:. Jest to poprawka Pana
Radnego Pietrusa. Koniec poprawek glosujemy projekhwaly, ostatnie glosowanie
imienne, projekt wedtug druku 1344.

Radny — p. £. Stoniowski

Oczywicie glosujemy cala druku
Pan Jan Bialczyk - za
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Pan Jozef Burkat
Pan Piotr Derre

Jerzy Maciej Fedorowicz
Grazyna Fijatkowska
Jerzy Grela

Marek Grochal
Stanistaw Handzlik
Matgorzata Jantos
Krystyna Jastrbska
Bolestaw Kosior
Bogustaw Kémider
Jan Kowaldwka
Stanistaw Kozak
Brygida Kuniak
Zbigniew Lach

Jézef Lassota
Mieczystaw tagosz
Elzbieta Lopaaiska
Wiesfawa tukaszewska
Stanistaw Malara
Barbara Mirek-Mikula
Wiesfaw Misztal
Mirostaw MyszkowskKi
Ryszard Nidecki
Kajetan d' Obyrn

Jan Okaski

Dariusz Olszéwka
Daniel Piechowicz
Wiodzimierz Pietrus
Stawomir Pietrzyk
Pawet Pytko
Stanistaw Rachwat
Matgorzata Radwan-Ballada
tukasz Stoniowski
Teresa Starmach
Barbara Biel

Andrzej Stypula
Maciej Twardg
Adam Udziela
Andrzej WysockKi
Stanistaw Zgba
Pawet Zorski
Dzigkuje bardzo.

-za
- nieobecny, przepraszam Pio#éri@ jest obecny
i wstrzymat si
- wstrzymagsi
- wstrzymalagsi
- nieocbecny
-za
- wstrzymaksi
- wstrzymala si

- za
- wstrzymatesi

- wstrzymat si
- wstrzymaksi
- nieobecny

-za
-za
- nieobecny
-za

-za

- wstrzymala si
- nieobecny — wstrzymat-spojawit s¢

-za
-za
-za
-za
- wstrzymaksi

-za
- wstrzymaksi
- nieobecny
- wstrzymaksi
-za
- wstrzymaigsi
- wstrzymaktsi

- wstrzymala si
- wstrzymaksi

- wstrzymala si
- wstrzymalagsi
-za
-za
-za
- nieobecny

- wstrzymat si
- wstrzymatesi

Prosz Komisje Skrutacyjlm o podpisanie protokotu.

17 0s6b za
0 glosow przeciw
i 21 gloséw wstrzymujcych s¢
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Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Stwierdzam,ze uchwaita wedtug druku nr 1344 zostala ptadprzez Wysok Ract. Szanowni
Paistwo na tym przerywamy dzisiejsze obrady dzisigjsesji, kontynuacja sesji o¢lthzie
Sk za tydzigh w $rode to jest 28-go o godzinie 15,00 spotykamy. adnych obecnych na
sali uwazam za powiadomionych o naphych terminie ses;ji.

Radny- p. £. Stoniowski
Komisje Rewizyjry zapraszam godzinvczesniej tak jak ustaliémy o 14-tej.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Szanowni Pastwo jedna rzecz jeszcze musimy niestety musimyegiosowa sprave
Szpitala Kolejowego, niecbizie glosowanie imienne tylkko zwykie ze wadi na terminy.
Nie, zwykie.

Szanowni Pastwo wniosek o odgpienie od drugiego czytania projektu uchwaty
wedtug druku nr 1370. Glos za, glos przeciw? Nidaxi Ale prosz o spokéj. Glos za, glos
przeciw? Nie widz Przystpujemy do gtosowania wniosek o agstnie.

Kto jest za proszpodniac reke i przycisnaé przycisk?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

35 glosow za

0 przeciwnych

1 osoba wstrzymalaesi

1 osoba nie brata udziatu w glosowaniu

Stwierdzam,ze odsipilismy od drugiego czytania. Teraz poprawka Pani Radnej
tukaszewskiej. Poprawka jest prosta i czytelna eha@ opiniujemy negatywnie po prostu.
Prosz Pani Radna tukaszewska przedstawi nam doktad pegrawk.

Radna — p. W. Lukaszewska

Panie Przewodnigzy! Szanowni Pastwo Radni!

To jest poprawka do projektu uchwaly druk nr 137@,8wprowadzamy paragraf do tego
projektu uchwaty dodaje¢sB 2 0 brzmieniu: podtrzymujegsnegatywn opinic Rady Miasta
Krakowa dotycaca likwidacji Szpitala Kolejowego ale to jest 8 2 a fest widnie ta
poprawka. Natomiast w § 1 jest tekst taki: postaassi nie wnosi zastrzeen do projektu
uchwaly Sejmiku Wojewddztwa Malopolskiego z dnia 2@rpnia 2005 r. w sprawie
likwidacji Szpitala Kolejowego w Krakowie. b ta likwidacja ma trwé&do 2007 r. my 8i
temu nie sprzeciwiamy natomiast wprowadzamy § Bdirgymanie naszej negatywnej opinii
Rady Miasta Krakowa, ktory dotyczy #ej likwidacji. W zwiazku z powyszym § 2 dostaje
numer 3 a 8§ 3 dostaje numer 4.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dobrze. Dzikuje bardzo. Glosujemy poprawlani Radnej Lukaszewskiej.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki prosz podnigc reke i
przycisncé przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?
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Prosz o wynik.

18 za

10 przeciw

5 wstrzymujcych sé¢

1 osoba nie brata udziatu w glosowaniu

Stwierdzamze poprawka zostala przya i glosujemy uchwatwraz z poprawk.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem uchwaty wraz z poprawkprosz podnigc
reke i przycism¢ przycisk? Przypominam druk nr 1370.

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

23 glosy za
1 przeciw
11 oso6b wstrzymato sbd glosu

Stwierdzamze uchwata wedtug druku 1370 zostata ptel]

Szanowni Pastwo tak jak ja ogtositem 28-go o 15,00 spotykamy $utaj, obecny
Radnych uwzaam za powiadomionych o napnej sesji. Przygpujemy do sprawdzenia
obecngci.

OSWIADCZENIA | KOMUNIKATY

Prosz jezeli ktos jeszcze ma ochat
Zamykam przerwane obrady sesji Rady Miasta KrakoMe drugiej cgci obrad
dzisiejszej sesji spotkamyesia tydzig, w srodk.

Radny — p. £. Stoniowski
Jaraz jeszcze komunikat Komisja Rewizyjna zapnasza godzin przed segjczyli godzina
14,00 w 4 srodke, za tydzig.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Prosz o wydruk obecnéi. Wiestaw Misztal obecny. Dgtuje bardzo. Do widzenia.

Stenogram na podstawie
tasm magnetofonowych
sporadzity:

Maria Dy

Maria Kurek
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