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Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Otwieram XCVI zwyczaja Ses¢ Rady Miasta Krakowa.

Serdecznie witam Panie i Panoéw Radnych.

Stwierdzam kworum uprawnigje Rad do podejmowania uchwat.

Witam serdecznie zaproszonychs$go Prezydenta Miasta Krakowa Prof. Jacka
Majchrowskiego, przedstawicieli organizacji polijpych, spotecznych i zawodowych,
Swiata nauki i kultury, urgdéw i instytucji pastwowych, dziennikarzy i redaktorow gazet
krakowskich radia i telewizji.

W szczegOlnéci witam przybylego na nagSesg Senatora Rzeczpospolitej Polskiej
Pana Piotra Boronia.

W imieniu Radnych witam wszystkich pozostatychypsgych na dzisiejsz Sesg.

Informuje Paistwa Radnychze stenogram i protokét XCV nadzwyczajnej Sesji Rady
z dnia 30 listopadasio wghdu w Kancelarii Rady w pokoju 202.

Zapytug Paistwa czy do protokotu XCIII Sesji z dnia 9 listopadraz XCIV Sesji z
dnia 23 listopadagsuwagi? Jeeli nie protokoty zostanpodpisane. Uwag nie wigz

Bardzo proszo zgtaszanie gido interpelacji elektronicznie.

W informacjach midzysesyjnych chcialem Rstwa poinformowé, ze Prezydent
Miasta Krakowa przekazat do wiadokeo Paistwa Radnych ogéininformacg w formie
pisemnej na temat stanu realizacji inwestygjtygh w budecie miasta Krakowa na rok 2005
oraz w formie elektronicznej mieszm zbiorcz informacg o przebiegu realizacji inwestycji
w odniesieniu do harmonogramow rocznych wedtugusteandzié 31 padziernika br. Obie
informacje § do wghdu w Kancelarii Rady w pokoju 202.

Informuje Paistwa, ze otrzymalicie réwnig do skrytek informagj na temat
seminarium unijnego URBANITAS, zainteresowanycmd$®aa udzialem bardzo praso
zgtaszanie gido Pani Joanny Abratakiej w pokoju 341.

Porzdek obrad dzisiejszej Sesji zostat uzgodniony z gnGiowng na posiedzeniu
w dniu 28 listopada. InformgjPastwa, ¥ w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o samglzie
gminnym do porzdku obrad dzisiejszej Sesji zostahe#ony projekt uchwaly wedtug druku
Nr 1166 w sprawie przggia gminnego programu profilaktyki i rozaziywania probleméw
alkoholowych oraz innych uzaieien. Bardzo bym prosit Panéw Radnych oez#& miejsc,
panstwa urzdnikdw rowniez.

W tym miejscu zapytgjczy Pan Prezydent, Komisja lub Grupa Radnych &imya
zgtost propozycje zmian w pogdku obrad dzisiejszej Ses;ji? Zgtoszde widz;.
Przystpujemy w takim razie do punktu:

INTERPELACJE RADNYCH
Bardzo prosg — nie mamyzadnych zglosz€ Pan Radny Stanistaw Kozak bardzo pgpsz
przygotuje si Pan Radny Bogustaw Kmider.

Radny — p. St. Kozak

Panie Przewodniazy! Paistwo Prezydenci!

Wysoka Rado!

Ja mam jedsinterpelact w sprawie lokalu dla Polskiego Zyzku Emerytow i Rencistow.
Od diuzszego czasu stagage 0 stosowny lokal, ponieviaw tym lokalu odbywaj sk nie
tylko zebrania, ale przede wszystkim wydawana jgstnas¢, ktora otrzymup z Banku
Zywnoéci, rocznie wydaj okoto 42 ton tegywnosci i ten lokal musi oczywtie odpowiadéa
pewnym parametrom we nie powinien by na pgtrze, obecny lokal na ul. Krakowskiej jest
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odlaczony od ogrzewania, jest zkI zagrzybienie, po prostu warunki siemaliwe do
przebywania przez tych przesae chorych, starych ludzi. W zyzku z tym bardzo progo
pomoc w tym zakresie w imieniu Polskiego Zwku Emerytow i Rencistéw. Dgiuje
bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Pan Radny Bogustaw #aider, przygotuje gi Pan Radny Bolestaw
Kosior.

Radny — p. B. K&mider

Ja mam trzy interpelacje. Interpelacja pierwszaycnt zobowazania w uchwale Rady
Miasta Krakowa z marca tego roku, uchwaly do#gey wprowadzenia strategii rozwoju
Krakowa, zobowizania Pana Prezydenta do zrobienia w terminie domz(ja planu
finansowo — inwestycyjnego. W tym terminie ten plaie moégt by zrobiony, Komisja
Budzetowa miata okagjrozmawi@ z przedstawicielami Ugdlu na temat trybu, zakresu i
terminarza realizacji tego planu, wgshie ustaliimy, ze bxdzie to 15 listopada w zazku z
przygotowaniem uchwaly budtowej. 15 listopada mih wczoraj na Komisji odbywata gi
pytalem na ten temat, ale tak powiem odpowiedzi szly zupetnie obok w agzku z tym
chciatboym zapytd kiedy plan finansowo — inwestycyjny, do ktéregazdd zostat
zobowhzany zostanie przekazany, dlaczego nie zostat w tgnminie przekazany i co w
zwiazku z tym Pastwo zamierzacie robi Z tego co orientowalem ¢sizdecydowana
wigkszas¢ samoradow w Polsce dysponuje czynakim jak plan finansowo — inwestycyjny,
jest pewien jakby standard nawet ina powiedzié tych planéw finansowo -
inwestycyjnych std wydaje mi sj, ze takie nargdzie w zakresie zagdzania miastem byloby
wskazane.

Druga sprawa dotyczy rzeczy, kiddrzad juz miat okazg jakby dotkm¢, mianowicie
wiele méwimy o przeciwdzialaniu bezdonfdo i bezrobociu. & roézne formy
przeciwdziatania, jedpz form jest organizowana w Nowej Hucie przez \AIspte ,Emaus”
mozna powiedzié takie warsztaty gdzie osoby bezrobotne i bezdoamsgdup nie tylko
miejsce czyli nocleg, ale przede wszystkim praznajdup senszycia. Tych ludzi jest tam
kilkkunastu czy kilkudziegtciu, ale instytucja, ktéra ginimi opiekuje czyli organizacja
pozaradowa ma wynajem tego budynku, nie potrzela@gnych pierddzy, albo inaczej, nie
bierze od gminyzadnych pieridzy, w zasadzie samofinansuje; & tej dziatalnéci
gospodarczej, natomiast potrzebuje inmewry stabilngé takze w zakresie wynajmu i
ewentuala mozliwos¢é rozwoju. W lutym tego roku ta Fundacja zwrécita db Urzdu z
prosba o wsparcie w tym zakresie, odpowiedzi na to ni byotrzeby tej Fundacji, ale tak
potrzeby ludzi bezdomnych i bezrobotnych w Nowefidibardzo mocno wzrasiajwydaje
Sie, ze taka dzialaIn&& aktywna to znaczy nie tylko dawanie pigiay, ale dawanie pracy,
dawanie sensiycia jest najlepszym sposobem wagznia ludzi z bezdomsoi, z bezrobocia
I bezsenswycia. Std bardzo prosz Pana Prezydenta o ponowne odniesienjedsi tej
sprawy i znalezienie takiego rozwania, w ktérym ta inicjatywa i ldymoze inne podobne
mialyby jakas perspektyw.

| trzecia sprawa dotyczy #ezeczy, ktéra wedtug mnie jest bardzozwa, mianowicie
dotyczy jednej z kluczowych inwestycji metropolitgth Krakowa — centrum kongresowego.
Wielokrotnie na ten temat byla mowa, wielokrotnighbsygnaly o tym,ze juz mamy
rozwigzanie, myle, ze najwyszy czaszebysmy jakby okrélili sobie jaka jest tego
perspektywa, co i kiedy w tej materii te zosta zrobione i b¢ moze —mam nadziej ze
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Wysoka Rada to uchwali przy okazji uchwalania fmid — uchwalili srodki na
przygotowanie studium wykonaléd tego, poniewa jak wida dotychczasowe metody
pozyskiwania nie przyniosty rezultatuz@di dalej mag nie przynosi to trzeba zastosowa
inne metody czyli opracowawstkpne studium wykonalriai, ktére kedzie okrélalo model i
spos6b funkcjonowania, model finansowania, modakdjonowania i wtedy by moze o
wiele fatwiej — take kedzie okrélalo mazliwe lokalizacje — wtedy by moze trocly tatwiej
bedziemy szuké&i operatoréw i inwestoréw, poniew#ego typu inwestycja w Krakowie jest
niezledna, biogc pod uwag charakter miasta nie mamy tego typu obiektu, hala
widowiskowo — sportowa tego typu warunkow niezaespetid, albo przynajmniej é&dzie
speig tylko w jakims zakresie, sl wydaje st, ze najwyzszy czazebysmy do tej sprawy
podeszli racjonalnie. Dgkuje bardzo, to tyle.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dziekuje bardzo. Pan Radny Bolestaw Kosior, przygotujePsin Radny Jozef Burkat.

Radny — p. B. Kosior
Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!
Szanowni Pastwo!
Dwie sprawy chciatlem porusé&yi to s interpelacje, ktére wczniej zgtaszalem, a sprawa
dotyczy zarzdzenia Pana Prezydenta Nr 520 z dnia 1 kwietnka rgavniez osiedla
Nuszkiewicza. Otrzymane odpowiedzi na interpelajeniam jako tak tadnie powiedziane
»na okmgto”, natomiast w wielu przypadkach nie otrzymkpnkretnej odpowiedzi. Ja ze
wzgledu na czas tutaj, ktory mnie ogranicza nieldbParstwu przytaczat calych téei moich
interpelacji, natomiast kilka fragmentow chciatbyutaj Pastwu przeczyta

A wigc dotyczy zaradzenia. Odnosz sk do otrzymanej odpowiedzi na temat
zaradzenia Nr 520 z 1 kwietnia gdzy innymi funkcjonowanigwietlic szkolnych pragg
wyrazi swoje zaskoczenie tyme podporzdkowanie prawa lokalnego aktom igzej rangi
sugeruje Pan Prezydent o#fo do przysziego roku szkolnego zamiast dokonak
najszybciej. Pozostawienie dyrektorbw w nigznej sytuacji nakazag im dokonywanie
wyboru pom¢dzy lojalncicia | postuszéstwem wobec pracodawcy, a przestrzeganiem ustaw
i rozporadzen jest dla mnie niezrozumiate. Naj#sza pora, aby eliminowa naszegaycia
przypadki rozmywania odpowiedziakm i przerzucania winy. Sytuacja, kiedy dyrektor
szkoly nie zezwala dziecku z klas miodszych na ypghobyt na terenieswietlicy w
oczekiwaniu na zagia pozalekcyjne odbywage s¢ na terenie szkoly tylko dlategae
ktory$ z rodzicOw nie pracuje — i nie ma tu znaczeniajesy to bezrobotne, doksztalpeg
czy chore — zastanig sk poleceniem stbowym jest kuriozum, z ktdrym néile walczyc.
Nie che tutaj koncentrow&a sk nha konkretnych przypadkach chwa@l lub gamic
poszczegllnych dyrektorow zasciste przestrzeganie lub odsstwa od zarmgzenia
Prezydenta Krakowa. Clmatomiast podk&i¢, ze zadne miasto w Polsce nie ma prawa
ograniczé odgornie przyznawanych sprawom ustaw. Spodziewailgemie takiej odpowiedzi
jak otrzymatem, spodziewaleme¢skorekty tego zardzenia licac na to,ze zostalo to po
prostu pomingte. Skoroswietlica szkolna zawsze byla oraz nadal jest m@jsav szkole
gdzie opiekk obejmuje si ucznidw przebywagych, potrzebujcych opieki nie tylko ze
wzgledu na czas pracy rodzicéw, ale rownipowodu innych okoliczrigi jak to wynika z
otrzymanej przeze mnie odpowiedzi nie widarzeszkdd z powodu, ktdrych przejrzyste,
jasne regulacje nie moglyby rozmywa tego problemu od drugiego semestru.

Natomiast jeeli chodzi o osiedle Nuszkiewicza tozjehyba lgdzie mana powoli
mah ksizke napisé choc musz powiedzi€, ze ciesz Sk, ze udato sj zwrdcit uwag na
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zaistniad sytuacg, na ktdn skara sk mieszkacy. Dzikuje za zrozumienie i przyznanige
problemy dotycgzce braku miejsc parkingowych, terenéw zielonych zomtensywnej
zabudowy wymagaj rozwiazania. Obecnie szczegoélna starafingrzy prowadzeniu
aktualnych pogpowa administracyjnych zostanie zapewne wkrétce poddaumalicznej
ocenie. ProsgPaistwa sprawa, ktdra tam istnieje jestzzioa. Uwaam, ze prowadzona tam
kontrola w tej chwili rzeczywcie powinna by bardziej skuteczna i wskazgakie winy s po
stronie Urzdu Miasta Krakowa czyli uezinikbw Pana Prezydenta, jakig z2 wzgédu na
nadzoér budowlany no i oczysdie i inne jeeli takie istnieg.

| na koniec jeszcze p§ba Panie Prezydencie, taka krotka moja byla intecjse
dotyczca przegranej sprawy przez miasto dosgezulicy Kalwaryjskiej. Ja prositem tam o
odpowiedt na jedno pytanie bo kwoty znam jakie miasto zaptde odsetek zapftaci,
natomiast chcialem wieddieczy to lzdzie ptacone z tego buetu czy jest to gdziew
budzecie 2006 roku. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dziekuje bardzo. Bardzo prog2Pan Radny Jézef Burkat.

Radny — p. J. Burkat

Panie Przewodniazy! Wysoka Rado!

Panowie Prezydenci!

Panie Prezydencie dwa tygodnie temu jak jechalematuSesj na ulicy Monte Cassino
przygotowane byly, przygotowany byt pas jezdni ddalowania, ja staly samochody z
mag, asfaltowa, natomiast podiee do asfaltowania po prostu bylo zamaginiPrzypoma,

ze we wtorek byla temperatura minus 7 stopni. Taedyt zrobiono jeden pas. Ja
zbulwersowany g sytuacy informowalem Pana Prezydenta, wiere Pan Prezydent
podejmowal, w tym samym dniu podejmowat dzialanldatomiast bardziej mnie
zbulwersowala sytuacja, kiedy za tydzige czwartek w tamtym tygodniu jacz powrotem
do domu o godzinie 18.00 mogterng przekona, ze zaasfaltowany zostat drugi pas po jednej
i po drugiej stronie gdzie réwniebylo po mrozie. Mam pytanie zasadnicze, kto plotdjka
decyzg i kto jest za to odpowiedzialny. | mam @@ o kserokopi dziennika budowy za
miesikc listopad do dnia dzisiejszego — to jest jednawpr

W drugiej interpelacji chcialbym zaéléakie pytanie — w ramach jakiego zadania i z
jakich srodkéw @ wymieniane bariery na Moie Grunwaldzkim. Otd to jest miejsce, w
ktorym realizowana byfa okofo 5 lat temuzduinwestycja, do ktérej bylo wiele uwag, w
momencie, kiedy dokonywalem oceny j&iowykonanych robét i badalem dokumentacj
pisata o tym rOwnie prasaze nie mam co robj a nocami po prostueskajmug oghdaniem
zada inwestycyjnych — i dobrzege tak pisano — natomiast bulwersuje mnie sytuaejalzs
prawdopodobnie, kiedy padni temu skaczyla s¢ gwarancja na te roboty dokonuje pio
prostu wymiany barier. W znacznegéai, mazna powiedzié w 80 % te barieryssabsolutnie
nie uszkodzone i dobre, tam rzecz byla, polegateymaze umocowanie tych barier na tych
wzmocnieniach i w asfalcie po prostu bylo fatalne tyle, ze ten asfalt po prostucesi
przemieszczatl, aleeby przez samo przemieszczanie asfaltu po barierami wymierdia
bariery, ktore absolutnie po prostus dobrym stanie chybae komu sk nie chcialo umy
tych barier i chce wymieaina nowe i wyd& publicznesrodki no to to si z tym zgadzam.
W zwiazku z tym pytam jakie as przyczyny wymiany tych barier i z jakickrodkow
zapisanych w bugkcie. Dz¢kuje bardzo.
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Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. Prosz Paistwa nie ma wicej zgloszé, bardzo prosg — w sprawach
interpelacji? Nie, odpowiedzi na interpelacje bardmosz. W imieniu Prezydenta Pan
Sekretarz Pawet Stazyk.

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE RADNYCH

Sekretarz Gminy Miejskiej Krakdéw — p. P. Staiczyk

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Chciatlem poinformowg ze na Sesji Rady w dniu 9 listopada zgloszono Mspalacji, na 13
z nich Prezydent udzielit odpowiedzi, nie udzielosh@iad odpowiedzi na dwie interpelacje
Pani Radnej Malgorzaty Jantos, ale odpowiedzi nainterpelacje bda udzielone w
najblizszym czasie, uprzejmie Pamgrzepraszam.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje bardzo. W sprawie formalnej Pan PrzewodaugzZigba bardzo prosz

Radny — p. St. Zeba

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Najpierw musz przeprosi, ze troszk przegapitem spragvjak Pan Przewodnigzy pytat o
porzdek obrad, czyaswnioski, mam wniosek o wprowadzenie do poiku obrad w trybie
naglym uchwaly wediug druku 1148 w sprawie zaproszedo Polski 4-ch rodzin z
Kazachstanu. Oczywgie jest tu opinia prawna z poprawkami, ktoprzejmug jako
autopoprawk. Bardzo bym prosit Pana Przewodnicggo zeby poprosit Radnychreby
kworum byio. Dzt¢kuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dziekuje bardzo. ProszPaistwa kworum to chyba w tej chwili nie ma, acwiwrdocimy do
tego wniosku za moment, a w tej chwili przejdziedoypunktu nagpnego, czyli to jest:

INFORMACJA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA NA TEMAT PLANO W DOT.

KOMUNIKACJI MIEJSKIEJ, W TYM SPRAWA POWIERZENIA ZAR ZADOWI

DROG | KOMUNIKACJI W KRAKOWIE FUNKCJI ZARZ ADU TRANSPORTU

PUBLICZNEGO.

Bardzo prosg Pana Prezydenta. Pan Prezydent Jacek Majchrowast#izd prosg Pan w
imieniu Pana Prezydenta? Prebsardzo.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Panie Przewodniazy! Paistwo Prezydenci!

Wysoka Rado!

Wystepujac z upowanienia Prezydenta Miasta Krakowa chcialem przedstaformacg na
temat planéw dotyezych komunikacji miejskiej, w tym sprawy, a meow szczegolInii
sprawy powierzenia Zagdowi Drog i Komunikacji w Krakowie funkcji zagglu transportu
publicznego. W zwizku z zatwierdzeniem przez Komidturopejsk projektu Zintegrowany
Transport Publiczny w Aglomeracji Krakowskiej, ethpraz podpisaniem w pdzierniku
2005 r. umowy z WojewadMatopolskim na jego realizacjak rowniez zawarciem umowy
kredytowe] na jego finansowanie z Europejskim BankiOdbudowy i Rozwoju przez
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beneficjanta projektu Miejskie Przeglsiorstwo Komunikacyjne Spétka Akcyjna Prezydent
Miasta Krakowa w dniu 17 pedziernika 2005 r. wydat zagdzenie, w ktérym okeda
szczegoOlowe zadania konieczne dla realizacji teggektu. To zobowizanie wynikagce z
zakresu realizowanego projektu sformulowane waczainym do wniosku Studium
wykonalngci, okre&lono w nim, ze roh miasta jest mOzy innymi zorganizowa rynek
miejskich przewozow pagerskich tak, aby dostosowaten rynek do standardéw
obowhzujacych w Unii Europejskiej i wprowadzina nim docelowo zasady konkurencji.
Okreslono réwnie, ze naley podp¢ planowanie ustug, a co za tym idzie badania i
prognozowanie rynku i sformutowanie ofert komuniagch dla rynku oraz powotanie
struktur wewntrznych dla prowadzenia tych dziala, np. poprzgowotanie zarzdu
transportu publicznego. Pierwszym etapem jest qo@gljdzial&a na rzecz zmiany modelu
finansowania komunikacji miejskiej polegaym na odejciu od dotychczasowego sposobu
czy metody dokapitalizowania MPK S.A. Ten kierunékiatah wyznaczony zostat czy
wskazany zostat réwniejako warunek niezminy do tego, aby podmiot ten byt w stanie
sprostéa konkurencji i utrzymé& sk na rynku. Jest to réwnie pewry konsekweng
wynikajaca z przygcia przez Uni Europejsk likwidacji pomocy publicznej, a do takiej
zalicza sk bedzie dokapitalizowanie MPK od pagtku 2007 roku. Ten kierunek dziata
zostat rownie wskazany jako warunek konieczny przez konsultantBBOR, ktéry
wspoffinansuje  w formie wieloletniego kredytu dla iejdkiego Przedsbiorstwa
Komunikacyjnego S.A. powszy projekt. W tej sytuacji Prezydent Miasta Krakow
wyznacza Zarg Drog i Komunikacji do petienia funkcji zaidu transportu publicznego,
ale che podkréli¢, jedynie w zakresie jego zatdatatutowych, jego to znaczy Zadu Drog

i Komunikacji, a w szczegélroi przygotowanie i przeprowadzenie procedury presiae;
oraz doprowadzenie do zawarcia z Miejskim Przgdsistwem Komunikacyjnym umowy o
swiadczenie ustug komunikacyjnych opartej na zasagaptaty za realizowane ustugi, w tym
przygotowanie wysgpienia do Prezesa Umu Zamowi@ Publicznych z wnioskiem o
uzyskanie zgody na zastosowanie trybu z wolaki ir zawarcie umowy z MPK na okres
diuzszy n¢ 3 lata, przygotowanie projektu umowy, przeprowadkzenegocjacji w zakresie
zamoOwienia |1 zasad pfatém wynikajacych z umowy, przygotowanie dokumentacji i
przeprowadzenie procedury przetargowej na powiézemnym operatorom gZci
autobusowych ustug komunikacyjnych wykonywanychteienie miasta oraz zawarcie z
wylonionymi operatorami uméw wiadczenie tych ustug, opracowanie zasad i prowasdze
rozliczen zgodnie z zawartymi umowami oraz nadzor i kontrodalizacji tych umow,
prognozowaniesrodkow finansowych niezidnych do wykonywania tych funkcji, w tym
srodkow finansowych nieziolnych dla realizacji tych umow.

Tutaj naley wspomnié, ze pierwsza umowa ndwiadczenie ustug komunikacyjnych
pomkdzy Gmim Krakow w Miejskim Przedsbiorstwem Komunikacyjnym zostata zawarta
w dniu 14 marca 1996 roku w oparciu o0 udzielone wzag zamowienie publiczne z dnia
21 lutego 1996 roku. W kolejnych &#éatach umowy rok rocznie aneksowano @lajec
zasady odpfatrigi i zakresswiadczonych ustug komunikacyjnych. Zasada ta fumkejvala
do roku bieacego. W dniu 2 grudnia 1999 r. Rada Miasta Krakg@eaejmuje uchwat
Nr XXXVI1/268/99 w sprawie reorganizacji jednosthudzetowej Miejski Zaktad Drég w
Krakowie oraz zmiany jej nazwy na ZatzDrog i Komunikacji w Krakowie powierzg tej
jednostce meidzy innymi realizag zada& z zakresu transportu i lokalnego transportu
zbiorowego - § 1 ust. 1. Jednofzie w tege uchwale Rada Miasta Krakowa zobgweita
owczesny Zarmd Miasta Krakowa do przygotowania statutu Zdrz Drog i Komunikaciji
oraz jego zatwierdzenia po uzyskaniu pozytywnepopiomisji Infrastruktury Komunalnej
Rady Miasta Krakowa - 8§ 3 ust. 2. Wypeta@jte zobowizania Zarzd Miasta Krakowa
uchwah 1449/99 z 9 grudnia 1999 roku, a raste uchwat Nr 879/2001 z 26 czerwca w
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sprawie zatwierdzenia statutu Zgm Drdg i Komunikacji w Krakowie statut ten zostat

zatwierdzony. Zgodnie ze statutem do zedéarzdu Drog i Komunikacji z zakresu

komunikacji zbiorowej naley przygotowywanie umow éwiadczenie ustug przewozowych z

przewanikami i nadzor nad ich realizacj Ponadto uchwat 03/2000 Zargzdu Miasta

Krakowa z dnia 6 stycznia 2000 r. w sprawie cesjilpi obowazkow wynikapcych z umow

zawartych przez GminMiasta Krakowa dotycrych infrastruktury tramwajowej i transportu

zbiorowego Zargd Miasta Krakowa dokonat cesji na rzecz Zdwz Drog i Komunikacji w

Krakowie wszelkich praw i obowzkdédw wynikapcych z umow zawartych przez Gmin

dotycacych transportu zbiorowego. W chwili obecnej poorefie ustrojowej z 2002 roku

kompetencje dawnych zaddw miast przeszly odpowiednio na burmistrzow zgdentdw.

Realizupc zaradzenie Prezydenta Miasta Krakowa z 17dzsernika 2005 r. Dyrektor

Zarzadu Drog i Komunikacji w dni 9 palziernika wysipit do Prezesa Utdlu Zamowi@é

Publicznych z wnioskiem o zatwierdzenie zastosoavgrzez miasto trybu powierzenia z

wolnej rki na $wiadczenie ustug komunikacji miejskiej w Krakowi&tore zostanie

udzielone na rzecz Miejskiego Przethsorstwa Komunikacyjnego S.A. w Krakowie.

Jednoczénie Dyrektor Zarzdu Drog i Komunikacji zwrécit si 0 wyrazenie zgody na

zawarcie umowy na okres dla przewozéw tramwajowychl4 lat, dla przewozéw

autobusowych — 8 lat, dla ustug wspomagggh, w tym obstuga trakcji, dystrybucja biletéw,
system karty miejskiej — na lat 5. Prezes Zamawdezedéw Publicznych decyzjami z dnia

4 listopada 2005 r.:

1. wyrazit zgod na zastosowanie trybu zaméwienia publicznego znejoleki w
postpowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego sméadczenie ustug komunikacji
miejskiej w Krakowie,

2. wyrazit zgod na zawarcie umowy ndwiadczenie ustug komunikacji miejskiej w
Krakowie dla przewozéw tramwajowych na okreszdiy niz 3 lata to jest na okres lat
14-tu

3. wyrazit zgod na zawarcie umowy néwiadczenie ustug komunikacji autobusowej na
okres lat 8,

4. wyrazit rbwniez zgod: na zawarcie umowy riviadczenie ustug w komunikacji miejskiej
w Krakowie dla ustug wspomagaych, tak jak wspominalem, obstuga trakcji,
dystrybucja biletébw, system karty miejskiej, nas<zHizszy niz 3 lata to jest na okres 5
lat.

Aktualnie Zarad Drég i Komunikacji przygotowuje sido rozpoczcia procedury udzielenia

zamoOwienia publicznego w trybie zamdwienia z wolrkj zgodnie z wyej wymienionymi

czy wczdniej wymienionymi decyzjami Prezesa Zamo&wiPublicznych dla Miejskiego

Przedsibiorstwa Komunikacyjnego S.A. na poziomie zadeealizowanych przez to

przedsgbiorstwo w 2005 r. Ta wielkdé zada& to maksymalna zdold$é techniczna i

technologiczna Miejskiego Przedsiorstwa Komunikacyjnego. W zaleosci od terminu

zakaczenia negocjacji warunkéw umowy z MPK zostanieeglgny termin jej podpisania.

Podgcie innych zada wynikajacych z przytoczonego zadzenia Prezydenta Miasta

Krakowa uzalenione jest oczywtcie od wysokéci srodkéw finansowych jakimi Gmina

bedzie dysponowa na ustugi komunikacyjne w Krakowie i¢thzie on podejmowany w

terminie pé@niejszym. Dz¢kuje za uwag.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzickuje bardzo. Czy kto z Pastwa Radnych chcialby zagl@ytanie Panu Prezydentowi.
Bardzo prosg Pan Radny Kémider, Pan Radny Lassota.
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Radny — p. B. K&mider

Prosz Paistwa pierwszy raz z tym tematem miely do czynienia bardzo dawno, kiedy byty
dyskusje jeszcze w latach 90-tych na temat koncepdpdu komunalnego, ale tak w
zesziym roku, kiedy przyjmowamy po wakacjach strategizintegrowanego transportu
publicznego. Przypomnprzyjmowalsmy ja mozna powiedzié w trybie nadzwyczajnym ze
wzglkdu na to,ze bez tej strategii nie mina byto star&a sk o pienadze w zwazku z tym
Komisje, Sesje bez Il czytania, zrofmliy to poniewa nowa strategia transportu publicznego
miata by, w ogole strategia transportowa miata¢bgzerzej omowiona. PrasZPaistwa
dzisiejsza informacja bierzecstad, ja tak to rozumienie zrobiono pewne dziatania, ktére w
opinii Radnych powinny hy dziataniami, ktére powinny przZgj przez Rad, to Rada
powinna zosta poinformowana o tym jakieasformuly czy w jaki sposdb zamierzamy
realizowa te zobowizania wynikejce z umoéw z Uni Europejsk wynikajace znowu z
przyjetej uchwaty, powinriimy dyskutowa kto i w jaki sposéb i dlaczego przejmuje funkcje
zaradu transportu miejskiego, powidmy dyskutowd jakie konsekwencje ta sprawa niesie
takze dla innych rzeczy, dla holdingu komunalnego, dlamkcjonowania inwestycji
komunalnych, natomiast otrzymihy ccs, gdzig z tylu ktas, Pan Prezydent przypj
zaradzenie, w ktorym tak naprawdzbajpasowat Ragd nie wiem czy to bylo zgodnie z
prawem, podejrzewame bylo poniewa no gdyby nie bylo no to pdzej czy paniej
zostaloby podwaone, natomiast n¥le, ze zostalo, przynajmniej ¢& Radnych czuje si
troche oszukana w tej sprawie, poniewavielokrotnie na Komisjach Infrastruktury,
Budzetowej itd. dyskutujemy o wiele mniejszych sprawathto kto kgdzie petit funkcg
zaradu transportu miejskiego i jak ehizie w ogOlle wygldata struktura transportu
publicznego w Krakowie, dyskutujemy o bardzo széimgych rzeczach typu nie wiem
punkty wynagrodzenia czy jakidam przekazywanie drobnych rzeczy, drobnegoatkiaj
natomiast w sprawie tak kluczowej tak naprawidpiero wymuszamy na Panu Prezydencie
informacg jak to ma wygldat. Znaczy moim zdaniem to jest dziatanie, ktore oka ktére
jakby jest dzialaniem lekcewgcym Rad, uznajcym, ze nie trzeba informowaRadnych i
pytat sk ich o zdanie w tej sprawie i trudng siziwi¢, ze w konsekwencji Radni nie maj
zaufania do dziataPrezydenta, widgw tej sprawie, widz w tej koncepcji szereg zastisa

bo oczywici jest szereg spraw, ktore naddoby wyj@ni¢, naleatoby wyjanic jak w tym
kontel¢cie xdzie funkcjonowat holding, jak w tym kontale bedzie funkcjonowalo MPK,
jak w tym kontekcie kxdzie funkcjonowat w ogole transport publiczny gdbglziemy
musieli — po tej deregulacji — jakia skutki tej deregulacji, jak wygdla deregulacja — bo o
tym tak napraweg mowimy — w innych miastach w Polsce, jakiedusy i minusy, prosg
Parstwa dyskutujemy o czasami drobnych sprawach btegd jestémy, ale tak powana
sprawa w ogole nie miata dyskusji. Moim zdanieezalenie od tego czy to byto zgodne z
prawem czy nie, wydaje migsbyé moze bylo zgodne, tego nie kwestionuale kwestionuy
jakby zasadn@ w ten sposéb pogtowania i zasadrso w ten sposéb wdgania tak istotnych
dla miasta i mieszkeow rzeczy. Otd te¢ decyzg podpt Pan Prezydent, ja mogthym
wymieni jeszcze list kilkkunastu spraw kluczowych, ta sprawy widnie perspektyw MPK,
perspektyw holdingu, perspektyw finansowania inygst perspektyw finansowania
kredytowego, itd., itd., w ktorych kdy z tych elementow powinien byszczegotowo
omowiony, okrélone plusy i minuty, kwestia funkcjonowania tabdrwzwoju taboru w
sytuacji, kiedy nagpuje deregulacja. ProsPaistwa deregulacja jest rzecnieuniknior,
ale powinna b¥ robiona w sposob powiedziatboym racjonalny z uadigieniem bidow czy
wyciagnieciem wnioskéw z k@déw, ktére popehili inni. Moim zdaniem tryb, w kydn to
zostalo zrobione jest trypbem nieddavym i pytam s Pana Prezydenta, w szczegdlrio
Pana Prezydenta Trzmiela, ktéry referowat nam chyplaemu we wrzéniu ten dokument,
dlaczego w sytuacji, kiedy no mamy tak istotne sgr®ada Miasta Krakowa nie jest do tego
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wciagana, nie jest informowana, nie konsultujemy typhaw tylko no jakby dowiadujemy
Sic z trzeciej ¢ki o tym, ze tak istotna sprawa jest robiona. Ja rozumiggnmazna w ten
sposo6b dziaky ale te jak sk w ten sposéb dziata no to trzeba lgizy¢ z konsekwencjami.
Moim zdaniem sprawa transportu publicznego jestt Zimwazna sprav zeby mana byto
dziatat w ten sposoéb i stl pytanie dlaczego w ten sposéb dziatlamy, dlacRaga nie byla
informowana, na jakiej podstawie przeniesiono teawpmienia do ZDiK-u, ZDiK-u, ktory
generalnie w wielu sprawach jest krytykowany i seme mu g rézne zarzuty, jak wygta
analiza porownawcza tego typu projektow w poréwaaninnymi miastami w Polsce, ta s
rzeczy, ktore $ das¢ oczywiste i myle,ze na ten temat Pan Prezydent powinien nam
odpowiedzié i takze nam powinien odpowiedZiew jaki sposob ta sprawa zostanie
przedstawiona Radzie do konsultacji, ponigwadno przyj¢, ze dzisiejsza informacja jest
konsultacy tej sprawy, od tegaaKomisje Infrastruktury, Buzetowa, Mienia i Rozwojuaeby
tego typu rzeczy, w tego typu rzeczach uczestdjcpytanie dlaczego nie uczestniczyly.
Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Lassota bardzo prodeeli kto§ z Pastwa chce sijeszcze
zgtost bardzo prosgelektronicznie.

Radny — p. J. Lassota

Panie Przewodniazy! Panowie Prezydenct!

Szanowni Pastwo!

Ja oczywicie podzielam to stanowisko, ktére wygtlosit przduvida Pan Przewodnigzy
Kosmider co do trybu, fakt jest fakterne Prezydent wykorzystat — zregztie pierwszy raz —
swoje maliwosci pewnych prawnych pagnie¢ i zrobit tak jak zrobit, meemy by
niezadowolenize z Rad tego nie konsultowat itd., ja nie wiem czy to jdebrze czyile, nie
wiem, po prostu nie znamy, ja znam wzdtgm raziezadnych parametrowadnych danych
czy to jest dobre rozwzanie, mae dobre, trudno powiedZie Rzeczywdcie trocke jest
niepokopce, ze tego typu dziataniaapodejmowane bo to jest kierunek marginalizacjiyRad
co zresz nie pierwszy raz w Krakowie ma miejsce. Ale maaiepokojenie wzbudza w tym
przypadku jeden element, ktory zjiedys poruszatlem w przypadku préby wyeliminowania
MPK z obstugi gmin podmiejskich bo takie proby hyy wiadomo, reszatw odpowiedzi na
interpelacg Pan Prezydent przyznal. | mam takie obawy czynaisipi sterowanie gczne
jesli chodzi np. o wybdér przewmikow, w tym przypadku dotyczy Krakowa, czy to nie
zdarzy st tak, ze jakié podmiot prywatny, publiczny — wszystko jedno edbie miat
argumenty, ktére oprdocz argumentéw, ktére powingyikac z przetargu, ktdredola jednak
na tyle przekonywaly decydentdéuweby powierz¢ im te ustugi przewozowe co réwaie
oznaczatobyze MPK kxdzie eliminowane. Ja oczysgie uwaam,ze konkurencja jest dobra,
konkurencja jest konieczna, pytanie tylko czy restjto robienie na sitkonkurencji i
chciatlbym tutaj uslysze odpowied jakie zamiary w tym zakresie Pan Prezydent ma.
Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. P. Pytko

Dzickuje bardzo. ProsgzPaistwa to ja jeszcze chcialem zabgdos jezeli mog.

Pytanie pierwsze do Pana Prezydenta. W swoimapistiu powiedziat Panze zgodnie z
zapisami stosownych zadzex statut ZDiK-u powinien b§ konsultowany z Komig
Infrastruktury w zwizku z tym moje pytani jest dlaczego powierzenie ydwzada nie
zostato skonsultowane z Konadpfrastruktury.
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Pytanie drugie. Jakieasmotywy wprowadzenia powierzenia innym operatoromsa
autobusowej ustug komunikacyjnych o czym mowi wi ustpie 2 w 8§ 2 wspomnianego
zaradzenia Pana Prezydenta.
Pytanie trzecie. Jak wplynie to na sytwddPK, w tym zatrudnienie osob.
Pytanie czwarte. Jakie jest stanowisko obecnegmdamMPK i komentarz.
Po raz drugi w tej kadencji mamy do czynienia z nagyco s¢ nazywa klamstwem
wyborczym. Klamstwo wyborcze to jest wprowadzenigygie, préba wprowadzenia aycie
zasad wanych z punktu widzenia ustroju, w tym wypadku dafpoego komunikacji, o
ktorych nie wspomina siw zaden sposob, kiedy idziegsi kampanii wyborczej. Pierwszym
klamstwem wyborczym byla sprzeddokali uzytkowych, drugim w tej chwili jest proba
rozpoczcia prywatyzacji ustug komunikacyjnych i stopniovestabianie roli MPK w
Krakowie. Dzg¢kuje bardzo.

Bardzo prosz nie ma w¢cej zgloszé, bardzo prosg Pana Prezydenta o udzielenie
odpowiedzi na pytania.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Panie Przewodniazy! Wysoka Rado!

Paistwo Prezydencit!

Cha: powiedzié, ze dla wdraenia tego modelu jest opracowana szczegdtowa analizez
Krakowski Holding Komunalny i jpeeli bedzie takiezyczenie to oczywicie w kade] chwili
na Komisji Infrastruktury Komunalnej przez przedgtaeli holdingu zostanie to
zaprezentowane. Z tej analizy wynika jednoznaczigeholding, a wigciwie podatkowa
grupa kapitalowa, ktéra ma zgpeha funkcjonowanie w tej formule do 2009 roku ma
zapewnione pelne warunki i pewne warunki rozlicaaskonsolidowanego bilansu tych
spétek w warunkach tego modelu. Zakres, ktory pmaiezada na ktére wskazuje raczej
Pan Prezydent Miasta Krakowa w przytoczonym agweniu wynika jedynie i wytznie z
zakresu okrdonego w statucie Zagdu Drog i Komunikacji przyjtego przez RagMiasta
Krakowa i wowczas konsultowanego i po pozyskaniuzypovnej opinii Komisiji
Infrastruktury Komunalnej. Te zadania, ktére dkeew zaradzeniu Pan Prezydent nie
wybiegah poza zapisy statutu obaaujacego. Jak jest sytuacja w tej chwili na rynku
przewozowym. Otd Miejskie Przedgbiorstwo Komunikacyjne realizuje zadania zgodnie z
umowy tak jak powiedziatlem z 1996 roku, ma, podpisujk rocznie aneksy oké&@jace
gldwny zakres rzeczowy, ale i wéndej sposoby finansowania, w ostatnim okresie byt t
model dokapitalizowania dziataldéa Miejskiego Przedsbiorstwa Komunikacyjnego i
realizuje zadania na poziomie, ktdry obecnie jesdlizowany w roku 2005 i jest to
maksymalny zakres mtbwych do realizacji zada pod wzgédem technicznym i
technologicznym. Miejskie Przedbiorstwo Komunikacyjne dysponuje w 70 % nowym
taborem jeeli chodzi o komunikagjautobusow. Miejskie Przedgbiorstwo Komunikacyjne
poprzez ten projekt uzyska 24 nowe wagony tramweajoktore w ukladzie przeliczenia
mozna byloby ocenia na 48 obecnie istniggych. A wkc sprawa stanu technicznego i
odnowy taboru jest zagwarantowana. Niezmomowe o deregulacji ustug jeli przyjmuje
Si¢ i s3 na to decyzje podlie przez Prezesa W4du Zamoéwié Publicznych,i gwarantuje si
Miejskiemu Przedsgbiorstwu Komunikacyjnemu realizgcystug i tal§ umowe s zawiera w
komunikacji tramwajowej na najbize 14 lat, okidony zakres ustug i okéone warunki
ptatnasci. W przypadku komunikacji miejskiej na 8 lat ipvzypadku ustug uzupetnigych
na 5 lat. Warunkiem uruchomienia tych dziajast decyzja Prezydenta Miasta Krakowa o
zagwarantowaniwe podstawowa obstuga komunikacyjna miastdzle opieré sk o ofert i
ustugi realizowane, czywiadczone ustugi realizowane przez Miejskie Przgisistwo
Komunikacyjne. Wielké¢ tych ustug przyjmuje sina poziomie roku 2005. W zg#ku z tym
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nie ma réwnie zagrazen dla ograniczania zatrudnienia w MPK do stanu obgon Che
powiedzi€, ze ten model funkcjonowania MPK czy transportu panego w migcie tak jak
juz wspomniatlem jest elementem studium wykon&tnodla projektu 1.6., ktérego
beneficjantem 1 ktéry podpisat ume@wna jego realizagj jest Zarad Miejskiego
Przedsibiorstwa Komunikacyjnego, ktéry posiada pozytyapini swego organu jakim jest
Rada Nadzorcza Miejskiego Przedisorstwa Komunikacyjnego. Réwrieo kredyt, ktory
jest zacigniety na realizag elementéw tego projektu w zakresie MPK, MPK zgngto
samodzielnie w Europejskim Banku Odbudowy i Rozwojumowa kredytowa zostata
podpisana przez Zay@ Miejskiego Przedsbiorstwa Komunikacyjnego z pozytywropini
Rady Nadzorczej i decyzMWalnego Zgromadzenia. W zazku z tym nie istnieje na dzie
dzisiejszy przez najlikze 8, 14 lat jakiekolwiek zagrenie w zakresie funkcjonowania i
wielkosci ustug swiadczonych przez Miejskie Przedsiorstwo Komunikacyjne. Natomiast
mowiac 0 innych przewgnikach mamy na uwadze sytuacpie zaspokajania potrzeb
przewozowych w Krakowie przez Miejskie Przetsorstwo Komunikacyjne. Wynika to
migdzy innymi z faktu rozbudowagych s¢ osiedli, powstajcego np. parku
technologicznego i Kampusu Uniwersytetu Jagielloego gdzie niedlugo méwicsize w
tym rejonie czy oceniagize w tym rejonie w @igu doby ledzie pracowé studiowd& 20
tysiecy ludzi i w oparciu o postulaty i wnioski Rad Diey, w oparciu 0 postulaty i wnioski
spotecznéci lokalnej koniecznym jest zekszenie pracy przewozowej w Krakowie na rynku
przewozowym w Krakowie w zakresie komunikacji autstwej. | jeeli tylko beda na to
srodki to w wyniku procedur przetargowych | wgknie poprzez przetargi mpgoyé
wybierani inni przewsénicy. Trudno w tej sytuacji i w konté&ie tych argumentéw
przedstawi& tez o rozpoczciu prywatyzacji ustug komunalnych w stosunku deejskiego
Przedsgbiorstwa Komunikacyjnego. Prezydent Majchrowskiwogej deklaracji wyborczej i
w dalszym cigu potwierdza swajdeklaract o nie prywatyzowaniu spétek komunalnych w
Krakowie. Dze¢kuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigckuje bardzo. Bardzo prog2an Radny Kémider.

Radny — p. B. K&mider

Prosz Paistwa ta sprawa jest bardzo pawa dlatego stuchalem bardzo wne tego co

mowit Pan Prezydent i mam cztery kwestie.

Po pierwsze przedstawienie analizy wykonatmonoim zdaniem to nie jest kwestigiczenia
Komisji tylko wrecz obowizku, ktéry Pan Prezydent powinien wobec Komisji i,
poniewa dostajemy informacje czasami bardzo drobiazgovedpmiast w tak powanej
sprawie dowiadujemy siz zewnytrz o sprawie i dowiadujemygize jest analiza. Propony)j
aby na jednej z najlabzych Komisji wprowad#i ten punkt, d& odpowiednio wcz@iej
analiz; zebysmy sk mogli z tym zapozna

Druga sprawa konsultacje owszem dotyczyly, ale coyty wiele szerszej sprawyzrakurat

— konsultacje w Komisji Infrastruktury —mnte decyzje, o ktorych Pan Prezydent mowit — to
jest druga sprawa.

Trzecia sprawa, Pan Prezydent mawizaradzeniemze zapisy statutu zostaty tam, zostato
wprowadzone zagrlzenie wprowadzage te nowe zasadye to przewidywat statut — bo to
po co w takim razie bylo zagdzenie, przecie zaradzenie w jaki sposob sytuuje nowe
funkcje i przekazuje je. Moim zdaniem wykorzysteilk Pastwo bardzo ogdllne zapisy
statutu ZDiK-u do przeprowadzenia tej operacji,i@ byta ona potrzebna, moa byto to w
spos6b publiczny zrobi
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| czwarta sprawa, oczywdie nie méwi st o prywatyzacji MPK, ale w sytuacji, kiedy
wprowadza sitego typu operacje, kiedy wprowadza de facto deregulacje rynku no bo tak
naleey nazwa, naturala rzeca jest,ze pozycja takiej spo6iki jak MPK ulega zmianiezelle
wchodzi konkurencja no to ta pozycjasiteczy st zmniejsza. By moze skorzystaj na tym
mieszkacy, ale musimy mie pewna¢, ze skorzystaj. Natomiast Pastwo zrobilécie to tak
jakbyscie wszystko o wszystkim najlepiej wiedzieli i ni@otrzebujecie zadnego
informowania, anzadnego konsultowania w tym zakresieadSprositoym o wyjanienie po
co bylo zarzdzenie, kiedy to przewidywat zaik, kiedy Pastwo maecie przedstawita
sprawe na Komisji Infrastruktury i jakadalzie, jakie keda skutki negatywne tej operacji dla
Miejskiego Przedsgbiorstwa Komunikacyjnego zarowno w zakresie inwestyak i w
zakresie eksploatacji lngcej.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzickuje bardzo. Czy ktdjeszcze w drugiej serii pyiebo ostatecznie zamkmlyskusg. Nie
widze zgloszé. Wigc zamykam dyskusjw tym punkcie porgdku obrad — czy jeszcze Pan
Prezydent?

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Znaczy tylko w dwoch zdaniach powierre prezentujc model na Komisji Infrastruktury
Komunalnej ustosunkujemyesiowniez do szczegbélowych pytaPana Radnego Kmidera.
Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje bardzo. Stwierdzanie Rada odbyta dyskusy punkcie porzdku obrad Informacja
Prezydenta Miasta na temat planow dot. komunikadgjskiej, w tym sprawa powierzenia
Zarzmdowi drog i Komunikacji w Krakowie funkcji Zagdu Transportu Publicznego.
Nastpny punkt porzdku obrad:

ZMIANA UCHWALY W SPRAWIE STAWEK ZA ZAJ ECIE PASA DROGOWEGO
NA CELE NIE ZWI AZANE Z BUDOWA, PRZEBUDOWA, REMONTEM,
UTRZYMANIEM | OCHRON A DROG.

Druk Nr 1145, Il czytanie. Mamy tutaj popragvRana Radnego Lassoty. Opiirezydenta
do tej poprawki. Bardzo proszv imieniu Prezydenta Miasta w tym punkcie paiku obrad
Pan Dyrektor Freisler.

Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalneji Ochrony Srodowiska — p. T. Freisler

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Pani Prezydent! Szanowniiswo!

Do druku 1145 procedowanego przez Radiasta Krakowa wplyga poprawka Pana
Radnego Lassoty dotygza zmiany, wprowadzenia do zapisow uchwaly kolejnpgnktu,
ktory dotyczy 8 5 ust. 1 pkt b/ dotychczasowej uatywktory miatby brzmié: informacyjno

— ogloszeniowe umieszczone na stupach ogloszentlowkeglaki o srednicy do 140 cm |
wysokdasci do 4 m oraz tablicach informacyjno — ogloszenjolwwysokdci do 2,86 cm i do
wysokasci 2,95 cm — 0, 55 zt. Poprawka ta przez Pana Eempa zostaje zaopiniowana
pozytywnie. Uzasadnienie Rstwu do tej pozytywnej opinii sprowadza sio tego,ze
dotychczasowe tablice, na ktérych umieszczopeeglamy informacyjno — ogloszeniowe
posiadag wymiary r&niace s¢ od wartdci zapisanych obecnie w uchwale. W ewvi
wprowadzenie tych zapiséw pozwoli na bardziej glete wydawanie dotychczas decyzji
administracyjnych. Chciatlbym tylko na koniec zwibawag, ze w tréci poprawki, ktdg
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zglosit Pan Radny Lassota zostat taredble przytoczony paragraf, do ktérego miataky si
odnost ta poprawka, w opinii Pana Prezydenta to zostako joczywista pomyika
uwzgkdnione i zaopiniowane pozytywnie. Rkuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje bardzo. Bardzo progsaotwieram dyskugjw tym punkcie porgdku obrad to znaczy
nad poprawk wniesiory przez Pana Radnego Lassdfzy ktg w tej sprawie chce zahlira
glos? Nie widz zgtoszé. Stwierdzamze Rada odbyta Il czytanie projektu uchwaty wediug
druku Nr 1145 i glosowanie odthzie s¢ w bloku glosowa nad tym projektem uchwaty oraz
nad poprawk do tego projektu uchwaly.

ZMIANA W SKEADZIE KOMISJI RODZINY | POLITYKI SPOLEC Z/NEJ RADY
MIASTA KRAKOWA.

Druk Nr 1132, projekt Grupy Radnych. Bardzo prtoBani Radna Wiestawa tukaszewska w
imieniu Grupy Radnych.

Radna — p. W. Lukaszewska

Panie Przewodniazy! Paistwo Prezydenci!

Wysoka Rado!

Projekt Grupy Radnych w sprawie zmiany w skiadzaesji Rodziny i Polityki Spotecznej
Rady Miasta Krakowa.

Do skladu Komisji Rodziny i Polityki Spofecznej RadMiasta Krakowa powoluje si
Radnego Macieja Twaroga. Przedmiotowa zmiana wdgidaKomisji Rodziny i Polityki
Spotecznej Rady Miasta Krakowa stanowi konsekwenggodni@ migdzy Radnymi i
Klubami. Dzikuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzigkuje bardzo. Jest to przypominam sprawa personalnayalahednoczytaniowa, czy ko
z Paistwa Radnych w tej sprawie chcialby zabgios? Nie widz zgloszé. Stwierdzamze
Rada odbyta czytanie projektu uchwaly wedtug drdii32 i ten projekt uchwaly rowrie
bedziemy glosowéaw bloku glosowa.

PRZYJECIE GMINNEGO PROGRAMU PROFILAKTYKI | ROZWI AZYWANIA
PROBLEMOW ALKOHOLOWYCH ORAZ INNYCH UZALE  ZNIEN NA ROK 2006.
Druk Nr 1166, | czytanie, projekt zgioszony w tiykart. 20 ust. 5 ustawy o samgizie
gminnym, mamy opinie trzech Komisji. W imieniu Pydenta Miasta Pani Dyrektor
Krystyna Kollbek — Myszka.

Dyrektor Wydziatu Spraw Spotecznych — p. K. KollbekMyszka

Panie Przewodniaey! Pani Prezydent!

Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Ustawa o wychowaniu w trzevosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi nakfada na gmin
obowhzek corocznego uchwalania programow profilaktykrozwiazywania probleméw
alkoholowych. Dodatkowo w tym roku 4 fuwziernika weszia wzycie ustawa o
przeciwdziataniu narkomanii naktadej dodatkowe obowrki na kada z gmin w Polsce.
Jako zrédio finansowania profilaktyki narkomanii rowaievskazanosrodki uzyskiwane za
koncesje na sprzedanapojow alkoholowych. Dlatego tegoroczny program \v samym

tytule zostat rozszerzony o profilaktyki rozwiazywanie réwnie probleméw innych

uzalenien poza alkoholizmem. Z dotychczasowej realizacji gpaonu Gmina Miejska
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Krakow uzyskata po raz kolejny certyfikat gminy,asiia wiodcego w Polsce wedlug oceny
Paistwowe] Agencji Rozwizywania Problemoéw Alkoholowych. Szczegétowa diagnoz
probleméw alkoholowych znajdujegsiv zahczniku do uchwaly przedstawioneji3awu, nie
bede powtarzé, poniewa jest to diagnoza oparta na badaniach z 2003 Mktym roku na
Zlecenie Prezydenta przeprowadzono kolejne badamiayynikach, ktérych zostaniecie
Paistwo poinformowani. Zgodnie z t@a uchwaly Prezydent corocznie przedklada Radzie
sprawozdanie z realizacji programu. W sprawozd&ma — i to jest novum w stosunku do
poprzedniego programu —eda wyszczegolnione pewne wgkaki konkretne dla oso6b
objetych terapd, rehabilitacy, liczba rodzin, ktérym udzielono wsparcia. Zakzgodnie z
projektem uchwaly takie sprawozdanie zostanie pozede Wysokiej Radzie. deli sa
jakies pytania bardzo citnie odpowiem, szczegdtowa diagnoza, analiza asbz strategiczne
programu zamieszczone w przediazonym Pastwu projekcie. Dzikuje uprzejmie.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Bardzo prosg opinia Komisji Budetowe;.

Radny — p. A. Styputa

Panie Przewodniaey! Pani Prezydent!

Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Komisja Budetowa Rady Miasta Krakowa pozytywnie zaopiniowalajgkt uchwaty wedtug
druku Nr 1166. Podajwyniki glosowania: za 5 0s6b, przeciw 1, wstrzyacych s¢ 4 osoby.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzickuje bardzo. Bardzo progopinia Komisji Rodziny.

Radny — p. St. Zeba

Panie Przewodniazy! Szanowni Péastwo!

W dniu wczorajszym Komisja zaopiniowata pozytywdielk, powyszy druk, 6 gloséw za,
jednogianie. Dzkkuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzickuje bardzo. Opinia Komisji Zdrowia, Komisja Zdrowia Zytywnie zaopiniowata
rowniez ten projekt uchwaly, wyniki glosowania jednogimje, 6 glosow za.

Otwieram dyskusgj w tym punkcie poramku obrad, czy ktoz Pa@stwa Radnych chcialby
zabr& gltos? Nie widz zgloszé ani na ekranie ani z sali w zygku z tym stwierdzanize
Rada odbyta | czytanie projektu uchwaly wediug drukr 1166 i zgodnie ze Statutem
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 13 grudmiaz ostateczny termin
zgtaszania poprawek na 15 grudnia, obydwa termioygddziny 15.00. Nagbny punkt
porzadku obrad:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU ZABLOCIE.

Druk Nr 1151. | czytanie tego projektu uchwaty,dmr prosz w imieniu Prezydenta Miasta
Pan Prezydent Bujakowski.
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Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Panie Przewodnigzy! Szanowni Péastwo!

W imieniu Prezydenta Miasta Krakowa przedstawianjgikt uchwaly w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzenndgzanl Zabtocie. Jest to obszar
obejmupcy okoto 175 ha zlokalizowany w bardzo atrakcyjngmejscu Krakowa, w miejscu,
ktore w  Studium uwarunkowiai kierunkdw zagospodarowania przestrzennego bylo
wskazane jako kluczowy obszar rozwoju gospodarczegbszar aktywizacji gospodarczej.
Wysoka Rada 14 stycznia ub. roku pgaljuchwaé o przysgpieniu do sporzzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennlegobdzaru Zabtocie i w tym miejscu
Wysoka Rada wskazala, aby ten obszar stablszarem aktywizacji gospodarczej o czym
wspomniatem, jak réwnie aby dz¢ki temu, ze plan zostanie uchwalony doma byto
otworzy¢ mozliwosci inwestowania, przyggniecia inwestorow i wykorzystania potencjalu,
ktory w tym obszarze jest zawarty. Stworzenie $tgoh regut przestrzennych, stabilnych
regut prawnych umdiwi przyciagniccie inwestorow, przyggniccie kapitalu tak, aby ten
obszar zostat wykorzystany bardziej atrakcyjnie tw w tej chwili ma miejsce, bardziej
intensywnie ni to w tej chwili ma miejsce. Realizig procedug przewidziam w ustawie o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w mantu roku zostalo wydane
obwieszczenie i ogtoszenie o przyseniu do sporgdzenia planu dla tego obszaru, gpste

w czerwcu zostaly rozpatrzone wnioski, ktére donplazostaly zgloszone. Koncepcja
przygotowana w Biurze Planowania Przestrzennegoracdwni Urbanistycznej — Biuro
Planowania Przestrzennego byla prezentowana naedzesiu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochror§rodowiska w padzierniku ubiegtego roku, odbytagsiéwnie
wizja terenowa z udzialem czionkdéw Komisji i Koaigozytywnie zaopiniowata koncegcj
planu, ktéra zostala przedstawiona. Rowrt& koncepcja byla przedmiotem prezentacji na
posiedzeniu Miejskiej Komisji Urbanistycznej i Aiitdktonicznej, réwnig zostala
zaopiniowana pozytywnie z uwagami, ktore tam zgstgtoszone. Nagpnie projekt planu
zostat przestany do uzgodni€opiniowania i po uzyskaniu pozytywnych uzgodniepinii
zostat wylaony do publicznego wegdlu. Wylazenie odbyto s miedzy 25 lipca a 23 sierpnia

i w trakcie wylazenia zostalo zgloszonych 160 uwag do planu z czegb dotyczyto
utrzymania ogrodéw dziatkowych Plaszéw, a w tychl Idwagach 139 uwag zZgli
uzytkownicy tych ogrodéw na identycznym powielonymukln przedstawiap tak samo
brzmica uwag. We wrzéniu tego roku Prezydent Miasta Krakowa adzeniem rozpatrzyt
whniesione uwagi, uwzeglinit 5 uwag, w cgsci zostaly uwzgidnione uwagi — 5 uwag,
czgsciowo niestety nie mma byto ich uwzgldnic i nie zostalo uwzgtnionych 150 uwag z
czego 9 dotyczy mnych uwag i 141 uwag dotygzych ogrodu dziatkowego. W ten sposéb
zostala zrealizowana procedura przewidziana w ustawplanowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym i w tej chwili Prezydent przedstaWgsokiej Radzie projekt uchwaty z nie
uwzgkdnionymi uwagami wniesionymi do planu. Bardzo peoskrétky prezentae zalazen
planu jak rownie uwag, ktére zostaly do planu zgloszone wraz zedpem ich rozpatrzenia,
tej prezentacji dokona Pan Jacek Piérecki — KiertkwPracowni w Biurze Planowania
Przestrzennego.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej — p. J. Piorecki

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Przedstawiam — postaram $b zrob¢ krétko — przedstawiam jakby merytoryczne inforneacj
0 sposobie rozwzania planu i jego ustaleniach i rowhigdzniej ta bardzo ucizliwa czesé
trzeba lkdzie odby¢ mianowicie przedstawienie uwag, postaramy t& zrobé krétko,
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niemniej w sposob taki, aby nie pordnuwag nieuwzgidnionych przez Prezydenta czy te
uwzgkdnionych tylko w czsci.

Plan obszaru Zabtociejw Studium zostat wskazany jako obszar do rewdaliz Z tego te
powodu zostaly rownolegle prawie peidi dziatania, przygotowany program rewitalizacji w
Wydziale Strategii i Rozwoju Miasta i we wspoiprazytym programem i rOwniewe
wspolpracy z przygotowywaniem planu koordynowan@jemnie te dwa dokumenty. Plan
dla obszaru Zablocia o powierzchni 175 ha obejrmigeo szerszy zag, posiada nieco
szerszy zagg niz samo Zablocie bowiem ze wzdl na powjzania funkcjonalne trzeba byto
zwigzat, uja¢ réwniez w tym planie czs¢ wschodni Starego Podgérza z otoczeniem Placu
Bohateréw Getta. &l plan jakby posiada trzy funkcjonalne i charaktegce s¢ odrebnymi
kierunkami obszary. Obszar A obejmey Stare Podgérze, obszar B obejmyj Stare
Zabtocie i obszar C obejmygy Zablocie Wschod, odpowiednio powierzchnie tyblszarow
wynosz 33 ha, 62 ha i 78 ha. W ten sposob zostaly jakkigrunkowane rownie jakby
regulacje planu przypisane do tych obszaréw albowlezdy z nich ma jednak inny
charakter, o ile Stare Podgérze ma charakter utamyartradycyjnego uktadu urbanistycznego
wpisanego zresztdo rejestru zabytkbw o tyle Zablocie postindutgaczyli ta czs¢
centralna, c&¢ B posiada charakter typowo rewitalizacji dotyclsmmaej dzielnicy czy
czesci dzielnicy przemystowej, a Zabtocie Wschod poaiatharakter aktywizagy a wec o
charakterze rozwojowym rowriid w zakresie tym, ktéry dotychczas nie byt zabudow
Ekonomiczna wart&@ tej przestrzeni wskazuje takie kierunki i rownisgodndé¢ ze Studium.
Chcialem réwnie przedstawd informacp, ze w trakcie spotgizania planu zostat w pelni
dopetiony wymdg zachowania zgodnbze Studium. Oczyv€ie to stwierdza podejmag
uchwat Wysoka Rada, natomiast to jest informadgja,w trakcie spormizania planu tej
zgodndci dopetniono i dotrzymano przede wszystkim popraeasnie ten charakter
rewitalizacyjny, poprzez utrzymanie wszystkich ragji w Studium okrélajacych sposoéb,
kierunki zainwestowania, granice i charakter obszatrotki zeby nie za dio méwi, krotki
bilans terenu. Przede wszystkim w caloobszaru mieszgzsk funkcje mieszkaniowe,
funkcje mieszkaniowo — ustugowe, funkcje ustugopmadukcyjne, funkcje sportu i zieleni,
oczywgkcie komunikacja, uadzenia i parkingi. Odpowiednio mieszkaniowe i miesaowo
ustugowe to jest 28 ha, ustugowe to 51 ha, produkcto jest ponad 5 ha, ta praktyczne
utrzymane w ogci centralnej funkcje produkcyjne, komunikacja 4& plus parkingi i
urzadzenia komunikacyjne, wody no bo wchodzi w t@sézkoryta Wisty 11 ha i tereny
kolejowe zamknite, s to tereny zamkagte, na ktérych plan nie ustala przeznachewiem
zakazuje tego ustawa prawo geodezyjno — kartogredici ustawa o planowaniu
przestrzennym to jest 8 ha. W planie zostaly océywiodpowiednio do tych wszystkich
obszaréw ustalone parametry zabudowy, w druku ktojeichwaly jest to szczegbdlowo
zdefiniowane dla kalego kwartatu i dla kalego terenu zabudowy. Te parametry #0 s
powierzchnie, maksymalne powierzchnie zainwestog&anminimalne powierzchnie
biologicznie czynne, warunki zabudowy, powierzchasbudowy, wysokai zabudowy i
wymagania dotycge tadu przestrzennego i estetyki. Chcialem zwréztzegdla uwag, ze
jak Pastwo Radni zauwaja ten druk jest d& obszerny, ale w tym przypadku projekt
miejscowego planu Zabtocia nie jest planem tylkavyitacznie shiacym do wydania
pozwoleér na budow. To jest plan rowniestuzacy do realizacji programu rewitalizacjiadt
réwniez posiada pewn czs$¢ intencjonala i kierunkows, ale réwnie ten plan dcznie z
programem rewitalizacji me by¢ podstawy do uzyskanigrodkéw na finansowanie wielu
przedsgwzie¢ tak po stronie prywatnej jak i po stronie spoéteiejskich. Ogbinie omowitem
funkcje jakie tutaj wysipuja, natomiast trzeba zwrdécuwag; na to,ze ten obszar w zakresie
komunikacji jest bardzo dobrze skomunikowany. Wptae zakres planu musi wymaga
nowe drogi po tozeby te obszary wskazane do zabudowy, do przekeztatogly by
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obslugiwane, ale w sensie westiznym ten obszar jest bardzo dobrze obstugiwanylica
Herlinga Gruziskiego, Klimeckiego, ul. Stoczniowcéw, ul. Powstaw Wielkopolskich, ul.
Nowohucka, w kacu ul. Na Zjeédzie te wszystkie zewitrzne uklady komunikacyjne
zapewniajg dobi dostpnas¢ | obstug komunikacyjra, std wartg¢ tego terenu jest bardzo
powana, sid taki kierunek dziafs rowniez z tym kierunkiem okrdajacym docelowo
przeznaczenie teren6w ogrodéw dziatkowych na fumkzarku miejskiego i na funkcje
komercyjne. Uzasadnia to réwniazyskana zgoda na przeznaczenie gruntow rolnyaelea
nierolnicze, w ktérej podkiéono cel ekonomiczny i zasadito ekonomiczn takiego
przeznaczenia. Wy§ai¢ od razu,ze to przeznaczenie tych terendw nie jegsamne z ich
likwidacja. To przeznaczenie napt jezeli bedzie to po pierwsze optacalne, po drugigeje
zgodnie z obecnustaw o rodzinnych ogrodach dziatkowych Polski Znék Dziatkowcow
wyrazi zgoa na to kiedy w przyszigci, albo nie wyrazi. Jdi nie wyrazi to wéwczas ogrody
dziatkowe mog pozostad tak jak § w dotychczasowym aytkowaniu. W zakresie
infrastruktury obszar posiada réwhaibardzo dobre wyposganie, sid planistyczne ustalenia
dotyczce infrastruktury wigciwie ograniczagy sk do zasad modernizacji, rozbudowy i
budowy nowych odcinkbw wewtrznych, przydiczy i wewrgtrznych  sieci
rozprowadzajcych. Jeeli w dalszej dyskusji ddzie potrzeba dmiziemy udzielda Paistwu
wyjasnien, natomiast przeszedibym teraz do tegacdoigzkiego procesu przedstawienia
uwag. Ja postaramesito zrobé w ten sposob, poniewawszystkie uwagi i sposob i
uzasadnienie czy zewyjasnienie takiego czy innego sposobu ich rozpatrzBaistwo maj

w druku kede sk starat skragg niemniej zeby imiennie nie pomig tych uwag wymag
formalny, poniewa Prezydent rozpatrzyt te  uwagi, natomiast Rada mmaliwos¢
przyjrzenia si czy te zweryfikowania uwag nie rozpatrzonych, nie uwdglionych przez
Prezydenta lub fenie uwzgédnionych w czsci. Stad ogdlna informacja, postarant siie
wnika¢ bardzo w szczegdly, ale pakemy je Pastwu w zakresie lokalizacji. Chciatem
rowniez powiedzi€, ze rozpatrywanie uwag ma charakter zindywidualizowaPrezydent
Miasta Krakowa tak je ferozpatrywat. Natomiast oczy$die, ze tutaj w tej prezentacji te
139 uwag dotyceych ogrodow dziatkowych zimnych w formie powielonej, ale niemniej
podpisanych imiennie przez Adego poniewa map t¢ samy treS¢ wigC po prostu tutaj
wyjasnienie w zakresie rozpatrzenia tych uwag przedstaornie.

Réwniez powiem od razuze przedstawito w ten sposéb, poniewae uwagi zlaone przez
uzytkownikow ogrodéw dziatkowych zostaly w bardzozm§ sposoéb podpisane wraz z
rodzinami wymienionymi z imienia i nazwiska i w kiérych przypadkach z wnukami ¢ei
po prostu ze wzgtow formalnych ja mam ligti po prostu ¢ liste odczytam, Piastwo Radni
beda mieli w ten sposéb pedninformacg. Przeja teraz do oméwienia sposobu rozpatrzenia
uwag to znaczy tego zakresu, ktéry Prezydent @sowhzany przedstawiRadzie, a wic
zakresu uwag nieuwzglnionych lub nieuwzgtinionych w czsci.

Uwaga nr 1 zieona przez Pana Marka Glogowskiego, ktéry przy uliggcik —
nieruchomé¢, posesja Nr 10 i 14 wnosit o zmiamwysokdaci, dopuszczenie wysoka do
18,5 m, tam jest ustalona w planie wys@kd2 m, dopuszczenie wysaia. Prezydent tej
uwagi nie uwzgidnit bowiem dopuszczenie wysdd@m 18,5 m czyli praktycznie do
wysokaci 7-kondygnacyjnej, lymoze nawet zabudowy jest dysonansem w tym otoczeniu.
Tam jest zapis méwty o 12 m, a wic tak jak w otoczeniu budynki 4-kondygnacyjne. bllic
Kacik jest szerokéci 10 m, wybudowanie tam w ¢xi pierzei poéinocnej budynkoéw o takiej
wysokasci 18 m spowoduje po prostig to kdzie przynajmniej z jednej strony studnia.

Z tego powodu Prezydent nie uwadphit tej uwagi.

Uwaga numer 2 zimna przez Pana Albina Ksieniewicza dotyczyla prae@dzenia linii
tramwaju szybkiego milzy Placem Bohaterow Getta, a aliPortows, uwaga nie zostala
uwzgkdniona przez Prezydenta bowiem takie p@amie tramwajowe jest przewidziane, ale
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nie w tym miejscu, jest przewidziane w rejonie yrdéowoptaszowskiej, natomiast w tym
miejscu po pierwsze byloby niezgodne z Studium wass$p déc¢ istotny jak chodzi o ukiad
komunikacyjny bo wijzaloby te elementy komunikacji w innym miejscu, @ grugie ze
wzgldow technicznych bowiem wysod@ i przedostanie sipod mostem w tym miejscu
technicznie nie jest nmiiwe.

Uwaga numer 3 zfmna przez Regionalny Zaxd Gospodarki Wodnej w Krakowie, w ktorej
to uwadze Regionalny Zajd stawia teg, ze poprzez wskazanie potrzeby likwidacji bazy
Zeglugi Krakowskiej, bazy przetadunkowej towar6w mwagch po stronie poinocnej Watu
Wislanego, po stronie juwtasciwie w korycie rzeki Wistyze taka likwidacja spowodujee
rzeka Wista utraci ten charakter drogi wodnej.popierwsze. Po drugiee powinna by
znaleziona alternatywna lokalizacjazgdi takie wskazanie w planie jest umieszczone.
Prezydent Miasta Krakowa nie uwgdhit tej uwagi, a to ze wzglldw takich,ze baza
przetadunkowa jest w miejscu w jakim ona nie powirn¢ ze wzgéddw i estetycznych,
wizerunku rewitalizowanego Zabtocia od strony Wjsiywniez w nabrzeu samym rzeki i
nie oznacza to wcaleg Wista przestaje ldydrogy wodm bowiem pozostaje nadal zapis,
Zegluga Krakowska m® w tym miejscu urglzié przysta pasaersk, maze urzadzié czy
tramwaj wodny tzw. wraz z obstlugktora w niedalekim rejonie tam jest aiva. Ponadto
Regionalny Zarzd Gospodarki Wodnej uzgadniat wén@j projekt planu z takim zapisem
wskazupcym przeniesienie, likwidagj tej bazy i uzgodnit pozytywnie. Natomiast w
momencie skladania uwag zid t¢ uwag; jako organ, ale poniewakazdy podmiot mae
zlozy¢ wigc zostala ona tak zakwalifikowana. Réwnarae chcialem poinformowa ze
zostaly podjte dziatania w celu znalezienia alternatywnej |@adji dla takiej bazy
przetadunkowej, ale te dziatania niea selementem rozwkan planu. Zostalo
zaproponowanych sgetakich lokalizacji i onesw tej chwili analizowane w odpowiednich
jednostkach Urgdu Miasta.

Uwaga numer 4 zimna przez Przeddiorstwo Budownictwa Przemysiowego
Chemobudowa Krakéw S.A., ktéra wnosi, aby zlikwigdwakaz lokalizacji albo obiektow
ustugowych, albo samodzielnych obiektéw handlowyzhpowierzchni przekraczgjej
2000 m2 powierzchni sprzettavej. Taki zakaz w obszarze calego planu jest wgisa tym
zakresie Prezydent nie uwgdhit uwagi, pozostaje to ograniczenie, natomiastnvgiej
czgsci swojej uwagi Chemobudowa S.A. wniosta 0 dopusa@z przeznaczenia terenu przy
ulicy Klimeckiego pod budownictwo mieszkaniowe. Brgent w tym zakresie w e&i
uwzgkdnit uwag;, ale ja przepraszam powiemnBawvu od razu bo kokanka pokazuje to na
planszy réwnie, ale tylko w takim zakresie w jakim tam to jestkpzane, a mianowicie
tylko w czsci kwartatlu C.19.U z tego wzglu, ze w pozostatych obszarach albo funkcjanuj
przeznaczenia produkcyjne, alboz teejon ulicy Klimeckiego poapa za sobp pewne
uciazliwosci, z tego wzgidu tylko w tym kwartale dopuszczono zabudomieszkaniow
jako czs$¢ zabudowy ustugowej czyli dopuszczenie nazseych kondygnacjach funkcji
mieszkaniowe].

Uwaga numer 5 zimna przez PaaiMarianre Gérny, ktdra posiada dziaf®7/3 potaona w
czesci w strefie ogranicze wynikajacych z przebiegu terendw i linii kolejowej. Uwage n
zostala uwzgidniona. Pani Gorny wnosita o zlikwidowanie tych amjczéi. Uwaga nie
zostala uwzgldniona z tego powodug takie ograniczenia wynikag przepisow odibnych i
takie ograniczenia zostaly rownigvskazane przez linie kolejowe. W zwku z tym uwaga
nie mogta by uwzgkdniona, ale nie oznacza tae tam nie ma zupeinie mlawosci
inwestowania bowiem ta strefa obejmuje tylk@sézdziatki i czs¢ budynku, w zwizku z
tym w pozostalej cgci poza 4 strehh budynek mana rozbudowywd przebudowywa i
rozszerz& oczywkcie po granicy swojej wiasdoi i zgodnie z przepisami oghnymi,
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natomiast w tej cgci pozostalej, ktora jest w strefie vma budynek utrzynméa prowadz
remonty, prowadZiodpowiedni sposob jegaytkowania.

Uwaga numer 6 zimna przez Rsstwa Mar¢ i Andrzeja Szop dotycaca dziatki 171, w
ktérej wnosz o wykrelenie ze spisu obiektéw proponowanych do wpisu dpestru
zabytkéw budynku przy Placu Bohaterow Getta 17. g§hwaie zostata uwzgldniona przez
Prezydenta bowiem po pierwsze budynek i tak jestsany wprawdzie do ewidencji
zabytkbw, a wic juz podlega wymogom ochrony konserwatorskiej i kormes$ei
uzgadniania jakichkolwiek dziataze shibami konserwatorskimi, natomiast jego wskazanie
do wpisania do rejestru zabytkOw przed rozpatrzenjeszcze przez Prezydenta tej uwagi
zostalo skonsultowane =z Wojewddzkim Konserwatorenaby#kow, Wojewddzki
Konserwator wyrazit opiri negatywn czyli wynika z tego konieczr$é utrzymania takiego
zapisu. Dodatkowo trzeba powiedziee wpis obiektu do rejestru zabytkdw niesie zaasob
pewne szanse i pewne kofzybowiem mana wowczas korzystaz ewentualnyclirodkow

w dyspozycji konserwatora, ale rOwhaigen zapis nie ogranicza miwvosci przebudowy czy
tez nadbudowy zgodnie z przepisami zawartymi w uchwatgodnie z uzgodnieniami z
konserwatorem.

Uwaga numer 7 wniesiona przez Centrum Klinkieru aeraniki ,ANDBUD” Andrze]
Opiecka wniosfa uwag firma wniosta uwag w 3-ch czsciach mianowicie przesutia
przebiegu istnigjcej drogi Chemobudowy — tutaj od razu wyjmm jest to prawdopodobnie
nieporozumienie bowiem to nie jest droga Chembudtikp to jest droga projektowana w
planie jako obstuga terenéw rozwojowych i terergktywizowanych, druga €&¢ uwagi —
przesurgcia w ten sposob tej drogi, aby nie bylo koniegmnaburzenia stacji trafo i
umieszczenia nowego obiektu realizowanego przexfiw drugiej czsci tej uwagi rownie
zmiany przebiegu nowo zaplanowanejn&bwki ulicy Portowej i zmiany sposobu
rozwigzania ronda w rejonie ulicy Portowe]. Prezydent dvha Krakowa uwzgtnit
czgsciowo uwag, czsciowo w punkcie 1 w tym zakresiee skorygowano przebieg drogi
tak, aby zachowa istniepcy budowany budynek i stacjtrafo, natomiast w pozostalym
zakresie ta droga musi utrzytnteaki przebieg bowiermézy st z przedhieniem w dalszej
czesci obszaru, przebieg zaplanowanejn&wki zostat przeprojektowany i zmieniony i
réwniez zostala zmieniona, zostal zmieniony zgsisposOb rozwrania ronda. ZwrGe
uwag;, ze te wszystkie takie uwagi uwezghione przez Prezydenta w zakresie
komunikacyjnym zostaty po rozpatrzeniu ponownie gete uzgodnieniu przez Zadz
Gospodarki Komunalnej, ktory jest zatia w stosunku do tych ulic, ktére podlegaty
korektom, korektom w sumie niewielkim.

Uwaga numer 8 zlmna przez Pana Marka Morawca, ktdry wnosi o, po@ofk dwie
uwagi wczéniej, 0 nie wpisywanie, nie wskazywanie jako ohigktto wpisu do rejestru
zabytkdw poprzemystowych, dwoch poprzemystowych yimkdw rzeni, budynki te §
wpisane do ewidencji zabytkdw i powinny bwpisane rowniz do rejestru zabytkdw, maj
charakter rzeczyWwetie postindustrialny, waréciowy i podobnie uzasadnienie tutaj jest takie,
ze ten wpis nie ogranicza maovosci ich przebudowyze i tak kade dziatanie inwestycyjne
podlegatoby uzgodnieniom ze shami konserwatorskimi bo jest w ewidencji, a rownie
wpisanie do rejestru uniliwia uzyskanie i rownig daje szanse na uzyskagi®dkow na
rewaloryzaci tych obiektow.

Uwaga numer 9 wniesiona przez Polski Zzzek Dziatkowcdéw Zarad Matopolski dotyczca,
uwaga dotycgca dostownie brzmca w ten sposoikeby utrzymé ogrody dziatkowe Plaszéw
jako tereny zieleni. Uwaga w rozumieniu ocz§eié dotyczy utrzymania ogrodow
dziatkowych i w zwazku z tym, poniews i tutaj mae przy tej uwadze przedstangzersz
nieco argumentagjchocia przy referowaniu planu méwitem 4w tym wczéniej — uwaga
nie zostata uwzgtiniona. Rezygnacja z kierunku przeznaczenia inveggtggo i kierunku
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przeznaczenia w kierunku terenéw zieleni publiczreejwic publicznie dospnej byia,
oznaczataby niezgodidze Studium. W zwizku z tym wyfcie w tym wypadku bylo takie,
aby nie okréla¢ w jakim terminie te ogrody dziatkowe mialyby bylikwidowane i czy
rzeczywicie zostan zlikwidowane, natomiast trzeba bylo docelowe pnzezenie
przewidzi€. W zwihzku z tym ten, ta uwaga nie zostala uwdgiona. Naley przy tym
zaznaczy, ze zapisy obowzujacych ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych zapajy
Polskiemu Zwizkowi DziatkowcOw to prawo nie wytzania zgody. Czyli jeeli ta zgoda nie
bedzie wyraona to wowczas ogrody dziatkoweda funkcjonowaly tak jak funkcjonajw
tym miejscu.

Uwaga numer 10 zimna przez Polski Z2wkek Dzialkowcow, ale ju tym razem sam
Pracowniczy Ogréd Dziatkowy Plaszow wnidést uwadakze, aby utrzyma w
dotychczasowych granicach funkcjomeg ogrody dzialkowe. Uwaga nie zostala
uwzgkdniona, uzasadnienie tutaj jest podobne, ogrédikibmiey moze funkcjonowa do
czasu uzyskania takiej zgody, natomiast kierunekzraczenia na cele inwestycyjne zgodnie
ze Studium, a wc i kierunek aktywizacji i jakby wykorzystania wadov ekonomicznych
tego terenu jest zgody ze Studium i taki zapis eygikcie planu musiat @ywskazany.

Uwaga numer 11 Przegbiorstwo PrywatneZegluga Krakowska wniosta uwago
uwzgkdnienie utrzymania w miejscowym planie tego, tegybarzetadunkowejZeglugi
Krakowskiej i bazy przetadunkowej towaréw masowydwaga nie zostata uwzginiona z
uzasadnieniem podobnym jak w przypadku uwagi Regimgo Zarzdu Gospodarki Wodnej
mianowicie w tym miejscu taka funkcjaz@i Paistwo keda sobiezyczyli szczegdtdw mamy
zdjecia, taka funkcja nie jest funkcyeprezentujca walory Zablocia, ktore jeeli sk bedzie
przeksztalcaréwniez i w przyszh zabudow, ktéra lezdzie widoczna z przeciwlegtego brzegu
Wisly nie jest to na pewno etykigtdobr etykiet tego terenu, nie jest to zgodne ponadto w
oglle ze sposobemzytkowania koryta wodnego. Oczydwie % instytucje, ktére nad tym
czuwaj, std s1dze Regionalny Zargd Gospodarki Wodnej wowczas zaopiniowat, uzgodnit
pozytywnie plan i w zveizku z tym taki zapis o tej likwidacji czy e docelowej likwidacji
zostat, natomias¥egluga Krakowska m@ wykorzystywa ten teren zgodnie z przepisami
prawa wodnego organizyj przysta pasaershk i, a jak mowitem réwnig przez Prezydenta
przez Urad Miasta zostaly podie dziatania w celu znalezienia alternatywnej |aeadji dla
tego rodzaju funkcji.

Uwaga numer 12 zimna przez Krakowskie Centrum Inwestycyjne S.A. Hspoktora
rowniez uczestniczyta w pewnym sensie we wspohworzenianpl bowiem projekty
koncepcyjne dotyee rewitalizacji centralnego kwartalu, tego kwartdt obszaru Zabtocia
zarbwno w programie rewitalizacji jak i w projekciglanu byly wykorzystywane te
opracowania i one w gruncie rzeczy plan realizaje kierunek wskaza Natomiast spotka
Krakowskie Centrum Inwestycyjne S.A. wniosta obeama etapie sktadania uwag wniosta o
rozszerzenie w kwartale oznaczonym B8 o ustugi kogjee, wniosta rownie uwag;, ze
wymaog attyk ostaniacych r&ne uradzenia dachowe, ktére w budynkach o charakterze
rowniez produkcyjnym czy te komercyjnym mog sk pojawt wymodg ustawiania takich
attyk ostaniajcych optycznie te uszlzenia mae uniemaliwi¢ w ogodle realizagj ich jak
réwniez wniosta w trzecim punkcie o zniesienie zakazu webie terenow B8 lokalizacji
wielkogabarytowych reklam. W zakresiegézi pierwsze] Prezydent exiowo uwzgednit
uwag, w zakresie cgci drugiej nie uwzgidnit uwagi bowiem wzaden sposob wdaie te
urzadzenia, ktére musz sk znalé¢ czasem na dachu — wentylacyjne czy nawet
radiokomunikacyjne —dala ostongte attyky, a dz¢ki temu ten widok obszaru nietzie s¢
jezyt, znaczy dachy budynkdéw niegdn Sk jezy¢ tymi przer@nego rodzaju ueglzeniami,
ktore @ urzadzeniami technologicznymi tym bardzieg obszar zmienia charakter z obszaru
produkcyjnego czy poprzemystowego na obszar ustygprzede wszystkim z funkcjami

20



XCVI SESJIA RADY MIASTA KRAKOWA
5 grudnia 2005 r.

mieszkaniowymi. Natomiast w zakresie uwagi do#gey umieszczenia reklam w kwartale
czy zakazu umieszczenia reklam w kwartale B8 uwpgh niezasadna bowiem zakaz
umieszczania takich reklam dotyczy nie terenow kahar wydzielonych czy terenow
zabudowy, ale przestrzeni publicznych dleaych, zawartych w pasach drogowych, aowi
nie na terenach inwestowych.

Uwaga numer 13 Krakowskie Centrum Inwestycyjne, tgl® razem z nazy Centrum
Zabtlocie wniosto uwag ktdéra obejmowata rownietrzy uwagi podobnie jak spotka S.A., ale
oprocz tego rozszerzylag tuwag na zarzut zbyt wysokich wspoéiczynnikbw miejsc
postojowych, przebiegu linii rozgraniczaych pasau, ktore naruszaj wlasnaé
Krakowskiego centrum Inwestycyjnego, zbytzduilosci wpisanych do ewidencji rejestru
zabytkdw obiektéw, zaproponowane, zarzu wymaog — i tu nagpita prawdopodobnie w
tej uwadze niewielka pomyitka bowiem odniesionpd® § 13, tymczasem nalerozumie,

ze chodzito o § 12, a mianowicie wymadg, aby adizenia reklamowe byly, te, ktére s
dopuszczone w przestrzeniach publicznych, aby zedmenia reklamowe byly realizowane
wedtug kompleksowego projektu, z pytaniem spoikatsizwraca kto by miat za to pléci
Réwniez wnosi 0 zniesienie takiego zakazu umieszczanitamekv kwartale B8. Prezydent
nie uwzgédnit tej uwagi czsciowo, czsciowo zostala ona uwzglniona, mianowicie w
odniesieniu do c%ci 1, 4, 5, 6, 7, 8 Prezydent nie uwaiiit tych uwag, natomiast
uwzgkdnit uwag w zakresie oxci 2, a w zakresie ¢%ci 3 i 9 uwagi nie $ zasadne,
albowiem zbyt wysokie wspoiczynniki miejsc postojmh wcale nie musz by¢
zrealizowane w formie parkingdbw na terenie, @aondne nie ograniczajerenu, mog byc to
przecig rOwniez garaze w podziemiach pod budynkami, pod zabugoWwoczywicie ten
punkt 13.9 réwni2 jako bezzasadny bowiem w tym zakresie ograniczeahigy/czyto
przestrzeni publicznych w pasach drogowych w lihiemzgraniczajcych drog i ulic.
Natomiast nie uwzgtinienie uwagi w zakresie utrzymania pozostatychmeléw mana
odnies¢ rowniez i do tej, uzasadaiw ten sposébze nie tylko byloby to sprzeczne, takie
zmiany w projekcie planu, bylyby sprzeczne z zasagazyjetymi, ale rownie z zasadami
przyjetymi w rozwhzaniach, ktore Krakowskie Centrum Inwestycyjne dastylo jako
powiem brzydko — wsad rowniglo tego planu i do programu rewitalizacji.

Uwaga numer 16 zimna przez Regionalne Przeglsorstwo Przemystu Chiodniczego
»lglokrak”. Uwaga dotyczy przeswtia drogi projektowanej ulicy Portowe] bardziej na
poinoc bowiem spoétka ,lglokrak” wskazuje dziaejkktora zostala zaja na ¢ drog jako
wlasna¢ spotki. No wic to Prezydent nie uwzginit tej uwagi bowiem ta dzialka nie jest
wlasndacia spoiki, jest wiasngcia Gminy Krakow, a przesuwanie drogi i wyginanieyetym
miejscu w sytuacji, kiedy Gmina dysponuje terenem mialoby sensu bowiem to
tworzytoby sg¢ zakole i w zwazku z tym tak uwaga zostata rozpatrzona.

Uwaga numer 19 zimna w formie uchwaly Rady Dzielnicy Xlll. Uwaga goky przede
wszystkim zagadnfe nazwijmy to kulturowo konserwatorskich, a mianoeiczarzuca
wadliwe ustalenie granic planu, usankcjonowaniealzowanego hotelu w kwartale A1U,
ustalenia wysokai budynkéw w poszczegoéinych przypadkach na zasagdyrownywania
co maze zdaniem Rady doprowadzio tegoze zabudowa ggle bedzie s¢ pchata do gory
bowiem kdziemy cagle wyrbwnyw@ s sasiedniej kalenicy, réwnie zarzut, uwaga
dotyczyla nadmiernej ingerencji w podzialy i zagodgrowanie poszczegoéinych dziatek w
ramach tzw. sanacji witrz, przygtej wysokdci zabudowy — w nagpnej czsci uwagi — w
kwartale ASMU 15 m, obecia fragmentu natmika 200-letniego budynku skiadnicy solnej,
szerokdci w liniach rozgraniczagych ulicy Na Zjedzie sugerujc, ze ta szeroka ulica
bedzie powodowata gide powrotu do pomystdw krakowskiej Wistostrady, mato
rozpoznanej, mato rozpoznanych waloréw zabytkowgblektow zabytkowych w kwartale
A24, a w zwiazku z tym nie olgcie ich ochron, nieuzasadnionego poszerzenia w liniach
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rozgraniczajcych ulicy Romanowicza, zaproponowany ukiad bezkpstenia w dodatku
zieleniy miejsca dworu, folwarku zablockiego zmniejsza ptzenm role historycznego
miejsca, uwaga o0 wprowadzeniu zbyt wysokiej zabuddw 25 m w kwartatach B, powinna
ta zabudowa by zdecydowanie obmbna, grozi to budowaniem kolejnych osiedli i blokéw
przywrécenie tradycji ogrodéw na Zabtociu /licznyegrodéw zaktadow przemystowych i
alei drzew/ i ostatnia €&¢ uwagi pozostawienia ogrodow dziatkowychedry ulica Portows,
Nowohuclg i Stoczniowcow bez zabudowy z ustaleniami zapejyoyani ich uzytkowanie w
mysl ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych. Prentddiasta nie uwzghdnit uwagi w
zakresie punktéw 5, 9 i 12 bowiem olmne warunki ksztattowania zabudowywarunkami
maksymalnymi, a nie jest to wymagany warungkmusi to by wysokaé 15 m, poszerzenie
ulicy Romanowicza jest konieczne ze weriflw funkcjonalnych, poza tym ulica
Romanowicza jest otwarciem widokowym rowniev punkcie 12 pozostawienie ogrodow
dziatkowych, a wic z takim uzasadnieniem jak przy ogrodach dziatkdwymianowicie ze te
ogrody zgodnie z ustanwwiasnie, ktdn tu przywotano o rodzinnych ogrodach dziatkowych
moa by¢ uzytkowane do czasu, kiedy Polski Azek Dziatkowcdw wyrazitby zgagdna ich
likwidacje lub przeniesienie. W pozostalym zakresie uwaga kv 19.1, w pkt 19.2.
mianowicie granic opracowania i usankcjonowaniadwahego hotelu jest uwagiezasada
bowiem ustalenie granic planu ngsio w uchwale o przygpieniu, nie jest to przedmiot
rozwigzan planu, w punkcie 2 realizacja hotelu jest prowadzoa podstawie prawomocnego
pozwolenia na budogy trudno zeby Prezydent przygotowag projekt planu zapisat inne
ustalenia i w tej decyzji zostaly wydane.

Uwaga numer 21 zimna przez Pana Jana Szczygla daigadinii rozgraniczajcych ulicy
Romanowicza, wkmnie tej ulicy, o ktorej méwitem przed chwilgdzie Rada Dzielnicy
chciataby zwzenia tych linii rozgraniczagych i one w efekcie tych dwoch uwag zostaly
zwezone na pewnym odcinku, natomiast togzenie, ta uwaga jest argumentowana isicig]
zabudow uzytkowaniem przemystowym i istniggymi obiektami, rownig zjazdem do
podziemia budynku produkcyjnego. Uwaga zostala m xakresie uwzgtiniona w ten
sposob,ze ani wjazd nie &dzie naruszony, ani budynek w poéinocnegsct terenu te nie
bedzie naruszony przeswtn skorygowane, skorygowano knrozgraniczaca, zwezono
ulice Romanowicza w liniach rozgranicaeych, natomiast utrzymano linzabudowy, sd
czesciowe uwzgédnienie uwagi, utrzymanie tej linii zabudowy jeghgadnione tymye ulica
Romanowicza to jest wprost widok na kopiec Kraku¥geli Paxstwo czasem z powodu
oczekiwania nawiatto stop na ul. Pilsudskiego to bardzo mito jest popaire@ kopiec
Kosciuszki, ktory wid& zupetnie na osi. Tu jest w tym wypadku podobriki jest zamyst,
aby taki widok wartéciowy ochrong.

Uwaga numer 22 to jest pierwsza z uwag 132argch indywidualnie przez dziatkowcow.
Ta uwaga w Pestwa druku jest pod numerem 17, to jest uwaga niBeten zbiér uwag
konczy se numerem uwagi 160. W stosunku do — ja przeczytaeraz lede to robit bardzo
szybko, ale muszPaistwu ¢ liste przeczytd. Uwagi o takie] samej téei odrebne nie jako
uwag zbiorows, odrbnie podpisane z réwnie umieszczeniem podpiséw rodzin
odwiedzagcych znajomych, st che odczyté wszystkie tutaj nazwiska dlategae
Paistwo w druku maj tylko te osoby wpisane, ktore jak domniemywraly s wiascicielami
czy tez uzytkownikami raczej tych dziatek. A wt pocawszy od uwagi numer 22 do uwagi
160 uwagi zfayli:

Pani AnnaSwictek

Pani Mariann&wictek

Pan Michat Chyko

Pan Joze$migielski

Pani Natalia Blicharska
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Pan Wiadystaw Skocae

Pani Malgorzata Pawlowska

Pan Stanistaw Sotwin

Pan Kazimierz Hazior,

Pani Teresa Hazior

Pan Krzysztof Hazior

Pan Grzegorz Hazior — to jest jedna uwaga wspaltej. tKolejna i dziegta wedlug tego
spisu:

Pani Monika Tyszler

Pani Lucyna Chmielek

Pan Wojciech Chmielek

Pani Agata Sularz

Pan Sylwester Musiat

Pani Ewa Utrata

Pani Ewa Kujawiska

Pan Zbigniew Rams

Pani Stanistawa i Wiadystaw Szafski

Pan Grzanka Leszek

Pani Iwona Wszolek

Pani Klaudia Wszotek

Pan Kazimierz Pysz

Pani Anna Pysz

Pani Ewa Bronarska

Pan Stanistawgkak

Pani Aneta Léniak

Pan Zbigniew KwiatkowsKi

Pan Andrzej Kwiatkowski

Pani Alicja Miksiak z rodzicami

Pan Kazimierz Ostrowski

Pani Anna Szwaja, Pani Lidia Szwaja, Pan MieczySawaja — g& Ewa Bryk
Pani Henryka Falkowska

Pani Loretta Zdebska

Pani Wanda Chordbska

Pan Wiestaw Dzie

Pan Mirostaw Smaka

Pani Rozalia Kozdréj i druga uwaga razemadpbna Pani Rozalia Kozdroj i Jan Kozdroj -
syn

Pan Jan Marszot z rodzin tu wymienili Pani Anna Sitko, Pan Romasz Sitkani Edyta
Kobas i wnuki: Peter i Michat

Pan Czestaw Rokosz z rodzin Stefania Bednarska, Stanistaw Bednarski i Hfileazar
Pani Pelagia Kohut

Pani Maria Kobas

Pani Barbara Czernel

Pani Jadwig&wigton

Pan Jan Wasilewski

Pani Anna Wasilewska — tylko podpisana, nie wpisameagtowku

Pan Jerzy Jerzycki

Pani Zofia i Ryszard Kotelorz

Pani Anna Mozdyniewicz
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Pani Zofia Armatys

Pan Eugeniusz Kiedfio

Pani Danuta Opalska

Pani Stanistawa Nawalana
Pani Zofia Zagc

Pan Adam Kapecki

Pani Zofia tagosz

Pani Danuta Wilkosz

Pani Ewa Kalinowska — Sobczyk
Pan Marcin Batko — podpisana zamiast Pana Batk®pes Barbara Batko
Pan Krzysztof Panek

Pan IreneusZwanski

Pan Jacek Spisak

Pani tucja Spisak

Pani Etbieta Galon

Pani Genowefa Nawrocka
Pani Regina Drzewowska
Pani Barbara Batko

Pani Maria i Dariusz Banek
Pani Stanistawa Nowak
Pan Marcin Majewski

Pan Eugeniusz Majewski, a podpisana jest Pani ddviegewska
Pan Piotr Kucharczyk

Pan antoni Kadulski

Pan Wiadystaw Dylg

Pan Zbigniew Wieche

Pani Helena Terczgka
Pani Janina i Franciszek Bdro
Pan Marcin Malek

Pani Katarzyna Kowacka
Pan Ludwik Sitarz

Pan Wiadystaw Dobrzeniak
Pani Halina Ungar

J. Siek

Pani Ewa Wrzodek

Pan Robert Kacwaitko

Pani Barbara Duda

Pani Joanna Kietkowicz
Pani Ida Pasternak

Pani Izabela Bielawska
Pani Joanna Milo

Pani Alicja de Lorne

G. Sowa

Pani Olga de Lorne

Pan Andrzej Wiosiski

Pani Maria Matuszyk

Pan Zbigniew Walosik

Pan Wactaw Brudzisz

Pan Stanistaw Konecki
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Pan Ryszard Sieradzki

Pan Kazimierz Stopieski

Pani Seweryna Kpa

Pani Antonina Piechnik

Pani Halina Malek

Pani Katarzyna Sender

Pani Helena Duhiska

Pani Aleksandra Duraj

Pan Wiestaw Bubka z rodain- Bubka Monika, Bubka Pawet, Bubka Dorota, Miroga
Gruber, Grzegorz Gruber i Sebastian Bubka
Pan Julian Gurgul z rodzir- Bazena Kepinska, Jolanta Barska
Pani Maria i Jan Feldyk

Pani Barbara Tlatka z rodzir- Stanistaw Tlatka, Janusz Tlatka
Pan Antoni Czyewski

Pani Danuta Stachurska

Pani Katarzyna Chmielek

Pan Wiktor Nowak

Pan Wiadystaw Dylg

Pani Grayna Sulc napisane byto na uwadze, prawdopodobr8zwe
Pan Michat Chmielek

Pan Dominik Sotwin

Pani Dorota Gzyl

Pani Krystyna Piech

Pani Halina Wdzicha

Pan Wiestaw Waniak

Pan Stanistaw Grabczak

Pan J6zef Mazur

Pan Wiestaw Matysiak lub Matysik

Pani Krystyna Duda

Pani Maria Nenko

Pani Barbara Dorynek

Pani Grayna Kopta

Rosnski

Pan Jerzy Wawrze

Pani Halina Wdzicha

Pan Stanistaw Blasiak

Pan Pawel Potter

Pani Grayna Frankiewicz

Pan Stanistaw Olchawa

Pani Renata Olchawa

Pani Bronistawa Durda

Kutakowski

Pani Maria Goczat

Pani Emilia tagan — Filipkiewicz

Pan Marek Jarosz

Pan Jan Niziotek

Pani Halina Kudasiewicz
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Pani Teresa é&acz i dwie uwagi z nieczytelnymi podpisami tate probowakmy
odszyfrow&, ale nie udalo g} natomiast funkcjongj formalnie g zilozone i byly
rozpatrywane.

Prosz Paistwa sposéb rozpatrzenia tych uwag z uwagi na jgklinolig tres¢ tak jak
mowig, byt wyindywidualizowany, poniewaPastwo ztayli to odrebnie, natomiast sposéb
rozpatrzenia jest podobny, ogrody dzialkkowe mpgzosta w sposdb, w dotychczasowym
uzytkowaniu do czasu, do kiedy Polski ZadzDziatkowcéw nie wyrazi zgody na ich
przeksztalcenie, na ich likwidacjlub na ich przeniesienie. Docelowy zapis planu
przeznaczenia na cele komercyjne i na mig@klen publiczra, na miejski park publiczny
zwigzane rownie z bulwarami Wisly jest uzasadniony zgodcie ze Studium. Dzkuje
bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzickuje bardzo. Rozumiemze na razie wyczerpainy prezentacje ze strony Prezydenta.
Bardzo prosg Komisja Planowania Przestrzennego, opinia komisji.

Radny — p. K. d' Obyrn

Panie Przewodnigzy! Szanowni Péastwo!

Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrénydowiska na swoich ostatnim posiedzeniu
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly w sprawiehwalania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Zabtoeidiug druku 1151, w glosowaniu: 4
osoby za, 0 przeciw, 2 wstrzymuage s¢. Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzickuje Panu Przewodnigzemu d' Obyrnowi za przedstawienie opinii Komidgridwania.
Bardzo prosg otwieram dyskugjw tym punkcie pormdku obrad. Bardzo proszzy ktcs z
Paistwa Radnych chcialby zalérglos? Pan Radny Kmider, bardzo prosz

Radny — p. B. K&mider

Prosz Paistwa mam — przepraszam za zadech ale bylem w bufed wiedzialemze tak
szybko pojdzie. ProgzZPaistwa mam kilka spraw, dwie generalne i trzy szckmgé. Dwie
generalne, pierwsza sprawa generalna to jest lavedtiglenia wi&gciwych sekwencii
dziataa plan rewitalizacji, miejscowy plan zagospodarowarn jest nakgziem i do czego?
Poniewa w przypadku Zabtocia mamy otwarty plan rewitaljzacv zasadzie nalatoby
ustawé przy tej okazji modelowo co wynika z czego? Czplanu rewitalizacji wynika plan
zagospodarowania przestrzennego? Czy z planu zagaspvania przestrzennego ma
wynika plan rewitalizacji? Jest to o tyle s, ze no mamy tutaj, niektdrzy méavtypowy
kes czyli przypadek, ktory potemethzie powielany przy innych tego typu projektachads
prostobym o jak gdyby okienie modelowe tych wzajemnych uwarunkéwtudziez
okreslenie co z czego wynikato §& chodzi o plan miejscowy w kontésie rewitalizacji, to
jest sprawa pierwsza. Sprawa druga generalnaygstgtyczica tego rejonu. Miatlem okazj
kiedys tam pracowa i mialem okazj obserwowa tez rozwoj tego typu rejonu w innych
miastach Europy gdzieZenialem okazj w tego typu strefach poprzemystowych pracéwa
uwazam,ze ten obszar ma jedmo mana powiedzié niesamowi, niepowtarzalaw innych
rejonach Krakowa warké mianowicie mieszka tam stosunkowo niewiele ludgids
uciazliwos¢ jakichkolwiek inwestycji w tym rejonie bytaby staskowo niewielka, a w
konsekwencji oznaczaloby toze ten rejon mogiby hy rejonem lokowania takich
przedsiwzie¢ komercyjnych, ktére w innych rejonach miasta mday¢ uchzliwe. No
uciazliwe s takze przedsiwzigcia vide no nie wiem, na Rynku prawda odbyeej s¢
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imprezy. Si4d prositbym te Paistwa o interpretagjtakiego poddpia poniewa Krakdéw
oczywicie takich obszarow troehma ale takiego, w ten sposéb wydzielonego, w peaséb
skomunikowanego no chyba nie ma bo inne obszaryzpap/stowe raczej znajdusi w
Hucie. | myle, ze to jest bardzo waa rzecz, ktora tak szczerze méevhie do kaca zostata
tutaj wykorzystana, ten obszar zostat potraktowdypowo czyli szachownica #hego
rodzaju zabudowy, mieszkalnictwo komercyjne, teg&€5chidlerowska jako taka kluczowa.
Natomiast wydaje mi gj ze no nie kdziemy mieli w Krakowie takiej okazji wykorzystania
obszaru na ustugi #dego rodzaju chiby na przyklad park rozrywki, cliby na przykiad
réznego rodzaju die obszarowo, nie wiem — muzea nowoczésihoktore @ jakimis
atrakcjami miejskimi metropolitalnymi i zeby przycagaly do tego mieszka&dw, druga
uwaga generalna. | trzy uwagi szczegllowe znaceygeuwaga szczegoOlowa dotyczy
Zeglugi Krakowskiej, ja rozumiemze pewne zasadne jest iBawa stwierdzenieze
niezalenie od tego jak ten teren zostanie zagospodarowegy wartdc¢, jego jakd¢
wzrosnie i w zwhzku z tym port przetadunkowy no tragham kedzie s¢ miat jak wrzut do
czegd tam w zwazku z tym nie powinien by ale jest to biznes pracuprzy tym ludzie,
dotychczas to tak funkcjonowalo nzddoby wskazé jakies rozwhzanie. J&li chodzi o
spraw Chemobudowy tutaj juto pan przedstawigy das¢ szczegotowo to omawiat ale z
tego co pamgitam tam jeda z gtdéwnych funkcji jest funkcja targowa. Za cheviledziemy
mieli plan Balic gdzie kolejnaddzie funkcja targowa, dolziemy mieli plan Czypyn, wokét
Czyzyn gdzie jest jakatam funkcja targowa. Naglegsokaze, ze zablokujemy w Krakowie
kilkadziesit hektaréw na rzecz, ktora o by¢ tylko w jednym miejscu. St pytanie jak ¢
rzecz bo to ja jest pytanie troch szersze i dotyczce tylko tego planu no bogtiziemy
blokowali za chwi tereny na Balicach no i teraz jak my im zablokuyjemnie damy
mozliwosci innych funkgciji, takich znagzo innych no to ten terercthzie zablokowany i to
mysle, ze to nie jest wikciwe. No to § w zasadzie dwie takie kluczowe uwagi szczegétowe
jesli chodzi o plan czyli dwie uwagi generalne i dwieagi szczegoiowe.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigckuje bardzo. Bardzo prog2an Radny d' Obyrn.

Radny — p. K. d' Obyrn

Ja zacza moze od tegoze ciesg, ze ten plan powstat i nie spodziewaler g€ uda si przy
obszarze o rhych funkcjach pakzy¢ w jednym planie ize to s¢ uda zrealizowa
stosunkowo dobrze, bo moim zdaniem to jest dobrzalizowane. Natomiast mam takie trzy
jakby drobniejsze uwagi. Wydaje mksie rzeczywdcie Chemobudowa to co kolega tutaj
przedméwca méj méwit natg ten teren poszeréywzabudow mieszkaniow, dopuszczenie
zabudowy mieszkaniowe] na caly w zasadzie terenn@bedowy nic nie stoi na
przeszkodzie aby tam powstala mieszkaniowka. Tai rnjig ma w zasadzigadnego
przemystu, tam zostaly tylko skfady i magazyny,r&t&topniowo te ulegaj zmianom, w
momencie kiedy Chemobudowa stracita by tanzlimo $¢ prowadzenia funkcji targowej nie
z przyczyn planistycznych tylko z przyczyn rynkowytm warto by bylo teren wykorzysta
pod mieszkaniéowk Druga rzecz to dotyczy starego Zablocia wydajesimize tam jednak
najbardziej zdegradowany i zniszczony fragment tegenu wymagatby szybszej aktywacji,
szybszego przeksztalcenia, a szybsze przekszwlgeatliwe jest moim zdaniem przy
zwigkszeniu funkcji dopuszczalnych tam bardziej naksoych na komergj oczywicie
pomijajac te obiekty wielkopowierzchniowe to jest jasndrzecia rzecz, rzecz ktéra mesi
wydaje kompletnie nierealna to jest 8 12 ust. 25)ke w poszczegoinych kwartatach maby
calasciowy program dotycry reklam. To jest rzecz, ktéra moim zdaniem jestliwa do
zrobienia w centrum miasta przy okazji parku kutvego natomiast dla mnie jest
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kompletnie niemgliwa do zrobienia jeeli chodzi o taki teren jak Zabtocie. Ten zapis
spowodujeze wszystkie reklamy dala nielegalne w tym obszarze. Nie wierze ilus tam
kilkunastu, czy kilkudziegciu wigcicieli jest w stanie §i porozumi€ i przygotow#
calasciowy program projekt reklam, znakéw informacyjnyctapiséw oraz obiektow malej
architektury, w praktyce sobie to nie potgaigo wyobraz. Uwazam,ze wiecz przeciwnie
to Urzad powinien przygotow@akatalog tak jak méwisimy o tym tutaj w przypadku parku
kulturowego, Urad powinien przygotowakatalog, ktory przedstawi czytizie zadcznikiem
do tej uchwaly gdzie wiziciel obiektu osoba, ktéra chce prawna, czy fingzktora sobie
chce postawi reklant wybierze sobie z tego katalogu wzér i taki zamiié@ do tego to si
powinno sprowadza W zwizku z czym ten zapis moim zdaniem spowoduje tykatek
taki, ze wszystkie reklamy na obszarze tego plagds Imielegalne. Dzikuje.

Przewodnicacy obrad — p. W. Misztal
Dzickuje bardzo. Czy kt®jeszcze z Restwa? Pan Radny Pietrus bardzo pgosz

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Ja mam pytanie dotygze tez Chemobudowy interesuje mnie jak tedlzie wyghdalto jezeli
po pierwsze czy ten teren, ktory ma Chemobudovestgedyny teren gdzie me wystawig
hale wystawiennicze, czy ewentualniglbie miata jakié perspektywy w okolicy rozbudowy
tych hal no bo jgeli nie no to faktycznie Chemobudowa stanie w noiejs jezeli stanie w
miejscu pod wzglddem gospodarczym te hale, ktére do tej pory maelwbntualnie jakie
wybuduje ledzie mogla przeznacézyna jaké inny cel bo to dojdzie do jakieabsurdu.
Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigckuje bardzo. Bardzo prog2an Radny Stypuia.

Radny — p. A. Styputa

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado!

Ja che sk odnig¢ do trzech, mie czterech kwestii dotygeych tega planu przestrzennego
obszaru Zablocia i pierwsza po przeczytaniu kogima do Wojewody Matopolskiego Rady
Dzielnicy XIlI, ktére wszyscyzescie Pastwo otrzymali jestem zaniepokojony vrge tym
trybem potraktow& Rady Dzielnicy przez Biuro Planowania Przestrzgone zeby nie
przedizac podejrzewamze Pan Prezydent zna to wysienie bo ono bylo kierowanezeéla
Prezydenta Miasta Krakowa i w zwku z tym prositbym mze o wyja&nienie czemu w ogdle
Rada Dzielnicy XIlllI nie uczestniczyta, nie zostaiejako poproszona, czy dopuszczona do
procedowania tego planu, to jest jedna rzecz. gachcialem siodniec¢ juz do konkretnych
uwag mianowicie uwaga pierwsza dotyca zabudowy ul. Kcik zostala nieuwzgtiniona
jezeli chodzi o wysokéc zabudowy plombowej z 12 metrow na bo@a) 8,5 metra. Jest to o
tyle dla mnie dziwneze bardzo dobrze znam tamten teren, znajdgjéasn budynek przy
tejze ulicy, na rogu ul. Kcik a Traugutta o wiszej wysokéci, argumentacja jest takae
wyzsze] zabudowy plombowej i zaraz przeczytamd®au jedno tylko zdania jaka jest
argumentacja na nie i wilaie tak: ,podwyszenie zabudowy we wnioskowanej wysako
18,5 metra spowodowatoby zaburzenie specyficznégma&teru watrza urbanistycznego i
przestrzenni publicznej ul. d€ik”. Prosz Paistwa wystarczy prz& ul. Kacik i wigkszas¢
tych zabudow&a znajduacych s¢ na tege ulicy dobrze byloby aby ulegta jak najszybciej
wyburzeniu bo praktycznie ta sudery, no praktycznie ten budynek, ktéry mamwjtprzed
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oknami to jest patacem w stosunku do tych domoéarekznajduj sie przy ul. Kacik, to po
prostu w takim migcie, ktre ma perspektywy do bycia metropadi po prostu to awstyd
zeby ca takiego prawieze w centrum miastaginajdowato, no takie budynki jakie tam si
znajdup na ul. Kacik. W zwizku z tym nie widz powodow zeby tej uwagi pana tu
konkretnie Marka Glogowskiego nie uZndNastpna rzecz jest, Rsstwo Radni dostdicie
pismo od Przedsbiorstwa Zegluga Krakowska, ja feprzeczytalem wnikliwie i w digj
mierze podzielam stanowisko tacieli Przedsibiorstwo Zegluga Krakowska bo de facto
zalazenia tego planu gka do likwidacji tega przedsibiorstwa. Oczywécie jestem tego
samego zdanigze plan nie rozstrzyga o ewentualnym wskazaniu nbwgkalizacji tega
portu rzeczneg@eglugi Krakowskiej ale miasto powinno zadba to, zeby po pierwsze
wskaz&, a po drugie ten przedbiorca no jak w tym ficie pisze nie marodkdw zeby
utworzy¢ sobie now baz nawet wskazanie lokalizacji i z tym fantem$ dazeba zrold bo
nastpstwa finansowe tegoplanu, no bl zdecydowanie w tego przedsiorce i de facto
moze dog¢ do likwidacji przedsibiorstwa, a z tego wynika bezrobocie badajlla 50 osob.

| czwarty juz m6j wniosek kdzie tylko potwierdzeniem tego co méwili mojego gumowcy
trzeba po prostu na terenach Chemobudowy doplbudownictwo mieszkaniowe bo ja
troszke mam inne zdanie awyrazit to Pan Radny Bogustaw Kmider mianowicie ten rejon
byt rejonem zdegradowanym przez przemyst i to Igle przemyst, szkodliwy przemyst dla
srodowiska no przede wszystkim dla ludzi. Ale to jeist wignie dowod na taeby teraz te
tam umieszczajakiekolwiek dziatanie, ktére by odgato inne rejony Krakowa, a znowu
tam lokowalo takie, czy inne ustugi bo jak to padmy okrélit o jakim$ no oddziatywaniu
niekorzystnym. Wignie dlatego ten wniosek o rozszerzenie budownictveszkaniowego na
tym obszarze jest zasadneby wprowad# jak najwiksz ilos¢ mieszkacow bo to jest
praktycznie no centrum Krakowa. Nie oszukujmy lsrakow s¢ rozbudowat i tam mamy
pickne tereny winie mkdzy innymi pod budownictwo mieszkaniowe, na terénac
dziatkowych wypisz wymaluj no dobrze projektancpagektowali tam zielg otwarty czyli
cos w rodzaju parku no bo trudno sobie wyobéazirzymywanie dalej tego co tam jest, te
ogréodki dziatkowe, budy slumsowateztev srodku miasta, to po prostu nie przystoi
Krakowowi. Dztkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigkuje bardzo. Czy kto jeszcze z Restwa Radnych? Pan Radny #&ader po raz drugi,

prosz.

Radny — p. B. K&mider

Prosz Paistwa myle, ze nie do kaca zostalem wiiwie zrozumialym oté moja intencp
jesli chodzi o spraw wykorzystania Zabtocia dla lokowania bardziejauliwvych ustug byta
taka,ze Krakowowi te wydaje s¢ taka metropolia jak Krakéw potrzebngwstasnie obszary
pod dziatania rozrywkowe i mle, ze akurat ten obszar @izy torami oczywicie z
uwzgkdnieniem charakteru spraw Schidlera itd. do tegsibyadawat co wcale nie stoi z
sprzecznécia z tym co moéwit Pan Radny Stypulae inne tereny vide Chemobudowa
moglyby by przeznaczone szerzej na mieszkalnictwo no bo bga ten teren bylyby
wyjatowiony od mieszk&cow. Natomiast mnie chodzito o to i gly, ze niektdrzy z Piastwa
widzieli takie na przykiad miasta jak Kopenhaga igdw samym centrum jest bardzo
przyzwoicie zorganizowany park rozrywki i tak napda przychga pagnascie miliondw
turystdbw rocznie i o to mi chodzito. Nie znajdzienmne terenu, albo bejsk, ze nie
znajdziemy innego terenu w Krakowie na& takiego bo Huta to by byto troglednak daleko
a jezeli chcemy podwadiliczbe turystow i zwekszy zatrudnienie w tym sektorze to musimy
szuk& tego typu rozwazan, Centrum Kongresowe i wiaie jakies parki rozrywki, ktore tutaj
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mogtyby by. Nie wiem czy to jest na tym mlwe ale o tak intencg wykorzystania mi
chodzito.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzickuje bardzo. Czy kté jeszcze z Rstwa Radnych chciatby zaléraglos? Nie widz.
Stwierdzam, ze zakdczylismy dyskust ze strony Pastwa Radnych i bardzo prasz
odpowiedzi, Pan Prezydent Bujakowski.

Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Panie Przewodniazy! Szanowni Péastwo!

Ja odniog sik do kilku kwestii ale bde prosit rownie tutaj i pana dyrektora Kopcia z
Wydzialu Strategii i Rozwoju o kilka informacji datzacych w ogdble i programu
rewitalizacji, ktory zostat dla tego obszaru opraany jak réwnie chcielibysmy maze
pokaza jak wyghda obszar w tej chwili wykorzystywany na baezetadunkow, na ten port
przetadunkowy co do, ktorego tutaj kilku radnychlkik z Paistwa s¢ wypowiadalo.
Pierwsza kwestia dotygza sekwencji czy plan rewitalizacji ma poprzedzalan
zagospodarowania przestrzennego jest to rzeéeziwwpytanie metodologiczne alezte
pytanie, ktére w jakirh sensie rzutuje na sposéb prowadzenia prac plazispgh i prac
zwigzanych z przygotowaniem programow i wnioskowmiéj o projekty, o grantysrodki
zewretrzne w ramach programoéw rewitalizacji. Jadhyze tutaj nie ma jakiéjteoretycznej
odpowiedzi, ktég by mazna bylo udzielt na podstawie dotychczasowychsdiadcze, na
podstawie jakick teorii, ktora w tym zakresie zostata wypracowadasze déwiadczenia g
takie, ze plan zagospodarowania przestrzennego opracowywadyitem na poczku we
wprowadzeniu od poatku ubiegtego roku dawat wskazowki, dawat inspieadja zespotu
pracupcego nad planem rewitalizacji, taka byta tutaj seteya i dobrze gistato i dobrze gi
dzieje, ze plan rewitalizacji, ktory powstawat rownolegleykerzystywat te analizy, ktore
byly wykonywane na etapie przygotowania planu zpgdarowania przestrzennego, a
jednoczénie plan zagospodarowania przestrzennego otwierdiwogdci, bo tez powstaje w
wyniku analiz i w wyniku opracow& ktdre no inspiruje powstanie funkcji, okienie funkcji
przestrzennychye te dwa dokumentysuzupeiniag, dobrze s stato i to che podkrslic, ze

te dwa dokumentyasgotowe rownoczaie, ze s zbiezne w czasie daty zakozenia prac
planistycznych jak tei zakaiczenie programu rewitalizacji, ktoéry umovi podjecie dziata

i realizacji tych funkcji, ktére w planie zagospoo@ania przestrzennega przewidziane.
Mysle, ze kedziemy jeszcze zdobywali kolejne &vadczenia zarébwno obszarze gibm
planem zagospodarowania przestrzennego Branic gdriebne prace trwagjtutaj zdobywa
doswiadczenie zarowno Wydziat Strategii i Biuro Plaramia Przestrzennego.slehodzi o
kwestt Zeglugi Krakowskiej, ktora tutaj kilkakrotnie byla@noszona. Otdprosz Paistwa,
Wysoka Rado absolutnie naszym celem nie jest dogoeenie do likwidacji
przedsgbiorstwa prywatnego, ktory daje prace 50, czy oksoosobom jednak musimy
wzig¢ pod uwag, ze plan zagospodarowania przestrzennego jako praigsaowe musi
uwzgkdniaé szersze zagadnienia i musi uwggliadé mozliwosci zagospodarowania tego
terenu w konteicie przeksztatag ktére tam nagpia. Zatem utrzymanie takiego charakteru
wykorzystania terenu, utrzymywanie portu przetaciwdgo w tym miejscu no po prostu jest
nie do utrzymania dlategozgak informowalsmy w trakcie posiedzenia Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochroryrodowiska trwag w tej chwili uzgodnienia, czy opiniowanie
wskazania 6 lokalizacji, w ktérych funkcja przetattowa mogta by b§ realizowana przez to
przedstbiorstwo. Wec na pewno nie w tym miejscu ale w innym miejscubrayym
oczywkcie przez podmiot gospodarczy, ktory dziataing¢ bedzie prowadzit. | tu jest
miejsce widnie na port pas@rski, na port rzeczny, na rozwgnie tej funkcji
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komunikacyjnej po Wie ale funkcji turystycznej, funkcji spacerowejamh mog cumowa
statki i t6dki ale na pewno nie barki, ktéredh przewozily wegiel, czy pasek i w tym miejscu
bedzie nasipowato przeladowanie tych surowcow. Oczic@ wihze st to z pewnymi
kosztami ale niessto tak due koszty jakie mzna by bylo sobie tutaj wyobr&zibo tutaj nie
ma istotnie zwjzanych z terenem, z gruntem obiektow hpts przecie¢ tymczasowe
pomieszczenia, jest to teren zalewowy, ktory w padku podniesienia poziomu wody ulega
zalaniu i przeniesienie tych obiektow w inne miejstie powinno stanowiwickszego
problemu, no a alternatywest utrzymanie takiej funkcji i tej alternatywyoimm zdaniem nie
ma i shd Prezydent tak wilasnie decyzg odnagnie rozpatrzenia uwag peagl] Pan
Przewodnicacy Stypuia, tu ju przechodz do kolejnej odpowiedzi podnidstatek zwhzany

z opiniowaniem, czy udzialem w procedurach placitych Rady Dzielnicy XIll. Ja né,

ze tutaj jest jaki@ gkbokie nieporozumienie, ktére najewyjasni¢ bo ja dostatlem do walu,

na pobignie przeczytalem pismo, ktore nosi @atgrudnia 2005 r. i zostalo skierowane do
wiadomaci Rady Miasta Krakowa, Komisji Planowania Przestirzego i Prezydenta Miasta
Krakowa do mnie to pismo jeszcze nie dotarto algitmo jest po prostu nieprawdziwe,
zawiera nieprawdziwe informacje baslieméwi sig, ze Zarad Dzielnicy Xlll informuje, ze
plan obszaru Zablocie nie byt czego wymaga prawamiopany przez tut. Rad jest
nieprawd. Skoro przed chwilpan kierownik Piérecki informowat o tyme Rada Dzielnicy
podgta uchwat i byto 19 uwag, ktére zostaly zgloszone — przepaas to byta uwaga 19 i
bylo zgloszonych 12 uwag, ktére zostaly przez Riemya potraktowane bardzo pownie,
cze$¢ z nich zostala uwzetiniona, a cg¢ nie i traktowanie w ten sposéb Rady Miasta
Krakowa, ktéra to Rada jest wwa do rozpatrzenia nieuwzghionych uwag, a
informowanie Wojewody o takim trybie uwam, ze jest dalece niestosowne tutaj Rada
Dzielnicy wyszia poza jej kompetencje i w tej chvjdstem tym faktem skierowania takiej
informacji do Wojewody wzburzony bo to absolutnie rpowinno mié€ miejsca i nie
powinno znale¢ takiego adresata skoro Rada Dzielnicy i przedstalei Dzielnicy
uczestniczyli w wielu roboczych posiedzeniach i eplgtawiali swoje uwagi | swoje
dokumenty rowni2 i opinie przedstawiali prezentdj je autorom opracowania celem
rozpatrzenia i uwzgtnienia ale przecieto Rada Miasta Krakowa uchwala plan, a nie Rada
Dzielnicy. Rada Dzielnicy i tak jest tutaj w spoddérdzo mocny vgczona w opracowanie i
jest whczona w takim samym zakresie jak Rady innych DmelWigc nie jest tutaj ani
dyskryminowana, ani uprzywilejowana i w takim samyakresie jak Rady innych Dzielnic
uczestniczy w procedurze przygotowania planu i gsm@avienia Wysokiej Radzie do
uchwalenia. Wic to tyle j&li chodzi o kwestie Rady Dzielnicy. sle chodzi o tereny
Chemobudowy i rozszerzenia funkcji budowlanych ao mysle, ze do tego odniesiemyesi
jesli bedzie zgloszona odpowiednia poprawka do projektuwagh i mysle, ze mana
oczywkcie na ¢ patrzeé i w ten sposéb myny brali pod uwag istniepace do tej pory
zagospodarowanie i istnigie funkcje, ktdre powodowatyby powstawanie kol@jinaszym
przekonaniu pomdzy funkcjami produkcyjnymi i tymi, ktére tam byjfroponowane czyli
mieszkaniowymi. Panie dyrektorzesljemozna prost jeszcze i péniej pana kierownika
Pi6reckiego. Prosz

Z-ca Dyrektora Wydziatu Strategii i Rozwoju — p. M. Kope¢

Szanowni Pastwo j&li chodzi o program rewitalizacji Zabtocia to tadkjPan Prezydent tutaj
wspominat te prace biegly rownolegle zraszt bylascista wspoipraca porgzy Wydziatlem
Strategii i Rozwoju Miasta i Biura Planowania Ptzesnnego, pani dyrektor nawet byfa
czlonkiem zespotu zadaniowego dotywzgo programu rewitalizacji Zabtocia. Sam program
rewitalizacji zostat przygotowany i oddany zgodmi@mow, juz 15 listopada bodzg jesli
pamgtam w kadym razie w listopadzie na pewno i w tym momengig¢asn wprowadzone
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jeszcze poprawki zgloszone przez poszczegdélne waydilrzzdu Miasta § wprowadzone
przez tworcoéw programu i tutaj jest o tyle sgtimva sytuacja, bo pan przewodnicy tutaj
pytat co jest jakby waniejszym dokumentem no plan miejscowy jest dokumrant jest
prawem miejscowym po prostu natomiast program edizécji daje tylko pewne nmatiwosci,
pokazuje pewne nmiwosci, jest dokumentem stosunkowo fatwym do zmianyesZi w
samym tym programie znajdusk zapisy wskazuage po pierwsze na korelacje quizy
programem rewitalizacji a planem miejscowym, a page ma maliwosé fatwej
modyfikacji tego dokumentu zgodnie z zapisami plamakze tutaj nie mazadnego
niebezpieczestwa zeby mogtyby by jakies rozbienosci w tym zakresie,ze program
rewitalizacji mogiby zaproponowaos innego ni plan, cé sprzecznego z planem. Rkije.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Czy pan kierownik Piérecki jeszcze? Tak, pksz

Kierownik Pracowni — p. J. Piorecki

Nie chciatbym przedieé oczywicie natomiast w kwestii jeszcze wiggenia udzialu Rady
Dzielnicy. Prosz Pastwa Rada Dzielnicy byla powiadomiona o przp&niu, Rada
Dzielnicy byla zaproszona na prezentacje projeklanyy Rada Dzielnicy otrzymatla,
przedstawiciele Rady otrzymali projekt planu i zg®edze statutem mogli siwyrazg w
formie opinii. My takiej opinii niezadalismy bo takiegazadania nie mena skfadé natomiast
Rada Dzielnicy takie prawo. Projekt planu otrzymala spotkaniu brat przedstawiciel Rady
Dzielnicy udziat réwnie w dyskusji publicznej i pfniej Rada Dzielnicy po zapoznaniy; Si
zlozyta w formie uchwaty uwagi do planu. ¥¢itu chyba chodzi o oczekiwaniegs Prezydent
miatby zdecydowd ze oczekuje opinii. No bymaoze, ze tak to wyglda ale Rada Dzielnicy
miata wszelkie mgiwosci do wyraenia takiej opinii, to gwoli spraw jeszcze formathy
Natomiast co chciatlem wyni¢ prosz Paistwa przy tworzeniu projektu planu naprawd
najlatwiej bylo tak zroldi zeby wszdzie dopyci¢ wszystko to znaczy powiedzieze maze
by¢ i mieszkanibwka i komercja i niech sobie tam fakiadz rady. Natomiast byt
rbwnoczénie prowadzony program rewitalizacji, tutaj ta kiymacja jednak wymagata
pewnej dyscypliny, zawsze wiemy o type bezpérednie mieszanie funkcji komercyjnych z
funkcjami mieszkaniowymi i produkcyjnymi no prowadto konfliktéw, take ja tylko jak
mOowie zwracam uwagha to,ze rozszerzenie dopuszézenoze prowadzi do tego co jest na
Zabtociu to znaczyze wszystko w kadym miejscu mee st znale¢ i stacja paliw i zaklady
naprawy samochodéw i funkcje wystawiennicze. Jeszamdnosz sk do kwestii funkcji
targowych zapisanych to jest zupetnie co innegoBalice. Balice to g funkcje targowe i
funkcje wystawiennicze o innej skali, funkcje tangp w rejonie Chemobudowyas
utrzymaniem tradycji tej dziataldoi i funkcje targowe to & takie, ktére prowadgz do
bezpdrednich transakcji, ktGreadza jakby wystawianie produktu, reklamowania go ale
finalizowanie transakgj Funkcje wystawienniczeasfunkcjami bardziej powiedziatbym
szerszymi nie wykluczajoczywkcie réwniez transakcji poniewaw Balicach § zapisane
takze funkcje targowe ale jak mo&gito jest zupetnie inna ranga, ta funkcje lokalne
Zwiagzane z tradycjami tego miejsca. | teraz propore@zszerzenie przeznadézaa obiekty
tego rodzaju w obszarze Chemobudowy i rownjgoprawka dotycga rozszerzenia
mozliwosci funkcji mieszkaniowych. No w¢ tutaj naszym zdaniem te dwie rzeczy rsiogh
kiocic bo jakby jeeli Chemobudowa dulzie chciala wybra rozbudow obiektow o
charakterze targowym czy obiektéw o charakterzeéwmyjnym to mae to zrobé, natomiast
nie zrobi tego jeeli wybierze funkcje mieszkaniowe bo wéwczas na jganym terenie tego
wszystkiego nie da sipo pierwsze zmigi¢, a po drugie b§ moze pogodz ale to jest
informacja raczej jakie intencje kierowaly przy spglzaniu planu. Rzeczywgie mazna
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dyskutowg& nad zapisem caloiowym przygotowanie projektéw reklam, w niektorych
obszarach w tych, ktore zostaly uznane za obszahficane ale wyjgnie intenck jest
program rewitalizacji i ramach tego programu Inyoze wiagnie maze nasipi¢c porozumienie
miedzy gospodarzami w poszczegoinych kwartatackeldtaka poprawka duizie ziazona no
bedzie to trzeba zweryfikowaczy rzeczywdcie to nie jest zbyt idealistyczny zapis i §iey ze

to chyba to co chcialem dopowiedzi®zigkuj¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzickuje bardzo za wyjaienia, Pastwo Radnych za pytania ci, ktérzy nie s
usatysfakcjonowani zapewne ziopoprawki do projektu uchwaly ewentualnie jeszczézie
mozliwos¢ zapyta w drugim czytanie. Zakazylismy wazny punkt porzdku obrad pierwsze
czytanie uchwalenia miejscowego planu zagospodamawazestrzennego obszaru Zablocie,
druk nr 1151 i zgodnie statutem po pierwszym czytavkreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na 13 grudnia oraz ostateczny terkdadania poprawek na 15 grudnia, do
godziny 15,00 obydwa terminy.

Szanowni Pastwo mamy tak sytuacg, ze jeszcze jeden druk w trybie naglym
wprowadzony i tutaj uprzedzame nie lgdzie zbyt czasu na wprowadzenie poprawek i
autopoprawek do tego druku, druk dotyczy sprowadzerdzin polskich z Kazachstanu,. W
zwiazku z tym uprzedzanig teraz nie &de zwotywat quorum bo nie ma w tej chwili na sali.
W zwiazku z tym,ze przysipi do wprowadzenia tamtego druku w trakcie blokosgiva i
ustalenie 5-cio lub 10-minutowego czasu na skialpoprawek i autopoprawek w zwku z
tym Pastwa Radnych obecnych uprzedzaim, taki druk ldzie wprowadzony. Od razu
przystpujemy do nagpnego punktu poszlku obrad:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU OTOCZENIA PORTU LOTNICZEGO K RAKOW —
BALICE

Druk nr 1152, pierwsze czytanie, mamy tutaj opinkomisji Planowania
Przestrzennego i Ochror§rodowiska, rownig istotny plan dla miasta Krakowa, w imieniu
Prezydenta Miasta bardzo prosz przedstawienie tego projektu uchwaly Pana Prxgd
Miasta Krakowa.

Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Panie Przewodnigzy! Szanowni Péastwo!

W imieniu Prezydenta Miasta Krakowa przedstawianjgikt uchwaly w sprawie uchwalenia
miejscowego zagospodarowania przestrzennego obstarmenia Portu Lotniczego Krakow
— Balice. Obszar obly planem to 174 hektary, jest bardzo zitiy obszar, o ktérym przed
chwila méwilismy do obszaru Zabtocia. Jest to tak jak powiedzadat przewodnicgy wazny

Z punktu widzenia rozwoju gospodarczego plan, kidgrintencji Rady, ktéra podejmowata
uchwat 14 stycznia 2004 r. w sprawie przystnia do sporglzenia planu ma zawigra
ustalenia oraz okétenia sposobu zagospodarowania i zabudowy terekidne % potozone
w poblzu Portu Lotniczego w Balicach. Wskazane zostato &y, to w uchwale Rady
Miasta Krakowa o przyspieniu wskazane zostalo aby tam byly zlokalizowarszary
przeznaczone na centra wystawiennicze, ustugi koyjrer o charakterze recepcyjnym jak
rowniez funkcje logistyczne w pewnym ograniczonym zakreslien plan rozpogzo
opracowywé& na pocztku ubieglego roku, w marcu zostaly skierowane dszystkich
organow i jednostek organizacyjnych zawiadomieniepraystpieniu do spormzania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzenniagtegb obszaru, a wcgee] zostata
informacja o przyspieniu do planu ogloszona i obwieszczona przez yieersa Miasta
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Krakowa. Zostaly zebrane wnioski do planu i w cz@mnwubieglego roku Prezydent
zaradzeniem rozpatrzyt zimne do planu wnioski. Pod koniec ubieglego rokutaas
opracowana koncepcja planu, koncepcja byla prenama i opiniowana przez Komisj
Planowania Przestrzennego i Ochra$ipdowiska Rady Miasta Krakowa rownigostata
skierowana do zaopiniowania przez dzZRolniczy w sprawa wniosku rolnego i wniosek do
Wojewody o decyzj o zmianie przeznaczenia gruntdw na nierolne iefrie zostaly
skierowany. W oparciu o dyskgsp szerok dyskusg zostat przygotowany projekt planu i po
rozestaniu do jednostek opimnigych zostat przedstawiony Miejskiej Komisji Urbagiszno-
Architektonicznej i ponownie Komisji Planowania Bsirzennego i Ochrongrodowiska,
obydwie te komisje pozytywnie zaopiniowaty projgkanu. W dniach od 8 sierpnia do 9
wrze&snia projekt planu byt wylony do publicznego wadlu jak réwnie odbyta s¢ dyskusja
publiczna nad przgtymi rozwihzaniami w projekcie planu. Ta dyskusja miata miejS©
sierpnia tego roku. W terminie skladania uwagzaim 23 uwagi, ktére naginie zostaly
rozpatrzone przez Prezydenta adeeniem z 11 palziernika, dwie uwagi zostaty
uwzgkdnione w caféci, trzy uwzgkdniono czsciowo, a 18 uwag nie zostato
uwzgkdnionych. Chcialbym prositeraz Pani Dyrektor Jakiewicz o przedstawienie w
skrécie koncepcji, czy planu zagospodarowania, trigh rozstrzygric planu
zagospodarowania przestrzennego jak rownmzedstawd sposob rozpatrzenia przez
Prezydenta uwag, ktére zostaly zgtoszoneckuge.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzickuje. Bardzo prosgPani Dyrektor Jkiewicz.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jikiewicz

Panie Przewodniazy! Szanowni Péastwo!

Panie Prezydencie!

Tak jak Pan Prezydent powiedziat ten plan jestgarbardzo wanym dla miasta obejmuje
jeden z kluczowych obszaréw wyznaczonych w studiabszaréw dla rozwoju i dla
aktywizacji funkcji gospodarczych ale w tym przygadzwizanych z funkcjonowaniem
lotniska w Balicach. Uchwalenie tego planu stwaszaunki przede wszystkim przestrzenne
ale rownie i prawne do tego aby rzeczyesie zamierzone kierunki rozwoju tego obszaru
mogly st urzeczywistri, aby rzeczywicie mogio powsta tam due centrum usiug
zwigzanych z lotniskiem i z gzlem integracji systemu transportu. Gidwnym celeyio b
przede wszystkim, juplanu jako prawa lokalnego, jako dokumentu plgeatego bylo
przede wszystkim zdefiniowanie ukfadu urbanistyggnetego obszaru wyznaczonego
granicami po wnikliwej analizie poprzedzegj przysipienie do planu. Zdefiniowanie uktadu
urbanistycznego zarébwno wewire tego obszaru jak i co bardzo xma w tym przypadku w
powiazaniach wewetrznych i do powjzaniach ze struktarprzestrzenay miasta jak rownie
powiazan z gminami gsiednimi. To jest obszar padlony na styku trzech gmin Gmina
Krakéw, Gmina Liszki i Gmina Zabierzéw. Wagu calej procedury planistycznej w trakcie
wszystkich prac merytorycznych mighy wiele spotka, ktére mialy doprowadéi do
skoordynowania tych opracowaktére g w trakcie przygotowywaniaadlz juz zakaiczone
wiasnie w tych trzech gminach. Takie pewana g konieczne ze wzgtlu na konieczn@
uzyskania pewnej logiki ukladow urbanistycznych waeznie wikszej sali ale tate
koordynacji realizacji ustate planu i koordynacji zaamdzania potem obszarem, ktéry
powstaje ju w tej chwili wokot lotniska. Drug rzecz, ktéra byta bardzo waa w planie to
byto zdefiniowanie funkcji w tym terenie dlatege zapis w studium méwit dé ogdlnie o
koncentracji ustug komercyjnych zwanych z funkg lotniska i chodzilo o to, aby
rozwiazujac uktad urbanistyczny i zapisigj das¢ szczegblowe dyspozycje przestrzennego dla
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tego obszaru okéé¢ w sposOb maiwie precyzyjny funkcje dla poszczegélnych terendow
Okreslenie funkcji nastpito po szczegotowej analizie podobnym koncentrasjug i centrow
w kilku miastach europejskich, zostalo rownigpoprzedzone wnikliwymi analizami
urbanistycznymi dotyerymi juz tego konkretnego terenu oczyeie wszystkie
uwarunkowania wynikape z tego obszaru ale réwhieiwarunkowania wynikage z
powiazan Balic z terenami zewatrznymi i tak w planie zostaly zapisane jako giowviedace
funkcje, ktore $ motorem rozwoju tego obszaru, przede wszystkinmkdje zwhzane z
centrum wystawienniczym z terenami wystawowymir&ttowarzysa temu centrum i druga
glbwna funkcja to tereny targowe pawg@ne czsciowo z ustugami logistycznymi. Caly
obszar uzupetiajrowniez jednorodne funkcje komercyjne, ktére zmane g z recepcyja
funkcja tego obszaru, a @g hotele, biura, banki i ustugi towarzyse. Jéli chodzi o bilans
terenu czyli maliwos$¢ uzyskania powierzchni dla poszczegdélnych tererddprosz zwrdcic
uwag na ukiad przestrzenny tego obszaru, ktory jestrzmminany, przeetny przede
wszystkim szerokim pasem autostrady, poprzecinatryiepcym czsciowo juz ukladem
komunikacyjnym, cgciowo niemaliwy do wykorzystania dla proponowanych funkcji
poprzez dua baz; CPN i ograniczenie granicami administracyjnymi stea Prawie 36 %
tego obszaru zajmuje w tej chwili w projekcie plamuklad komunikacyjny, ukilad
autostradowy i uklad komunikacyjny lokalny, ktorpstuguje caly zaprojektowany obszar,
ale 30 %4 s3 tereny centrum wystawienniczego i tereny targd®aezostaty obszary to tereny
ustug komercyjnych, e&ciowo tereny zabudowy mieszkaniowo-ustugowej gdapis planu
przewiduje przeksztalcanie zabudowy mieszkaniowdfiewunku zabudowy pensjonatowo-
hotelowej i oczywicie konieczné¢ zachowania i uksztattowania rowaie tym intensywnie
wykorzystanym i zagospodarowanym terenie fragmendéavterenow otwartych, terenéw
zielonych, ktore stanowi niezlgdne powizania ekologiczne ale réwriewzbogacaj
zorganizowany w przyszai uklad urbanistyczny. W planie zostaly zapisaheniez bardzo
precyzyjnie i uregulowane zasady ksztalcenia agkhiry, to bardzo szczegdéiny teren nie
tylko ze wzgtdu na swoje pofeenie na pofalowanym terenie wasgedztwie autostrady
bardzo dobrze widoczny przy wjdzie do miasta, dobrze widoczny oczywié rownie i z
lotniska ale teren, ktory podlega ograniczeniomémiaz powodu ssiedztwa lotniska i strefy
nalotéw. Ze wzgidu na to wszystkie uwarunkowania zasady ksztatt@avarchitektury j&li
chodzi o wysoké&t obiektu zostaly d@& precyzyjnie okrdone w kadym z wyznaczonych
kwartatdow zabudowy, tutaj prezentujemynBavu przyklady tylko wizualizacji, ktore byly
wykonywane po to aby mioa bylo wyobrazi sobie przyszie zagospodarowanie tego terenu
ale jest réwnie szereg innych regulacji, ktére majoprowadzi do tego,ze powstajca tam
zabudowa &dzie podlegata precyzyjnym regulote nie kedzie realizowana przypadkowo i
w sposéb nieuposdkowany, sid wyznaczone linie zabudowy i przede wszystkim inne
regulacje dotycxre ksztaltowania architektury. \&@m zasad, ktOra tutaj obowizuje w
projekcie planu i ktéra réwniedeterminuje rozstrzygegie uwag ztaonych do planu, o
ktérych kedziemy za chwil mowit jest zasada, ktora méwi o tyde aby moglo tam powsta
prawdziwe centrum wystawiennicze i prawdziwe cemtrtargowe te tereny muszyé
zagospodarowywane w sposoéb jednorodny i w sposobzgigiowo jakby jednorazowy, to
nie maze by zagospodarowanie pojedynczych indywidualnych dkigdrzez pojedynczych
inwestoréw, to nie jest ten rodzaj ustug. ddsizapisy, ktére znalazly esw czesci ogbinegj
ustaléh planu méwi o obowiazku kompleksowego zagospodarowania tych terenéw, w
przeciwvnym razie realizacja tej funkcji o charakeermetropolitalnym, o charakterze
ponadlokalnym po prostu bytaby niepova. Po tym wstpie chcialabym przé¢ do
krétkiego, skrotowego omdéwienia nieuwadshionych lub nieuwzgbnionych czsciowo
uwag, ktére zostaly zimne podczas wyienia planu. Tak jak Pan Prezydent wspomniat na
wstepie zostalo zioyt 23 uwagi z czego 2 zostaly uwzdhione w catéci, 3 tylko czsciowo,

35



XCVI SESJIA RADY MIASTA KRAKOWA
5 grudnia 2005 r.

a 18 zostalo nieuwzgdnionych i te 21 uwag przedstawPaistwu w maliwie skrétowej
formie. Uwaga nr 2, uwaga Rady i Zadz Dzielnicy VIl dotyczyta przesugtia pasa zieleni,
ktory zostat zaprojektowany w planie usytuowaniavgaltuz autostrady. Ta uwaga zostala
nieuwzgédniona ze wzgdu na uwarunkowania i wyniki opracowania ekofizgfggznego,
ktory okrelit uwarunkowania funkcjonowanigrodowiska przyrodniczego i wyoghnienie
tego pasa zieleni jest zygane widnie funkcp ekologiczn, z korytarzem ekologicznym i nie
ma uzasadnienia w rozyganiach przestrzennych. Uwaga numer £@t@ przez Tenelsena
Hansteo dotyczyla obszarow, ktére de facto znajdigjpoza granicami tego planu na pétoc
od granicy planu dla Balic i chodzito o to, aby Varpe Balic ul. Krzyéwka zostatla
polczona z ukladem komunikacyjnym tak aby mogta obwiag tereny poza granicami
planu, tereny w tej chwili niezainwestowane i tgremprzewidziane réwnie do
zainwestowania. Z tego #evzgkdu zostata nieuwzegdiniona. Dojazd do tych trenéw, do
otwartych terenéw dzisiaj rolniczo wykorzystanyaftibie odbywa sk na takiej zasadzie jak
dotychczas a przy modernizacji uktadu drogowegdamszapewnione madiwosci dojazdu
do poszczegbinych dzialek ale niedhaie tam wytyczonych nowych dr6ég. Uwaga numer 5
dotyczy terenu ZK, ktéry znajdujeesiv wezle autostradowym uwag dotygz/ch terenu
bedzie jeszcze wcej ale ta dotyczy mdiwosci budowy motelu w tym miejscu. Uwaga
zostala nieuwzgtiniona ze wzgldu na to,ze po prostu fragment amla autostradowego,
ktory ze wzgtdow bezpiecagstwa i ze wzgldow technicznych powinien pozoéteerenem
zielonym, ktéry umaliwia prawidtowa obstug komunikacyjn i prawidtowe funkcjonowanie
potznego wezta komunikacyjnego autostradowego. Uwaga numer Bvaga numer 8
dotycz tego samego terenu dziatki numer 430 iatta zostata przez Pana Jerzegiryk i
Pany Alicje Jedrys-Zatorsk, ktdérzy na swojej dziaice chcieli wybudo$vaestaurag
polaczomy z motelem teren jest natomiast przeznaczony padyskvanie, pod wijazd,
gilbwny wjazd ul. Chelmskiej do terenéw wystawieryich, zagtos¢ tego wezla jest
konieczna ze wzgllu na transport, na rodzaj idlotransportu jaka dulzie kierowana przez
ten uktad komunikacyjny i nie ma mavosci aby wsrodku tego wzta umaliwi¢ lokalizacg
obiektéw kubaturowych. Uwaga numer 7 i numer 9zafa réwnie przez Pana Jerzego
Jedrys i Pani Alicje Jedrys-Zatorsk dotycz dziatki numer 410, ktéra w projekcie planu jest
przeznaczona pod ziéleé czgsciowo pod uktad komunikacyjny lokalny. Ta uwaga taées
réowniez nieuwzgédniona ze wzgdu na konieczni& tak jak wczéniej modwitam
zlokalizowania w tym miejscu korytarza ekologiczoegerendéw otwartych, terenéw
zielonych, ktére dcza ekosystemy po poinocnej i po potudniowej strorle rdwnoczénie
beda stanowt fragment terendw zielonych, zieleni wdzonej, zieleni parkowej wewtrz
zurbanizowanego obszaru i stanowi element catejgamycji urbanistycznej. Uwaga numer
10 zostata zteona przez PracowgiProjektow Budownictwa Ogollnego i Przemystowegm pa
mgr inz. arch. Maciej Bielski i dotyczy dzialek numer 2412/1, 242/4, 242/6, 243, 244/1,
245/1, 246, 247, 248/1, 249/1, 250, 251 i 252/1 bwloe 53. Wnioskodawcy wnogzo
mozliwo$¢ przesungcia projektowania drogi lokalnej, drogi dojazdowey teren jakby poza
teren projektowanej przez nich inwestycji i ich svasci, a take zmiar odcinka drogi
lokalnej, ktéra odcina fragment ich wiased Ta uwaga zostata nieuwzghiona w catéci z
uwagi na toze korekta drogi, dalsza korekta drogi dojazdowsj po prostu niemdiwa ze
wzgldu na pewan logike uktadu komunikacyjnego wewtrznego. Dalszy odcinek tej drogi
po prostu nie mogly kyzrealizowany ze wzgllu na lokalizag istniepcej tam stacji
redukcyjnej, gazowej stacji redukcyjnej | stopnia prostu nie ma takiej technicznej
mozliwosci, a zatem nie ma mtwosci logicznego przeprojektowania tego ukiladu
drogowego jak rownienie ma maliwosci projektowania uktadu drogi lokalnej dlatege,
przebieg tej drogi zostat dostosowany po pierwszdudkcji jakie obstuguje, a po drugie co
jest rzecz najwaniejsz do przejcia przez tras autostrady i to uzgodnienie ma rang

36



XCVI SESJIA RADY MIASTA KRAKOWA
5 grudnia 2005 r.

uzgodnienia planu, uzgodnienia z Dyrekbirog Krajowych i Autostrad i po prostu nie &
by¢ zmieniony. Uwaga numer 11 zna przez Pana Leszka Kuzaja dotyczy dziatek numer
164/6, 170/9, 180/6, 187, 188, 189, 192/2, 19384, 1.95/5, 196/5 i 200/4 w odfrie 50.
Wigkszas¢ tych dzialek pofaona jest w terenach centrum wystawienniczego i ienigch
wystawowych. Uwaga dotyczyla rozszerzenia zapisdwjeftu planu o pewien rodzaj
funkcji, o dziatalngé¢ produkcyjm, ustugi motoryzacyjne, niwos¢ magazynowania, Stacj
paliw, handel hurtowy i detaliczny a tak obiekty biurowe. Byt rownietam wnioskowany
wniosek o przesugdie drogi lokalnej, ktora przebiega przez ten terblwaga zostata
nieuwzgédniona za wyjtkiem rozszerzenia zapisu projektu planu azlimm $¢ lokalizowania
obiektéw biurowych ale rowniejako obiektow dopuszczonych w ramach gidwnych &jink
jako funkcjo wbudowane w gldwne obiekty, ktére staim kompleks centrum
wystawienniczego. Ta uwaga zostala z powodow, ayktd mowikam na pociku,
konieczné¢ kompleksowego zagospodarowania tych terenow wynikalu dla jakiego ten
plan podgty, jesli tam ma powstad centrum wystawiennicze to nie jest #nve aby
pojedyncze inwestycje byly realizowane przez pojexdych inwestorbw na drobnych
fragmentach tych terendéw. Powstanie jednej z takieestycji uniemaliwi w przyszicsci
zlokalizowanie tam centrum wystawienniczego dlatégyaiwaga zostala w znacznegsd
nieuwzgédniona przez Prezydenta. Uwaga numer 12arta przez Pana Arkadiusza Bajotka
dotyczy szeregu dziatek 195/3, 198/7, 199/7, 20202, 203, 204, 209, 210, 228/2, 229/2,
230/2, 230/3, 214/2, 215, 216, 217/2, 218/2, 2P9(2, 221/2, 222, 223/2, 224/2, 225, 226/2,
227/2, 234/2 rownie obrebie 53. Wszystkie te dziaiki znajdupk w obszarach, ktore w
projekcie planu przeznaczang pod funkcje targowe i funkcje logistyczne ef@owo
oczywkcie z przebiegafym przez nie ukladem drég lokalny i ta uwaga 3Zasta
nieuwzgédniona w zakresie wnioskowanego dopuszczenia hadeéhlalicznego w tym
obszarze, handel detaliczny jakby nie §niesi w zakresie funkcji towarzygeych centrum
targowego. Natomiast pozostate wnioskowane funkicjeozszerzajce dotychczasowe
ustalenia, a wc magazynowanie, sortowanie, dystrybucja towar@amdel hurtowy, obiekty
biurowe i hotelowe oraz stacje paliw zostaly wprda@ne do ustaieplanu ale rownie z
zastrzeeniem,ze keda realizowane w ramach kompleksowego zagospodarawego terenu

i jako funkcje czsciowo wbudowane funkcje biurowe igzriowo towarzysgce gitdwnemu
przeznaczeniu tego terenu. Pan Witold Trybala wnidsag;, ktdéra dotyczy obszaru
przeznaczonego — obszaru ustug komercyjnych UCziadkdch numer 1/3, 1/4, 2/1, 2/3, 2/4,
3/1, 3/2, 4/2, 5, 6, 7/1, 7/4, 8/4, 9/2. Ta uwagé@ llas¢ obszerna i gtdéwn jej trescia byto
mozliwo$¢ rozszerzenia zapisow ustalplanu o funkaj ustug logistycznych w tym obszarze
I to zostalo uwzgdnione. Zamiary inwestycyjne w tym obszarze w osieigiu do
ulokowania tej funkcji logistycznej jak najbardziepjieszca si w o0gollnej dyspozyciji
przestrzennej tego obszaru i zostaly uwdgione natomiast €z¢ uwagi dotyczca punktu 3
nie zostata uwzgtiniona, Prezydent nie wyrazit zgody na usai@ zapisy planu, ktéry méwi
0 dostosowaniu formy zabudowy do zabudowy isioggj w otoczeniu i dostosowaniu do
krajobrazu. Usurcie tego zapisu Prezydent uznat za nidenme i ta czs¢ jest
nieuwzgédniona. Ostatnia grupa uwag, uwagi od 14 — 23 datyeszystkie tego samego
terenu, terenu gdzie do niedawna funkcjonowatadgie¥ granicach wzta autostradowego i
tam szereg zigylo uwagi do planu wnogz aby umaliwione byto na obszarze lokalizowanie
funkcji komercyjnych o charakterze recepcyjnym omocyjnym na wzér zapisu 8§ 25
projektu planu i uwagi takie zgly: Klasztor Siostr Norbertanek na Zwiefigu, Pan Adam
Krajwdzinski, Pani Anna Kulka, Pani Halina Frasik,nBavo Janina i Adam Rozgzik, Pan
Jerzy Kulka, Pani Helena i Kazimierz Koziot, Panafybrzata i Andrzej Smate Pan Jozef
Bialik, Pani Ewa Krzywdziska. Wszystkie te uwagi od 14 do 23 zostaly praez\Rienta
nieuwzgédnione w catéci ze wzgédu na to,ze dotyca terenu, ktory jest po prostu
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fragmentem wzla autostradowego i nie m® by wykorzystywany dla realizacji tam
obiektéw kubaturowych ze wzglow technicznych i ze wzglow bezpieczestwa i te uwagi
zamykay list¢ ztozonych a nieuwzgbnionych przez Prezydenta uwag. &aj¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal )
Dzigkuje bardzo. Bardzo progzKomisja Planowania Przestrzennego i Ochr8rydowiska,
opinia komisji, Pan Przewodnigzy d' Obyrn.

Radny — p. K. d' Obyrn

Panie Przewodniazy! Szanowni Péastwo!

Komisja Planowania Przestrzennego na ostatnim swaqaosiedzeniu zaopiniowata

pozytywnie projekt uchwalenie miejscowego planu aspgpdarowania przestrzennego
obszaru otoczenia Portu Lotniczego Krakéw — Balicglosowaniu: za 7 0so6b, przeciw 1,
wstrzymato sj 0. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzickuje bardzo. Nic nie zostaje mi innego jak otwarayyskusg. Bardzo kto z Pestwa
Radnych chcialby zabfagios? Pan Radny Kmider, prosgz bardzo. Prosg zgtasza sk
elektronicznie.

Radny — p. B. K&mider

Prosz Paistwa znaczy mam kilka spraw i chcialem po pierwggest o czytelne
rozgraniczenie i wyjaienie mi czym si roznia funkcje targowe od wystawienniczych
poniewa tutaj mamy dwa obszary jedno targowe, drugie wy®anicze, na jednym
przeznaczamy 16 hektarow, na drugim chyba 17, &rqakby z t dziedzim, mam do
czynienia i wiemze te dwie funkcje gsfunkcjami na catynswiecie zintegrowanymi, to jest
jedna rzecz. Druga ten teren jako teren oddaléaytak powiem skupisk mieszkaniowych
moze by terenem gdzieze tak powstanie, zregsztaka byfa intencja tego, powstanie nowe
centrum metropolitaine, nie nie za rok, pt ale za dziest, dwadziécia lat powstanie tam
nowe centrum metropolitalne Krakowa z funkcjamgrkt za te dziesé, dwadziécia lat no
beda istotne dla rozwoju miasta. Moim zdaniem takintoiaymi funkcjami leda funkcje
zZwigzane z now gospodark a wkc jakies plastry technologiczne, biotechnologiczne itd.
Pytanie czy tego typu zabudowa, czy tego typu fientaam mog wchodzé w rachule, to jest
po pierwsze. Po drugie rilg, ze tez funkcja, ktora w Krakowie za dziesi, pietnascie lat
bedzie niezlkdna mae nawet dio szybciej to bdzie kwestia nowoczesnej rozrywki,
nowoczesnych diych parkéw rozrywki, ktoreagsbardzo popularne na Zachodzie Europy i
skupiap ogromne rzesze i dla Krakowa bylyby dodatkowyrmedni- dla turystow w zwiku

z tym dawalyby piendze talg funkcja sa supermole czyli wielkie kompleksy handlowo-
ustugowo-komercyjno-mieszkaniowe i czy one tamnegtyby s¢ znale¢ To w zasadzie to
sa takie podstawowe rzeczy i ztejakby zwracam uwag ze przyjmujpc i blokujc
Chemobudowie teren tylko na funkcje targowe, prayjpu i blokujac teren tylko na funkcje
targowe, przyjmuyjc i blokujac teren na funkcje targowe tak naprawdstawiamy w
Krakowie trzy takie centra a zapotrzebowanie jesinie na jedno, wksze ale jedno. &i

tez prositbym Péastwa o odniesienie ¢do tej sprawy bo ja jestemkami i nogami za tego
typu funkcp ale nie chcialboym przesadz&éo wtedy okae sg, ze tak naprawg nic nie
wyjdzie. | ostatnie pytanie z tym zygiane to ju mniej maze do autorow, bardziej do Pana
Prezydenta czy Krakéw dysponuje wsiym studium wykonali@i tego typu
przedsgwziecia, nie mowg o konkretnej inwestycji tylko mowio studium wykonalngi,
ktore by okrélalo jakby funkcje tego typu przedsiziecia, a potrzeby w sensie i
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hektarow, ilgci terenbw pod dachem itd. itd. poniewaam wraenie, ze dyskutujemy o
czymé co wszystkim s wydaje oczywiste natomiast to punktowanie tyclczgew catym
Krakowie skutkuje tymze blokujemy, znaczy tak naprawdie ukierunkowujemy sina
zadnych z tych rzeczy, a zdecyduje tak napkawmavestor i dobrze by bylaebysmy mieli
przynajmniej wstpny poghd co ten inwestor mogiby po takim miejscu oczekiwka myle,
ze podstawowy problem z promaogospodarcz w Krakowie to jest toze nie mamy co
takiego przygotowane ale to jest kwestia proméwgjestia planu toste cztery kwestie, ktore
przekazatem.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzickuje bardzo. Czy ktd jeszcze z Rsstwa Radnych chcialbym zalérglos? Pan Radny
Okonski bardzo prosg

Radny — p. J. Okaiski

Panie Przewodnigzy! Szanowni Péastwo!

No ja powiem szczerze bardzo jestem zadowolargy,w stosunkowo krotkim czasie
procedujemy tak wany uwaam plan dla miasta bo cale otoczenie lotniska pareny
wystawiennicze to jest jakgperspektywa pozytywna dla miasta i to moim zdana&yba
najwaniejsza rola Rady. Komisja byta jakby inspiratoré@go planu i umieszczenie tam
targdbw médzynarodowych poniewanie da si ukry¢, ze ta Rada akurat w tej kadencji miata
mozliwos¢ zapoznania giz wickszaicia terendw targowych w Europie, tymi napkszymi i
frankfurckimi i mediolaskimi i to skionito te w jakis sposdb do no zrobienia tego planu i
znacaca czs$¢ radnych z rénych opcji politycznych miata nitiwos¢é zobaczy jak miasto
dzigki targom s¢ rozwija. Moje prywatne zdanie w tej calej spravagest takie ze targi nie
mog sk odbywa& na Chemobudowie bo teren jest stanowczo za mady mausz miec
pewien oddech o czydwiadczy na przyklad przeniesienie targbw mediskich z centrum
miasta na obrza i zainwestowanie tam ogromnej infrastruktury vetaci autostrady, metra i
wielu, wielu jeszcze innych rzeczy. | to moim zdanijest zupelnie normalne poniewa
wiadomo,ze tak due targi jak mediolaskie kreug ogromny ruch. Ja uwam itu s¢ z jedry
rzeca zgadzam z Panem Kmiderem,ze powinnémy i jak rozmawiaimy w sprawie
Zablocia to zwrGcitem uwagna rzecz nagpujaca, ze rzeczywicie Chemobudowa gdy nie
bedzie miata funkcji wystawienniczej no to wtedy pawa mi€ funkcje inna na przyktad
mieszkala to jest zupemnie logiczne. Prawdnowiac ja jestem ewidentnym zwolennikiem
takiego inwestowania miasta, stworzenia z miastdagsta targdbw midzynarodowych
wiecznej promocji i m§le, ze moi koledzy, ktorzy mieli okagjz réznych klubéw widzié te
tereny targowe na pewna@ % stanie to péwiadczy. My dzisiaj mamy tylko tereny male
wystawiennicze, ktére na dapsprave nie zmiena charakteru miasta, a tylko moim zdaniem
wybudowanie czedoco kedzie przynajmniej poréwnywalne do tych najkszych miasta jest
sensowne tym bardzieye w rozmowach w Mediolanie ustyszefly rzecz nasgpujaca,
akurat Poznaw pohczeniu z Berlinem nie maadnych specjalnych szans w rozwoju, jest to
za dua bliska¢ tych dwdch miast, Krakéw z kolei jako miasto ogrieninteresujce pod
wzglkdem turystycznym i miasto paione blisko granic kilku psstw maoze st& sk i
wykreow& sk na bardzo wae centrum targowe. | d&i temu, ze moglimy zobaczy i
targi niemieckie ich organizacje i wioskie skfaniarsk i taka byla rozmowa zregzt
Mediolan jest tym zainteresowany aby te targi byardziej na wzér mediatski, chodzi o
finansowanie i zyski z tych targdw bo miasta nieckie rzadko maj z tego tytulu
bezpdrednie zyski, targi mediodskie przez ina form¢ organizacyja i podatkove jednak
zachowuy pozyck lepsa i dajg miastu pieridze. Ja mélg, ze maze tu by pewien balcy
problem bo w jaki sposéb to dotyka no oséb awanych dzisiaj z targami ale nie to nig s
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targi, to @ bardzo male powierzchnie wystawiennicze, ktérepeano chluby miastu nie
przynosz i dlatego uwaam i prosz Pastwazebysmy ten plan zaakceptowali ponieiveen
plan daje rzeczywcie duza perspektyw dla rozwoju Krakowa i to w takim kierunku bardzo
pozadanym no i bliské¢ lotniska, bliské¢ obwodnicy autostradowy tworzyzevysmienite
warunki. Te tereny oczyégie s za malte tak prandmowic bo to kdzie z tych tylko 37
hektarow ale istnieje niiwo$¢ poszerzenia ich jeszcze w nowym planie o gpast 30 pay
hektaréw i zaangawanie i rozmowy z Gmin Liszki i Zielonki, ktére akurat &sw tym
trojkacie i @ tez zainteresowane jednak ich rozwojem. Jaag@uawiedzi€, ze $wietnie, ze ten
plan da¢ szybko ujrzakwiatlo dzienne i nad nim procedujemy, on na pewnjakié sposéb
ostabia, no tworzy sytuagjmoze niezbyt komfortow dla wigcicieli bo ogranicza ich
wlasna¢ ale rownoczénie daje szanrsdla calego miasta bardzo Wdawy i harmonijny i
rewolucyjny wecz powiedziatbym rozwoj. Dakuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigckuje bardzo. Bardzo prog2an Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Ja mam tylko pytanie tedotyczce dwoistdci nazewnictwa to znaczy konkretnie jaka
powierzchnia jest przeznaczona pod przyszie ewbkr@uankdzynarodowe targi pod
wystawiennictwo, a drugie pytanie jaka jest struktobecna wiasrci tych terenéw jeeli
chodzi o Skarb Restwa, skarb miasta, wlasstoprywatna to znaczy procentowo? Ekzije.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzickuje bardzo. Kto jeszcze z Retwa Radnych chciatby zalérgtos? Nie widz zgloszé z
sali. Ja jeszcze chcialbym w tym punkcie pdka obrad zabkagltos i tylko w kwestii tak
napraw@ formalnoprawnej to znaczy o tym wspominatenz jua Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochror§rodowiska czy ten plan jest zgodny z ustaw planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym?elie wyznaczylimy obszary lokalizagj obiektow
wielkopowierzchniowych w tym planie a takich obi@kt nie mamy wyznaczonych w
studium to czy organ nadzoru tutaj nie uchyli tegganu? Oczywicie opinia prawna
prawnikdw miejskich jest takage jest dopuszczalne oklenie tych obszarow w tym planie
poniewa studium byto uchwalone podadami innej ustawy. Ja oczy$gie jestem za tym
planem, jestem za tymebysmy go przygli tylko zeby nie byto sytuacji, w ktorej wydamy
pienadze jako gmina, napracujemyesia organ nadzoru czy to WojewodzkiadS
Administracyjny nie uchyli tego planu, oczydeie rozstrzygnie czy tmd, czy Wojewoda, no
a przyszié¢ pokaze.

Czy ktcs z Pastwa Radnych? Nie widzgloszé i zamykam dyskusj Bardzo prosg
Pani Dyrektor J&iewicz.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. M. Jikiewicz

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo!

Moze na wsipie informacji na temat wkasgoi tych terendw, tutaj jest plansza niestety nie
mamy zestawienia bilansowego, jest w materiatachlitgmznych w uwarunkowaniach
zagospodarowania przestrzennego czyli w dokumengierwszej fazy i mgemy to zaraz
odszuké natomiast tutaj jest plansza, z ktérej jest ewidenwida, ze wickszas¢ tych
terendw na ktérych projektowang sowe funkcje jest wlkasroia prywatm uzytkowana w tej
chwili rolniczo, typowy fanowy ukiad pol, szeregdds ziazylo wnioski po rozpoogiu
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procedury planistycznej o zmiarprzeznaczenia tych terendéw na funkcje komercyjee a
wigkszas¢ z nich nie kdzie mogta zrealizowazadnych inwestycji komercyjnych na swoim
gruncie nie tylko ze wzgtlu na maliwosci jakby inwestycyjne ale réwnieze wzgédu na to,
ze ten teren w tym ukladzie wilasiomowym nie jest méiwy do zagospodarowania na
pojedynczych dziatach, w wkszasci. J&li chodzi o zabudowmieszkaniow w tym obszarze
w czesci potudniowej graniczcej z Gmir Liszki s rzeczywscie, po pierwsze jest istniga
zabudowa i tam dopuszczone jest rownie przyszigci lokalizowanie budynkow
mieszkalnych. No z takdyspozycy zawary w projekcie planu aby te mieszkania mogty
przeksztalca sie w funkcje pensjonatowo-hotelowe, ktéredh uzupetniaty gtdéwny program
tego obszaru i ktérecda zwiazane bezpaednio z obstug lotniska. Analizujc rozwhzania
przestrzenne w projektach planéw gmasiednich trzeba zwréciuwag; na to,ze w terenach
granicacych bezpérednio z obszarem, ktory jest etyj tym planem na terenie Gminy Liszki
w dos¢ atrakcyjnym terenie Boréw Cholenzskich & proponowane tereny wiaie do
zabudowy mieszkaniowej, ktéra prawdopodobnie staaqrewry catos¢ z tym obszarem, o
ktorym my maemy decydowd o ktérym Krakdw mee decydowé, ktdry pozostaje w jego
granicach administracyjnych. Natomiastsljechodzi o wyjdnienie ré&nicy pomedzy
terenami targowymi, a wystawienniczymi prositabyranp Ewe Gruszczyiska autora
gldbwnego projektanta planu.

Gtéwny projektant planu — p. E. Gruszczyiska

Szanowni Pastwo chcialbym wyjéni¢ to co budzi Pastwa watpliwosci w samym
nazewnictwie funkcji przedstawionej w projekcie mlaotoczenia Portu Lotniczego Balice.
Funkcje wystawiennicze jakie tutaj sa tych terenach przewidziane polaggpwnie na tym
zeby to byly obiekty, ktére zapewnialy organizacjeylskiej w pelni zorganizowanej
ekspozycji towardw jakie zostarutaj przywaone i zwazane to bdzie rownie z terenami
magazynowania ich i dystrybucji przygotowania dp deybkiej ekspozycji. Natomiast w
terenach targowychc¢ldzie to wszystko zwrane tak jak odbywa gimoze na terenach
Chemobudowy, na Zablociu zwiane ju z zawieraniem transakcji czyli ekspozycja i
transakcje i wszystko co z marketingiem, spotkanidimansistow, biznesmendw jest
potrzebny dla zawierania tych transakcji. Natomiaststawiennicze to gidwnie obszar
wigkszy i powizany z logistyk, z przywiezieniem tych materialdw, ktére wedug
opracowanych harmonograméw ekspozycji szybkiej mgnitowaréw prezentowanych na
wystawach musi w spos6b bardzo sprawny przebielyj wygtawa, czyli prezentacja, tereny
targowe, transakcje, sprzegaawieranie umow.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzickuje bardzo. Jeszcze Pan Prezydent Bujakowski bardmszpr

Z-ca Prezydenta Miasta Krakowa — p. K. Bujakowski

Tak jeszcze uzupeinig te udzielone odpowiedzi chciatbym odwiesie do kwestii studium
wykonalngci i do sposobu realizacji tych funkcji, ktére tamprzewidziane i w planie gi
znalazly. Ota takie prace zwizane z przygotowaniem zlecenia studium w Wydzialat&gii

i Rozwoju g daleko zaawansowane jednekzlecenie takiego opracowania wymaga
okreslenia  warunkéw brzegowych, a tymi warunkami brzegow sa przesdzenia
planistycznymi. Std uchwalenie tego planu daje szgrdaje maliwosci przystpienia juz do
skonkretyzowanych ju opracowa, do dalej idcych opracows, ktore pozwolityby
zrealizowd te funkcje, ktore g przewidziane. Cheréwniez Paistwa poinformowé, ze na
etapie przygotowania rozstrzygai planistycznych byly prowadzone bardzogcbgikie i
wnikliwe analizy i studia dotyexe zarébwno prognoz w odniesieniu do rozwoju funkcji
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targowych i wystawienniczych, ktére mogtybydgyskusyjne w sytuacji gdy corazegziej
stosowane $ srodki komunikacji takie jak Internet, jak réwiieinne zdalne sposoby
przekazywania informacji jednad& z tych analiz i z tych badlavynika, ze dalej jest potrzeba
bezpdredniego kontaktu, bezpmdniego pokazania, bezyedniej oferty, spotkania
oferupcego i zainteresowanego nabyciemadStunkcje targowe z tych analiz wynika nie
zanikap i jest tutaj szansa na znalezienie rowriigv Krakowie miejsca i sposobu realizacji
tych funkcji wiagnie w tym obszarze. 8t te studia i analizy, ktére poprzedzaly te funkcje
planistyczne bytby wykonywanea one réwnie mozliwe do wykorzystania przy dalszych
pracach studialnych ale dopiero uchwalenie plamu lhardziej,ze zwr&cie Pastwo uwag,
ze fsiednie gminy takie jak Liszki, czy Zabierzow mguz plany, w ktérych maj
zdeterminowane sposoby wykorzystania swoich terem@anarzucaj juz pewien standard i
narzucaj pewne uwarunkowania, ktore w zakresie zagospodaraprzestrzeni w tamtym
obszarzegmozliwe. Std uchwalenie tego planu daje dopiero szggscia dalej i p&jcia w
kierunku poszukiwania inwestoréw bo Pan Radny &eprytat o struktuy wlkasnaciows tam
wiasciwie gmina nie ma terenéw, tam nie mamyziwgo $ci zaoferowania inwestorowi w tej
chwili terendw, ktére moglib§my wnies¢ do spoki, czy te w jakis sposob inny nimi
dysponowa po prostu ich nie mamy. gt przynajmniej to przeslzenie zwizane ze
sposobem wykorzystania funkcji daje #iwos¢ albo pozyskiwania przez gmeirterendéw
albo oferowania podmiotom mlowosci realizacji funkcji planistycznych ale musidyakis
konkret, musi by jaka podstawa, na ktérej zaczyna siudowa dalsze kroki, a mile, ze
gotowas¢ miast blzniaczych czy to Mediolanu, czy Lipska do wspoéipracyopracowaniu
takiego studium na pewno jest interegaj i wykorzystanie tych naiwosci chocigz musimy
sobie zdawa sprawe z réznicy skali jaka tutaj wyspuje i z naszego patenia, w ktérym
startujemy dopiero do tych funkcji gdzie trzebaleh@miejsce w calym wachlarzu ofert,
ktére @ przecie na rynku targowym oferowane, proponowane miejdaekadakowa i by
moze wignie powazanie z innymi targami, z innymi miastami gdziduakcje s rozwinkte
ale zaproponowanie naszego lokalnego charaktevkairej specjaln&i bytoby szans dla
tych terendw. Dzkuje. Aha jeszcze jedno i chodzi oczywdcie o uwag Pana Radnego
Misztala no oczywicie mana takie obawy podndsi jednake na podstawie
dotychczasowych analiz prawnych, stanowisk prawnktbre g prezentowane obowduje
nas studium, nasze studium jest uchwalone zgodom#rzujacymi przepisami, ten obszar
tutaj na potludnie jest przeznaczony na ustugi kegjee no i zdaniem prawnikow nie
powinno to bud@ watpliwosci, czy nie powinno to by podstaw do kwestionowania
rozstrzygng¢ planistycznych. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzigckuje bardzo. Jeszcze dla sprostowania Pan Radésnider.

Radny — p. B. K&mider

Prosz Paistwa dwie sprawy chcialem sprostane by moze w mojej wypowiedzi zostaly
niewlaciwie przez Pastwo zrozumiane. Sprawa pierwsza dotyczy tej funkajgowo
wystawienniczej otd wedtug mnie rozrinieniem jest to czy dany teren jest wykorzystywany
dla celéw targowo-wystawienniczych ogélnie tak wi literaturze nazywa, cele targowo-
wystawiennicze a to o czym pani moéwita jako celgaave to jest po prostu plac targowy.
Czyli transakcje powsej 3 tysiace euro musgby¢ wykonywane za zgadgminy to znaczy
my musimy da zgoc; tak jak dajemy na inne place. No nie wiemgjakna funkcje Paistwo

tu widzicie, to jakd mega hurtownia, czy jakanie wiem centrum wymiany towarowej bo nie
bardzo rozumiematfunkcje stricte targow, o ktérej Pastwo mowilécie. | druga rzecz, ktéra
jest zupetnie przeze mnie, to znaczy Pan Prezygdily nie zrozumiat mojej intencji.
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Znaczy prosg Paistwa przy tego typu wielkich przeegizigciach to od czego gizaczyna t
wstepne studium wykonalrigi danego projektu na terenie miasta i to nie dotyjonkretnej
lokalizacji tylko raczej dotyczy modelu funkcjonomia czy to ma b§ jedno centrum
targowo-wystawiennicze czy osobno targi, osobno tawyennicze, jakie powierzchnie
zadaszone, jakie powierzchnie nie zadaszone, fakikcje infrastrukturalne majbye, jakie
funkcje i take model finansowy to znaczy bo tak naprawdns ma to wtedy kiedy znajdzie
si¢ operator, ktory toze tak powiem zbuduje i potem utrzymana i to my &l&jgc wielkos¢
tego okrélamy te gibwne parametry. | moim zdaniem brak gdkistudium nie dotyazrego
konkretnie Balic, dotycxego w ogole Krakowa powodujg mimo tegoze mowimy przez
cztery lataze to powinno by zrobione to i nie robi. Nie robi si dlatego,ze do tego sinie
zabral§cie tylko to co my oferujemy operatorom jest zbyatenw stosunku do tego co oni
potrzebug. Oni potrzebyj mie¢ analiz wewrgtrzng zrobiory przez drugiego partnera co w
Krakowie ma@e wchodzt w rachulg i jakie lokalizacje mogwchodz¢ w rachulg. Natomiast
to o czym Pan Prezydent mowit tozjjest studium wykonalriei konkretnej inwestycji na
przyklad na terenach Balic ale zgdi mamy podobne tereny gdgiena Zablociu,
Chemobudowie czy na Czynach no po prostu trzeba m@jstudium wykonalngci
okreslimy po prostu funkgj tych terendw, a inaczej za rok sipotkamy i za dwa i za trzy
dokiadnie w tej samej sytuacjimdica tylko kedzie takaze ludzie z Balic, ludzie z Zabtocia
beda mieli do nas pretensjee zablokowalimy im teren. Sid dlatego apelgj o to zeby
zrobi wstepne studium wykonalrigi tego typu inwestycji w Krakowie. Dgiujg.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
| jeszcze Pan Prezydent, bardzo pe&osz

Pan -

Panie Przewodniazy! Wysoka Rado!

Odniog sk do kwestii poruszonej przez Pana RadnegainMdera kwestii studium.
Oczywicie mazna dyskutowé na temat ronych studiow wykonalriei i réznych etapéw bo
to o czym pan radny wspomniat bardziej m¢ $ojarzy ze studium mdiwosci. Tu
nomenklatura jest oczywiie bardzo zrinicowana chodzi o to,ze jak rozumiem
dyskutujemy na temat planu zagospodarowania, wktdrystpuje przesdzenie i ja jestem
przekonanyze od dhiszego czasu takie przgizenie dotyczce Balic juz istnieje. O ile wiem
to miasto nie dysponuje innymi terenami, ktore mbgt zaoferow& potencjalnym
partnerom. Jéi méwimy o studium wykonaln&i méwimy take o srodkach, studium
wykonalngci zgadza sijest to studium w momencie kiedy zdecydujemy, @nkin miejscu i
jakie mniej wecej obiekty ledziemy realizowé, takie przesgdzenie tutaj ju jest. Mowa jest 0
konkretnym terenie, 0 jego chionitp o0 myle pocatkowe] powierzchni w
wystawiennictwie 20 do 30 tys. jako centrum lokagimei studium wykonalnii to s
konkretne srodki. Prosz Paistwa wiele rozmow przeprowadziny, méwe o wydziale,
wizytowali nas take przedstawiciele instytucji targowych z Bordeaax pMarten, o ktorym
za chwit powiem, z Lizbony przedstawiciele partii EXPO giaw Bordeaux zlaylem nawet
ofertg opracowanie takiego studium za keokoto 120 tys. euro. Tego typu opracowanja s
kosztowne i naley z wielka ostraznoscia decydowa o momencie, w ktérym takie studium
jest wykonywane boasto kwoty niebagatelne. Studium dla Balic kosztmkst w mojej
ocenie pongdzy 500 a 800 tys. zi, 3eli mialoby by pelne, jeeli mialoby shiy¢ miastu
jako dobry dokument ze szczegélnym uwdglieniem uwarunkowamakroekonomicznych,
ktére dla miasta ss najistotniejsze bo nie tylko w kwestii finansowejzy naktady na
inwestycje si zwrda, natomiast istotneasefekty makroekonomiczne dla miasta bo 40 s
gltdbwne korzyci. W zwiazku z tym wydziat przygotowat dokumentacprzetargow bo
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musimy take pamgtac o uwarunkowaniach w jakich memy zlecé tego typu opracowania
wigc zalazenia publiczne, taki materiat przetargowy jest ggtd mowiac krotko czekamy na
uchwalenie planu aby miggwarancg, ze pienadze przeznaczone na takie studium nie po6jd
na marne. Dzkujg.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Dzickuje bardzo. Zakaczylismy pierwsze czytanie projektu uchwaly wediug drukib2
uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania fizeesiego obszaru otoczenia Portu
Lotniczego Krakow — Balice, przypomanwczeniej Krakow — Zablocie dwa wae
miejscowe plany dla Krakowa i zgodnie ze statutekmedtam termin wprowadzenia
autopoprawek na 13 grudnia oraz ostateczny terrgiaszania poprawek na 15 grudnia,
obydwa terminy do godziny 15,00.

Szanowni Pastwo to jest koniec dzisiejszego de facto pdka obrad bo jeszcze
tylko wprowadzenie w trybie naglym. Ja nie wiem cyby s gotowe w tej chwili
przystpienie do gtosowania. To w takim razie preseszystkich Pastwa o powr6t na sal
przystpujemy do gtosowa Bardzo proszwszystkie kluby, wszystkich przewodmcgch o
przygotowanie klubéw do glosowa prosz Paistwa Radnych o powr6t na saProsz o
zajmowanie miejsc.

Szanowni Pastwo Klub Forum Lewicy Obywatelskiej czy jest gotpwdo
glosowania? Jeszcze nie.

Socjaldemokracja Polska? Nie widz

Koto Demokratéw — gotowe.

Koto PRO — ewidentnie nie gotowe.

Platforma — gotowa.

Jedynie Platforma w tej chwili gotowa do gtosoveani

PiS — nie widz.

Liga — jeszcze nie gotowa.

Pan Jan juzwawo zmierza na sglna miejsce — przepraszam.

Szanowni Pastwo przystpujemy do glosowania. Bardzo prespierwsza sprawa
wprowadzenie w trybie naglym projektu uchwaly wepidruku 1148 w imieniu Grupy
Radnych Pan Radnye¢lia bardzo prosz

Radny — p. S. Zgba

Panie Przewodniazy! Szanowni Péastwo!

Jeszcze raz przepraszaia,nie zdzytlem bo Pan Przewodnigzy das¢ szybko przyszedt od
ustalenia pormku obrad, ktéry zostat do interpelacji sprawa ualywlotycaca zaproszenia
czterech rodzin polskich z Kazachstanung$®ao ten druk otrzymali, mieli w skrytkach 9
listopada i stosowna #0 podpisow Pastwa ze wszystkich klubéw jest. Zatem prosz
Paistwa krotko przedstawi cztery rodziny. Tak, teraz nie potrzeba, tak Panie
Przewodnicacy?

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Nie, nie ma takiej potrzeby.

Radny — p. S. Zgba

| jeszcze jedno. No, d#uje bardzo. Kada uwaga jest pyteczna. Tu jest w opinii prawnej
pozytywnej taki zawarty tytul, ktory przyjmujemy kia autopoprawk do tego druku.
Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
A to juz w trakcie rownie przedstawienia projektu uchwaly i tych czterectizin. Bardzo
prosz gtos ,za”, glos ,przeciw” oczywcie bardzo pros?

Radny — p. J. Okaiski

Ja mam jedno pytanie, m® glos ,przeciw” dlategoze maze nie w tej chwili bo ja bym
chciat s¢ dowiedzi€ kiedys bo my regularnie progzPaistwa gltosujemy takie rzeczy, ja
jestem zdecydowanym zwolennikieraby byfa jasna pomocy i sprowadzania tych Polakow z
terendw Kazachstanu aleztehcialbym wiedzié jakie @ ich dalsze losy, bo to jest
interesugce zebysmy zobaczyli czy oni majta pomoc, czy sobie dali radjak to wyghda bo
mysle, ze dla wszystkich nas, ktérzy od paru kadencji pzseay te rodziny z Kazachstanu
jest ich coraz wgce] chcielibymy wiedzi€ i gdyby maliwos¢ moze to nie musimy by
dzisiaj. Prosg mi powiedzi¢ dlaczego my to dzisiaj musimy to zrélmatychmiast a nie
moglibysmy skt wpierw dowiedzié jaki jest los tych rodzin i jak oni sobie tutajjalaac,
moze im trzeba, a potedebysmy uzyskali jaks inna wiedz. | to nie jest gtos przeciw bo ja
zawsze to spieram ale chcialbyni wedzie czy im s¢ powiodio prawda, czy nie wyjechali
czasem z powrotem, no tazteego nie wiemy. Dzkuj¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Ja przypoma bedziemy mieli czas na takie pytanie w trakcie dygkidsani Radna z glosem
przeciw, czy za. Po prostu Pan Radny powiedzidbgeyn przeciw. Jeli Pani Radna jest z
glosem za to bardzo prasza jezeli to w trakcie ju projektu uchwaly bdzie mana zadéa
pytania w trakcie czytania. Z glosem za bardzo zz0s

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie!

Szanowni Pastwo Radni!

Ja skladatam interpelacje, co najmniej 2 ponieweam tam znajomych, ktdrzy svkasnie

ludzmi, ktorzy przybyli do Polski ich sytuacja byla Hao malo interesaga, oni s¢ czuli

zagubieni, zreszto tym w swoim czasie pisalty media w znku z tym chcialabym prasdo

nastpnego naszego glosowania tego drugiego, tego degmetyo o tozebysmy mogli dosté

wszyscy no takie sprawozdaniezycioryséw tych ludzi od czasu kiedy oni tutaj prylb
poniewa mysle, ze to jest takie hura optymistyczne a nie za bandiony $ciagajac tych
ludzi co im tutaj stwarzamy, czy to jest raj, cag do kaca. Nie wiem jaki moj glos byt?

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Za, a nawet przeciw. Bardzo pregarzystpujemy do glosowania, byt glos pragvchdwiac
za i przeciw i poprzek i do przodu i do tyhu.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem tego projekhwaty do porzdku
obrad prosg podnigc¢ reke | przycisraé przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

28 gloséw za

0 przeciw

0 wstrzymujcych s¢

1 osoba nie brafa udziatu w gtosowaniu
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Stwierdzamze wprowadzikmy ten projekt uchwaly do pardku obrad.
| bardzo prosz Pana Przewodnigzego o przedstawienie tego projektu uchwaly i
mysle, ze bgdziemy mogli sobie odpowiedZienoze na kilka pyta przy tej okaziji.

ZAPROSZENIE W 2005 ROKU W CELU OSIEDLENIA NA TERENI E MIASTA
KRAKOWA CZTERECH RODZIN POLSKICH Z KAZACHSTANU

Radny — p. S. Zgba

Panie Przewodniazy! Szanowni Péastwo!

Ja w imieniu Komisji Rodziny, jeli Paistwo chcecie mieinformacg, jakby to powiedzié
pisemne znajdgjsk one w referacie komisji, oczy¥adie to § pisemne. Z tego co Rstwo
otrzymali do skrzynek to nie jest m®ta okazja, Pan Prezydent zaprasza wszystkienypdzi
kazachstaskie na optat vec wtedy kedzie mana s¢ czegé dowiedzi€. Oczywicie to jest
jakby inna okazja. Natomiast sprawa czterech rqdtére co roku zapraszamy i mogtby kto
zapyt& dlaczego tak po poniewa byly dwie uchwaly, ktére jedna z nich proponuje
abysmy do centrum w Warszawie czyli do centrali podawedwda nazwiska, czy jakby dali
wszystkie te wnioski i jakby nie miéhy wplywu na to, a druga ta, ktprRada nie
anulowata. Pan Prezydent jak patam w tej sprawie miat negatywne zdanie tak pezy
innej sposobrgxi odpowiedziat panu przewodniggemu ale to j# jest inna sprawa
dotyczcej rodziny, ktéra te chciata tutaj przyb§. Cztery rodziny, ktére Ratwo macie
wypisane byly konsultowane jak zawsze z Panem Ridewzcym prof. Kokda
Stowarzyszenia Rodzina Polska jue pam¢tam dokiladnie.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
WspolInota Polska.

Radny — p. S. Zgba

Ktory to ma bezpérednie kontakty na bigco z Alma-At i te rodziny, ktore tu &
przedstawione one mjszang przyjech& do Polski poniewa uzyskata meliwosé
dokumentacji. | teraz po kolei rodzina Olga Radrzwicztery osoby, Pan Oleg Radzewicz
chirurg stomatolog, Irina Radzewicmna ekonomistka, Gleb i Wiada Radzewicz dzieci
urodzone w 1987 roku studiige w Polsce, a wt znajice realia, ktére w ramach potenia
rodzin. rodzina Pana Jurijja Komarowa, trzy osohyjj Komarow inzynier budowlany,
Ludmita Komarowzona irzynier budowli dr6ég, Anton Komarow syn, studentitéghniki
Krakowskiej aktualnie przebywgy w Polsce, a wC rodzina ta zna realia przez swoje
dzieci. Natomiast dwie nagtne jest to w kwestii pa¢zenia rodzin, rodzina Pana Wasyla
Jerenowskiego trzy osoby, Wasyl Jerenowski tokdusarz, Natalia Jerenowskana, oraz
syn Dymitr Jerenowski urodziny w 2002 roku. Matkéasyla Jerenowskiego, Swiettana
Jerenowska przebywa w DPS przy ul. SoltysowskijjJicha rodziny podczyé. Rodzina
Pana Eugenija Borowik, trzy osoby, Eugenij Borowki&rowca zawodowa, Gunara Borowik
zona oraz Wioletta Borowik cérka, urodzona 20013yn Wiadimir Borowik, syn urodzony
w 1993 r., matka Eugenia Borowik przebywa w DPSyprk Soltysowskie] w Krakowie.
Prosz Paistwa tych wnioskow, ktore zgodnie z zatzeniem Prezydenta kierujee silo
referatu komisji jest okoto 50 albo ponad 50. Téziay Szanowni Restwo byly od dawna w
tzw. rankingu ale w zwzku z tym,ze miasto Krakéw i tak dwo robi chocia ciagle malo, te
cztery osoby sjakby w kolejndci. | jeszcze to co na poatku zagalopowalem siale teraz
juz formalnie przyjmujemy autopoprawkBiura Prawnego do tytulu uchwaly. RBkuje
bardzo.
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Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

| podstawy prawnej i jeszcze mam do Pana Przewegtiego prébe aby zlayé na pgmie
to, ze uwagi prawne ssprzyjcte jako autopoprawka poniewagodnie ze statutem teraz
wszystko musi by w formie pisemnej. Progzpodpis& tylko, ze pan w imieniu komisji
przyjmuje to. Ja przypomnPastwu Radnym, zabigrgtos na pocaek, ze mysmy przykli
projekt uchwaly Rady Miasta gdzie naytismy na Pana Prezydenta takie sprawozdanie
dotyczce pomocy repatriantom i raz na pét roku Pan Praiydna przedstawdatakie
opracowanie dotygrze pomocy, zgodnie z ustawy o0 repatriacji, istniggka ustawa o
repatriacji my mamy rinego maliwosci pomocy, z ktérych szczerze mawinie do kaca
gmina korzysta przede wszystkim finansowych zim@sci szukania pracy tym rodzinom,
ktore tutaj zjedzaja dlatego,ze na przyklad ustawa o repatriacji daje Aivan$¢ taka, ze
pracodawca zatrudnigjy repatrianta ma peten zwrot kosztéw zazéozatrudnia to znaczy za
niego placi pastwo, a nie dana osoba, ktéra go zatrudniazc\Wlitaj jest wiele mdiwosci,
ktore mana wykorzysta. Ja miatem takie spotkanie z Wydzialem Spraw, jvehevili to sie
nazywa Socjalnych, ze Stowarzyszeniem Repatriammwoni mowili,ze ta pomocy jeszcze
nie jest doskonala, no to jest tak fagodnie powatz, ze niedoskonala dlategae tutaj
trzeba by bylo bardzo ostro rugzio znaczy przede wszystkim poméaga sk znale¢ na
rynku pracy, pomaga tym ludziom w zakresie wdaie wszelkiego rodzaju czy to
przystosowania sido istniejcych warunkéw w postaci szkale6znego rodzaju, w postaci
kurséw gzykowych, w postaci jak mowijeszcze pomocy, szukania i jak powiedzialem
pomocy szukania pracy. | tutaj &by, ze warto by bylo aby raz na jakczas nawet to
sprawozdanie poniewato co powiedziat Pan Przewodmicy Okaski to sprawozdanie
moze warto by bylozeby ono bylo na sesji Rady Miasta w formie inforfnaataj mysle.
Wiasnie niestety mamy wniosek o ogisienie od drugiego czytania dlatego éky ze warto
by bylo zastanowisk czy na przyklad na sesjna pocatek przysziego roku na sesji, nie 21-
go ale ju w przysziym roku taki punkt jako Komisji Gtéwna dmgy wprowadzili informacja
na temat wszystkich repatriantéw, na temat ichvosjak funkcjonuj, jak sobie dajrade w
Polsce. Jeeli Paastwo uwaacie,ze to jest stuszne ja nilg, ze i wszyscy cztonkowie Komisji
Gléwnej kedziemy pamita¢ zeby taki punkt wprowadéi Przepraszam za troszeezkuzszy
glos. Bardzo proszczy jeszcze kitoz Pastwa Radnych? Ja panu przewodameznu oddam
na koniec gtos oczyvdcie. Czy ktd jeszcze z Hesstwa Radnych chcialby zakrgtos? Pan
Radny Okaskii Pan Radny Burkat.

Radny — p. J. Okaiski

Ja mam tylko prébe czy to jest na tyle pilne dla tych rodzig musi s§ to odby¢ dzisiaj czy
mozna by bylo m¢dzy pierwszym czytaniem, a drugim uzy§kaka informacg i byloby w

porzadku. | prosz mi powiedzi€¢, do wnioskodawcéw czy to éxatamuje w tym calym
harmonogramie sprowadzenie tych rodzin tutaj, cozma te dwa tygodnie poczekdez

jakiegas uszczerbku dla tych, ktérych zapraszamy?

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Czyli Pan Radny Burkat rezygnuje z gtosu. Dobrzey &tcs jeszcze chcialby zahiagtos?
Nie widzg. W zwiazku z tym bardzo progZ2an Przewodnigzy Zigbha ma gilos.

Radny — p. S. Zgba

Szanowni Pastwo no to nic nie zmieni jeli Paistwo podpisywadicie, bo podpisywaicie
sic pod wnioskiem, pan Jozefztédo tutaj chyba nic nie zmieni SzanowninBavo. Na
nastpne sesje dmziemy mieli budet prawda. Nie wiem, jeli Paistwo uwaacie,ze to — nie
wiem — zaway na tym,ze i cG zmieni to ja i nie upieram, Hsstwo podpisaficie ze
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wszystkich klubéw i mgecie ten temat wyczerpaNatomiast jedna waa informacja od
Wspdlnoty Polskiej, ktorej pan prof. kala zadeklarowate jezeli ta uchwala, ta czy inna,
zostanie poda zobowazuja sk przeszkolt z jezyka polskiego wszystkie osoby za darmo
tak zeby byly dostosowane drycia tutaj w Krakowie.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal

Czy ktx jeszcze z Restwa Radnych? Rozumieme wprowadzimy ten punkt jako punkt
porzdku obrad informacyjny na sesji przez Korai§towm. Mysle, ze to kedzie najbardziej
sensowne wygie z sytuacji. Bardzo prosav takim razie przygspujemy do gtosowania, w
zwiazku z tym,ze odbyléimy czytanie projektu uchwaly wedtug druku 1148 élaen termin
wprowadzenia poprawek i autopoprawek do rozpoezgtosowania i pewnie za kilka minut
rozpoczniemy gtosowania projektu uchwaly. Ja upzatmm Pastwa Radnych dwie godziny
temu,ze tak s¢ stanie.

GLOSOWANIA

Przystpujemy do glosowa Pierwsza sprawa zmiana uchwaly w sprawie staveek z
zajcie pasa drogowego na cele niezgine z budow przebudow, remontem, utrzymaniem
i ochrom drég, druk nr 1145. Tutaj jest poprawka Pana Rfemta Lassoty. Opinia
Prezydenta do tej poprawki jest pozytywna. Jeshjtut opinii Pana Prezydenta w
uzasadnieniu pewne sprostowanie w przywotanegjcitrpoprawki sprostowano oczywist
pomyike polegajca sk na odniesieniu poprawki do 8 5 ust. 2 pkt b zamjmk wynika z
cytowanej uchwaly do 8 5 ust. 1 lit. d”. Szanowah§two glosujemy popravek

Kto z Pastwa Radnych jest za pedjem poprawki prosgzpodnigc reke i przycisré
przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

31 gloséw za, jednondinie
bez glosu sprzeciwu
bez wstrzymujcych

Przyglismy poprawk. Gtosujemy projekt uchwaly wraz z prztg poprawk. Bardzo
prosz.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego projektu uchwaly wraz z poprawk
prosz: podnigc reke i przycisré przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

Réwniez jednomyinie 33 glosy za

0 przeciwnych

0 wstrzymugcych s¢

0 0s6b nie biaicych udziatlu w glosowaniu

Stwierdzamze uchwata wediug druku 1145 zostala ptalprzez Wysok Rac:.
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Zmiana w skiadzie Komisji Rodziny i Polityki Spolnej Rady Miasta Krakowa, druk
nr 1132. Bardzo prosz

Kto z Pastwa Radnych jest za pedjem tego projektu uchwaly praspodnieé reke
I przycisrac¢ przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

26 gloséw za

1 gtos przeciw

2 osoby wstrzymaly siod gltosu

3 osoby nie braly udziatu w glosowaniu

Stwierdzamze uchwata wediug druku 1132 zostala ptalprzez Wysok Rac:.

| teraz Szanowni Ratwo glosowanie dotygze sprowadzenia rodzin polskich z
Kazachstanu, najpierw wniosek o agsénie od drugiego czytania. Glos ,za”, glos
~przeciw’? Nie widz.

Kto z Pastwa Radnych jest za wnioskiem o egstnie od drugiego czytania pr@sz
podniec reke | przycisra¢ przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Prosz o wynik.

28 0s6b za
0 przeciw
2 osoby wstrzymaly siod glosu

Stwierdzamze ods4pilismy od drugiego czytania tego projektu uchwaty.

Kto z Pastwa Radnych jest za pedjem tego projektu uchwaly wraz z autopoprawk
przyjeta przez wnioskodawcow prospodnieé reke i przycisra¢ przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymai? Dzikuje.

Prosz o wynik.

Jednomyinie — 31 gloséw za

0 przeciwnych

0 wstrzymujcych s¢

0 0s6b nie bieicych udziatlu w glosowaniu

Stwierdzamze uchwata wediug druku 1148 zostala ptalprzez Wysok Rac:.

Sprawdzanie obecsa, bardzo prosz Prosz przycisraé przycisk obecny i w mdzy
czasie:
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OSWIADCZENIA | KOMUNIKATY
Pani Radna Teresa Starmach bardzo grosz

Radna — p. T. Starmach

Panie Przewodnigzy! Szanowni Péastwo!

Ja w imieniu miodzieowych domoéw kultury informyj Paistwa, ze w holu i myle, ze

Paistwo zauwayli wisi mnostwo aniotdw i wczoraj bylo otwarciej terystawy to dzieci z
krakowskich doméw kultury namalowaly te anioly i zecaj powiedzialy,ze w darze dla
radnych ale rOGwnie zeby anioly stréae sprawowaly opieknad radnymi, wic niniejszym
informuije.

Przewodniczcy obrad — p. W. Misztal
Dzickuje bardzo za pozytywneyczenia przez mtodziedla radnych i opiek przyda si. Czy
ktos jeszcze z Aestwa Radnych ma jaki&komunikat lub przestanigyczen dla radnych? Nikt
wigcej. Czy kt@ jeszcze nie przycighprzycisku obecny? Pan Prezydent Zorski jeszczg. C
juz wszyscy? Szanowni Rstwo jeszcze raz lista obedoo Przepraszam jeszcze raz, nie
dziala czs¢ terminali, przepraszam. Praeszprzycism¢ przycisk obecny. Ju sekund.
Wszyscy? Wszyscy, nie widzglosu sprzeciwu. Proszo listt obecndci. Pan Prezydent
Lassota wsipnie usprawiedliwiat si wyjsciem do gdu, nie zostawit pisemne ale
usprawiedliwiony ze wzgtlu na wyjcie do adu na godzia 13,30, usprawiedliwiony, pfatny.
Dzigckuje bardzo.

Zamykam obrady XCVI Zwyczajnej Sesji Rady Miaktakowa.

Do widzenia Paniom i Panom Radnym i do zobaczemiaastpnej ses;ji.

Stenogram na podstawie
tasm magnetofonowych
sporadzity:

Maria D

Maria Kurek
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