CZESCI

MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,WOLA JUSTOWSKA

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DOTYCZACYCH WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU PROJEKTU

Zalgeznik Nr 3 do Uchwaly Nr X, LY / 588
Rady Miasta Krakowa z dnia. 6. mqﬂ /Ly,

—MODRZEWIOWA”

Projekt migjscowego planu zagospodamwama przestrzennego obszaru ,,Wola Justowska — Modrzewiowa™ zostal wylozony do publicznego wgladu w okres:e od 3 stycznia do 1 lutego 2012 r.

W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu, tj. do dnia 15 lutego 2012 r. —
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 557/2012 z dnia 7 marca 2012 r. rozpatrzy! uwagi dotyczace projektu planu i wprowadzit zmiany do projektu planu wynikajace z uwzglednienia uwag.

W zakresie uwag uwzglednionych i uwzglednionych czesciowo zostaly wprowadzone odpowiednie zmiany w projekeie planu.

Niniejsze rozstrzygnigcie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera listg uwag nieuwzglednionych i uwzglgdnionych czgsciowo.
W zakresie uwag objetych zalacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyja¢ nastepujacy sposéb ich rozpatrzenia:

wplyneto 35 uwag.

Dziatka nr 248

ZP.4

Prezydent Miasta

Uwaga pozostaje

Przemaczenie ZP 4 jest zgodne z obowigzujacym Studium.

przebudowie oraz dodatkowo na ociepleniu budynkéw, [P.6
co jest warunkiem podstawowym do utrzymania
zabudowy we wlasciwym stanie technicznym. Nalezy
wzigé pod uwage umozliwienie prowadzenia robat
budowlanych, polegajacych na wykerzystaniu poddaszy
nieuzytkowych na uzytkowe.

Ulice Kopalina i Zielony D6t powinny byé¢ skrocone

do rejonu wjazdow do ostatnich, przyleghych to lasu
posesji.

Nalezy dopisa¢ (w §8 ust. 2 pkt 4) dokladny adres przy
budynku dawnej kordegardy wpisanej do gminne;j
ewidencji zabytkdw — ul. Krolowej Jadwigi 248.
Niezbednym byloby oznaczenie i wydzielenie istniejacego
parkingu przy ul. Krélowej Jadwigi — na wysokosei
budynku nr 248 — stosownym zapisem w planie z KI)/Z.1

braz dz. nr 108/4 obr.
P Krowodrza,

1 Bogdan Gérecki przez | Skladajacy uwage wnosi o zmiane przeznaczenia dzialtki nr
pelnomocnika Adama | 248 obr. 9 Krowodrza z terenéw zieleni urzadzonej bbreb 9 Krowodrza Krakowa nieuwzglgdniona |Dziatka znajduje sig poza granica terendéw przeznaczonych do
Kudyka oznaczonej symbolem ZP.4 na tereny przeznaczone pod nie uwzglednil | przez Rade Miasta |zainwestowania.
zabudowe mieszkaniows jednorodzinna oznaczona symbolem wniesionej uwagi Krakowa
MN.4 lub MN.5.
2 Rada i Zarzad Dzielnicy| Rada dzielnicy VII opiniuje generalnie pozytywnie [Cereny oznaczone MN.1-MN.11, |Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje |Prezydent Miasta Krakowa uwzglednii uwage w zakresie pkt 3, 5
IVII Zwierzyniec przedmiotowy projekt planu, zglasza jednak nastgpujace symbolami: KDW.1, Krakowa czgsciowo i6.
uwagi: MN.1 —MN. 11, KD/D.6, czg§ciowo nieuwzgledniona  |Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit czgsciowo uwagg
1. 'Wprowadzi¢ zapisy w tekscie projektu planu, ktére KDW.1, KDD/D.7, nie uwzglednil przez Rade Miasta |w zakresie pkt 1
umozliwig prowadzenie we wszystkich budynkach KD/D.6, KD/Z.1, wniesionej uwagi | Krakowa Ad. 1 Wprowadzono dodatkowy zapis, umozliwiajacy
istniejacych na terenach oznaczonych jako MN, rob6t ~ KDD/D.7, VP.6, prowadzenie robdt budowlanych polegajacych na remoncie
budowlanych, polegajacych na remoncie, odbudowie i  KD/Z.1, 7P.8 i przebudowie budynkéw istniejacych, ktérych parametry

przekraczaja wskazniki i gabaryty okreélone w planie,

bez potrzeby doprowadzania ich do zgodnosei z ustaleniami
planu, z jednoczesnym zakazem ich jeszcze dalszego
przekraczania,

Ad. 2 Wszystkie tereny oznaczone jako drogi publiczne
pokrywaja sie z granicami dziatek ujetych w Ewidencji Gruntow
i Budynkéw jako dr — drogi.

Ad. 4 Poszerzenie pasa drogowego ul. Krélowej Jadwigi
obejmuje miejsca postojowe przylegle bezposrednio do ulicy
idla prawidiowego funkcjonowania tych miejsc postojowych nie
ma potrzeby wydzielania ich jako odrebnego terenu
przeznaczonego pod parking. Wnioskowane miejsca postojowe
nie posiadaja wydzielonej jezdni manewrowej — jej funkcje
spelnia ulica Krolowej Jadwigi, a co za tym idzie nie stanowi to

kwalifikacji tego terenu jako wyodrgbnionego liniami
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na KP.2.
5. Nalezy bezwzglednie utrzymaé charakter ul. Panienskich
Skat jako drogi wewnetrznej (w planie KDW.1) oraz

ZP.6).

6. Nalezy zweryfikowaé tereny oznaczone MN pod katem
wystepowania obiektéw o charakterze handlowo-
ushugowym (gdzie powierzchnia taka przekracza 30%
powierzchni zabudowy mieszkalnej — jak np. istniejacy
od dwdach lat duzy sklep z parkingiem przy ul. 28 lipca.

przediuzenia ul, Cisowej jako zieleni urzadzonej (w planie

rozgraniczajgcymi parkingu.

inwestycji,
3. wysokosci zabudowy 11,5 m do kalenicy.

Bogdan Gérecki i Skiadajacy uwage wnosi o zmiane przeznaczenia dzialki nr  Dzialka nr 248 Zpr4 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje |Przeznaczenie ZP.4 jest zgodne z obowigzujacym Studium.
Celina Gorecka przez | 248 obr. 9 Krowodrza z teren6w zieleni urzadzonej pbreb 9 Krowodrza Krakowa nieuwzgledniona | Dzialka znajduje si¢ poza granicq terendw przeznaczonych
pelmomocnika Lidig oznaczonej symbolem ZP.4 na tereny przeznaczone pod nie uwzglednil | przez Rade Miasta | do zainwestowania.
Holantg Meuwly zabudowg mieszkaniows jednorodzinng oznaczong symbolem whaiesionej uwagi Krakowa
MNA4,
ojciech Gruszezyiski | Skladajacy uwage wnosi o zmiany parametréw zabudowy Teren oznaczony MN.1 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje |Zgodnie z §10 ust. 1 planu oraz art. 35 ustawy: ,, Tereny, ktrych
w obszarze MN.I; kymbolem MN.1 Krakowa nieuwzgledniona |przeznaczenie plan miejscowy zmienia, mogq by¢
1. udziahi powierzchni zabudowy 25% terenu inwestycji, nie uwzglednil | przez Rade Miasta | wykorzystywane w speséb dotychczasowy do ezasu ich
2. udziatu powierzchni biologicznie czynnej 45% terenu whiesionej uwagi Krakowa zagospodarowania zgodnie z fym planem, chyba ze w planie

ustalone inny sposéb ich tymezasowego zagospodarowania.”
W zwiazku z zapisem umozliwiajacym prowadzenie robot
budowlanych polegajacych na remoncie i przebudowie
budynko6w istniejgeych, ktorych parametry przekraczajg
wskazniki | gabaryty okreélone w planie, bez potrzeby
doprowadzania ich do zgodnoécei z ustaleniami planu,

z jednoczesnym zakazem ich jeszeze dalszego przekraczania,
budynki juz istniejace moga funkcjonowaé, bez wprowadzania
dodatkowej zmiany zapiséw projektu planu.

Udziat 20% powierzchni zabudowy wynika z analizy tego
parametru w catym terenie MIN.1 Wigkszo$¢ dziatek jest
zabudowana w mnigjszym procencie powierzchni. Sredni
wskainik powierzchni zabudowy wynosi ok. 17%.

Udziat 70% powierzchni biologicznie czynnej wynika ze strefy
ksztaltowania systemu przyrodniczego okreslonej w Studium.
Wysokoéé zabudowy do 11 m do kalenicy wynika z zapiséw
Studium okreslonych dla obszaru znajdujacego sie w granicach
Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego ustanowionego
rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
paZdziernika 2006 r. w sprawie Bielansko - Tynieckiego Parku
Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Matl. z 2006 r. Nr 654 poz.
3997).

SP ZOZ Krakowskie
Centrum Rehabilitacji

Sktadajacy uwage wnosi o uzupehienie i doprecyzowanie

zapisow:
zmiana tredci § 7 ust. 1 pkt 5, w taki sposdb, aby przy
realizacji zagospodarowania terendw dopuszczalne
réwniez byto usuwanie drzew i kozewdw w terenach .4
w przypadku gdy okaze sig to konieczne dla
zrealizowania budowy nowych obiektéw oraz rozbudowy
i nadbudowy istniejacych, tam gdzie jest to dopuszezone
w szczegdlnych ustaleniach planu,

2. zmiana trefci § 8 ust. 4 pkt 4, w taki sposdb, aby w
granicach strefy ochrony konserwatorskiej istiato
dopuszezenie budowy nowych obiektéw oraz rozbudowy
i nadbudowy istniejacych, tam gdzie to jest dopuszczone

Dzialka nr 228/2 obr. §
Krowodrza

U.4, KD/D.3

Prezydent Miasta
Krakowa
czgSciowo

nie uwzglednil
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czgSeiowo
nieuwzglgdniona
przez Radg Miasta
Krakowa

Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 16
z zastrzezeniem — uwaga ostatecznie pozostaje uwzgledniona.
Prezydent Miasta Krakowa czesciowo uwzglednif uwage w
zakresie pkt 2, 101 11.

Ad. 1 Zapisy §7 ust. 1 pkt 5 planu nie uniemozliwiaja zabudowy
a jedynie wskazuja, aby projekty realizacyjne byly sporzadzane
ze szezegblnym uwzglednieniem istniejacych, cennych
przyrodniczo zadrzewien i zakrzewien.

Ad. 2 Zapisy przytoczonego paragrafu nie uniemozliwiaja
lokalizacji nowej zabudowy, poniewaz w ustaleniach
szezegdlowych nie wystepuje zakaz zabudowy, natomiast
ustalenia § 8 ust. 4 pkt 4 odnosza sig do obiektow zabytkowych.
Ad. 3 Zapisy przytoczonego paragrafu nie uniemozliwiaja
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w szczegblowych ustaleniach planu,

zmiana tresci § 8 ust. 4 pkt 4, w taki sposob, aby

w granicach strefy ochrony konserwatorskiej istniato
dopuszczenie wyburzenia (rozbidrki) obiektéw nie
majgcych zabytkowego charakteru, tam gdzie jest to
dopuszezone w szezeg6towych ustaleniach planu,
zmiana ustalen § 10 ust. 2 pkt 4, w taki sposéb, aby
przepis ten brzmiatl: ,,przepisow ust. 3 nie stosuje sig

do budynkow dopuszczonych w § 25 ust 2 pkt 3 lit. a
oraz w § 20 ust 2 pkt 1 lit i, dla ktérych obowigzuja,
wylacznie zapisy § 11 ust, 7,

zmiana ustalen § 10 ust. 2 pkt 5, w taki sposéb, zeby
przepis ten dopuszczal, aby wymagania w zakresie
kolorystyki elewacji przy budowie nowych obiektow,
wymienionych w § 20 ust. 2 pkt 1 lit. i byly
zharmonizowane i dostosowane do krajobrazowych
walardw terenu U4 i terenow sasiednich oraz
uwzgledniaty charakter wystepujacych w terenie U4
obicktéw zabytkowych,

zmiana ustalefi § 10 ust, 2 pkt 7, w taki sposdb, zeby
przepis ten dopuszczal, aby wymagania w zakresie
uksztattowania, przebiegu i pokrycia dachéw budynkéw
przy budowie nowych obiektoéw, wymienionych w § 20
ust. 2 pkt I lit. i byly zharmonizowane i dostosowane
do krajobrazowych waloréw terenu U.4 i terenéw
sasiednich oraz uwzglednialy charakter wystgpujacych w
terenie obiektow zabytkowych (dopuszezaly dach lekko
spadzisty),

zmiana ustalen § 10 ust. 2 pkt 8, w taki sposob, zeby
przepis ten dopuszczal, aby wymagania w zakresie
dodwietlenia poddasza obiektdw zlokalizowanych w
obszarze U.4 byly zharmonizowane i dostosowane do
krajobrazowych walordw terenu U.4 i terenéw sasiednich
oraz uwzglednialy charakter wystepujacych w terenie
obiektéw zabytkowych,

zmiang tresci § 10 ust. 2 pkt 9, w taki sposob, aby

w terenach, w keérych obowigzuje zakaz zabudowy —

w odniesieniu do istniejacych budynkéw, istniato
dopuszczenie prowadzenia robét budowlanych, w
wyniku ktérych powierzchnia ich zabudowy i wysokogé
zwigkszy sig, a przy ksztaltowaniu dachu nie obowiazuja
dotychczasowe parametry, tam gdzie jest to dopuszczone
w szezegblnych ustalemiach planu,

zmiana ustaleni § 10 ust. 2 pkt 8, w taki sposdb, zeby
przepis ten dopuszezal, aby dopuszczona zostata
lokalizacja garazy whbudowanych w budynki ushugowe
réwniez w poziomie piwnic,

. zmiana ustalen § 20 ust. 2 pkt 1, poprzez dodanie w

odrgbnej literze i) zapisu: w przypadku budowy nowych
obiektow ich powierzchnia zabudowy i wysokos¢ oraz
forma architektoniczna musza byé zharmonizowane i
dostosowane do krajobrazowych waloréw terenu U.4
iterendw sasiednich oraz uwzgledniaé charakter
wystepujacych w terenie U.4 obiektéw zabytkowych,
zmiana ustaler § 20 ust. 2 pkt 1, poprzez dodanie w
odrebnej literze j) zapisu: w przypadku rozbudowy,
modernizaci fub nadbudowy istniejacych budynkéw (za

opisywanych dzialan w zakresie obiektéw niebedacych
zabytkami.

Ad. 4 Wysokos¢ zabudowy do 11 m do kalenicy wynika

z zapisdw Studium okreslonych dla obszaru znajdujacego sie

w granicach Bielafisko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego
ustanowionego rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody
Matopolskiego z dnia 17 paZdziernika 2006 r. w sprawie
Bielansko - Tynieckiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj.
Mat. z 2006 r. Nr 654 poz. 3997).

Ad. 5 Wprowadzone zapisy planu okreslajace materialy
wykoriczeniowe elewacji oraz ich kolorystykg s uwarunkowane
stanem istnigjacym, warto$ciami krajobrazowymi obszaru oraz
zasadami fadu przestrzennego wymagajacego prawidlowego jego
ksztaltowania i ochrony.

Ad. 6, 7 Wprowadzone zapisy planu sg uwarunkowane stanem
istniejacym, wartoéciami krajobrazowymi obszaru oraz zasadami
fadu przestrzennego wymagajacego prawidlowego jego
ksztaltowania i ochrony.

Ad. 8 Wprowadzone zapisy planu s3 uwarunkowane stanem
istniejacym, wartoéciami krajobrazowymi obszaru oraz zasadami
fadu przestrzennego wymagajacego prawidtowego jego
ksztaltowania i ochrony. Zgodnie z §10 ust. 1 planu oraz art, 35
ustawy: ,, Tereny, ktorych przeznaczenie plan miejscowy zmienia,
mogq byé wykorzystywane w sposcéb dotychezasowy do czasu ich
zagospodarowania zgodnie z tym planem, chyba e w planie
ustalono inny sposéb ich tymezasowego zagospodarowania, "
Ad. 9 Zapisy § 20 ust. 2 pkt 2 lit. b dopuszczaja lokalizacje
garazy podziemnych w terenie U.4, Wprowadzenie
proponowanego zapisu jest zbedne.

Ad. 10 Dla prawidlowego ksztattowania tfadu przestrzennego w §
10 okredlono zapisy odnoszace sie do gabarytow i formy
architektonicznej. Wprowadzenie proponowanego zapisu jest
bezzasadne.

Ad. 11 Dla prawidtowego ksztaltowania fadu przestrzennego
wprowadzono zapisy okreslajace gabaryty i forme
architektoniczng w § 10. Wprowadzenie proponowanego
dodatkowego zapisu w § 20 jest zbedne.

Ad. 12 Proponowany zakres lokalizowanych obiektow
ustugowych jest dopuszczony zgodnie z warunkami okreglonymi
w § 10. Wprowadzenie proponowanej lit, e jest bezzasadne.
Proponowany katalog robét budowlanych zostal dopuszezony za
wyjatkiem obiekiéw zabytkowych dla ktérych obowiazuja
zasady ochrony konserwatorskiej charakterystycznyck cech tych
obiektéw (m.in. gabarytéw, wysokosci, katéw nachylenia dachu
itp.) Wprowadzenie proponowanej lit, f jest bezzasadne.
Proponowany zakres robét budowlanych zwigzanych z rozbiérka
obiektéw budowlanych nie stanowigcych zabytkéw nie jest
objety zakazem, stad wprowadzenie proponowane;j lit. g jest
bezzasadne.

Ad. 13 Zgodnie z obecnym zagospodarowaniem i ustalonymi
wskaznikami w tym: udziatem powierzchni zabudowy istnieje
mozliwo$é realizacji zabudowy do ok. 4,5 tys. m® Udziat
powierzchni biologicznie czynnej wynika z strefy ksztattowania
systemu przyrodniczego okredlonej w Studium.

Ad. 14a Realizacja proponowanego zagospodarowania jest
mozliwa na podstawie prawomocnej decyzji o pozwoleniu na
budowe. Zgodnie z art. 65 ust. 2 ustawy ostateczna decyzja
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wyjatkiem budynkéw zabytkowych) ich powierzchnia
zabudowy i wysokos¢ oraz forma architektoniczna musza
by¢ zharmonizowane i dostosowane do krajobrazowych
waloréw terenu U.4 i terendw sasiednich oraz
uwzgledniaé charakter wystepujacych w terenie U.4
obiektéw zabytkowych,

zmiana ustalen § 20 ust. 2 pkt 2, poprzez dodanie
zapisow:

¢) lokalizacji i realizacji nowych obicktéw z zakresu
ustug: ochrony zdrowia, opieki spolecznej, sportu, nauki,
o$wiaty, rekreacji i administracji o powierzchni
zabudowy i wysokosci oraz formie architektonicznej
zharmonizowanej 1 dostosowanej do krajobrazowych
waloréw terenu U.4 i terendw sasiednich oraz
uwzgledniajacej charakter wystepujacych w terenie U.4
obiektéw zabytkowych,

f) remontu, konserwacji, rozbudowy, nadbudowy i
modernizacji obiektéw istnigjacych w sposéb
zharmonizowany 1 dostosowany do krajobrazowych
waloréw terenu U.4 i terenéw sgsiednich oraz
uwzgledniajacej zabytkowy charakter wystepujacych w
terenie U.4 obicktdw,

g) wyburzenia (rozbidrki) obiektéw nie majacych
zabytkowego charakteru, gdy jest to uzasadnione ich
stanem techniczoym.

Ponadto wnosze o zmiang parametréw udziatu
powierzchni biclogicznie czynnej oraz powierzchni
zabudowy, okredlonej w § 20 ust. 2 pkt. [ lit. cid
projektu planu, na umozliwiajace dalszy rozwoéj
Krakowskiego Centrum Rehabilitacji w sposob opisany
w powyzszych uwagach.

. Wnosi o wprowadzenie do tredci planu zapiséw

umozliwiajacych zrealizowanie dwdch inwestycji:

a) Budowa zbiomnika retencyjnego wraz z instalacjami
zewngtrznymi 1 budynkiem pompowni wody pitnej
na terenie Krakowskiego Centrum Rehabilitacji,
przy al. Modrzewiowej 22 w Krakowie, na dzialce
nr 228/2 obr. 9 Krowodrza, objgtego prawomocnym
pozwoleniem na budowe (znak: AU-01-1~
ABM.73531-1827/10),

b} Rozbudowa Krakowskiego Centrum Rehabilitacji
o budynek wraz z przewiazks dla potrzeb Bloku
Operacyjnego wraz z oddziatem anestezjologii i
intensywnej terapii oraz centralnej sterylizator ni,
w migjsce budynku nr 22 przeznaczonego do
wyburzenia — dziatka 228/2 obr. 9 przy al.
Modrzewiowej 22, objetego prawomocng decyzja o
Warunkach Zabudowy (znak: AU-02-
1.6733.258.2011, WK A, numer AU-
02/6733/364/2011)

. Wnosi o dopuszczenie realizacji innych niz ww.

obiektow z zakresu uslug: ochrony zdrowia, opieki
spolecznej, sportu, nauki, odwiaty, rekreacji i
administracji o powierzchni zabudowy i wysokosci oraz
formie architektonicznej zharmonizowane;j i
dostosowanej do krajobrazowych waloréw terenu U.4

i terendw sasiednich oraz uwzgledniajacej charakter

o pozwoleniu na budowe zachowuje swa moc niezaleznie od
ustalen planu miejscowego.

Ad. 14b Proponowana inwestycja moze byé realizowana o ile
bedzie spelnia¢ warunki dotyczace nowej zabudowy okreslone
w planie. Wydane decyzje o warunkach zabudowy nie sg wigzace
dla planéw miejscowych. Jedynie ostateczne decyzje o
pozwoleniu na budowe zgodnie z art. 65 ust. 2 ustawy zachowuja
swg moc niezaleznie od ustalen planu miejscowego.

Ad. 15 Proponowany zakres lokalizowanych obiektow
ustugowych jest dopuszczony zgodnie z warunkami okreslonymi
w§ 10.

Ad. 16 Uwzglednienie uwagi nie wymaga wprowadzenia zmian
do projektu planu — zapisy przedstawione w edycji wylozonej

do publicznego wgladu uwzgledniaja odpowiednic zapisy.
Ponadto wprowadzono dodatkowy zapis, umozliwiajacy
prowadzenie robot budowlanych polegajacych na remoncie i
przebudowie budynkéw istniejacych, ktérych parametry
przekraczaja wskaZniki i gabaryty okredlone w planie, bez
potrzeby doprowadzania ich do zgodnosci z ustaleniami planu,

z jednoczesnym zakazem ich jeszcze dalszego przekraczania.
Ad. 17 W zwiazku z nieuwzglednieniem punktu 13 uwagi,
wprowadzenie zmian w dokumencie prognozy oddziatywania na
$rodowisko jest bezzasadne.
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wystepujacych w terenie U.4 obiektéw zabytkowych.

16. Wnosi o umozliwienie remontu, konserwacji oraz
rozbudowy, nadbudowy 1 modemizacji istniejacych
budynkow w terenie U4,

17. W zwigzku z wnioskowanymi zmianami parametréw
udzialu powierzchni zabudowy i udzialu powierzchni
biologicznie czynnej wnosi o dokonanie zmian w tresci
prognozy oddzialywania na érodowisko.

6 6. Matopolski Urzad Skiadajacy uwage wnosi o: Dzialki nr 273, 274, |U.1,ZP.1, Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje |Ad. 1 Wprowadzenie terenu ZP.1 na dzialce nr 275 obr. 8
Wojewodzki w 1. ustalenie na dziatkach nr 273 (obecnie 273/1, 273/2), P75 obr. 8 Krowodrza | KD/D.7 Krakowa nieuwzgledniona |Krowodrza mana celu zabezpieczenie i zbilansowanie okreslonej
Krakowie, Dyrektor 274, 275 obr. 8 Krowodrza przy ul. Zielony D6l 4 terenu nie uwzglednil | przez Rade Miasta | w studium ilodci terendw zieleni publicznej. Ze wzgledu na stan
Generalny mieszkaniowo-ustugowego, wniesionej uwagi Krakowa istniejacy 1 postepujaca sukcesje zieleni lesnej na tym terenie

2. podwyzszenie wskaZnika intensywnosci zabudowy do wyznaczono zagospodarowanie zielenia publiczng z zakazem

0.4, zabudowy.

3. korekte linii zabudowy terenu wg zatacznika graficznego. Ad. 2 W projekcie nie okreslono wskaznika intensywnosci
zabudowy. Okreslony udzial powierzchni zabudowy na poziomie
20% terenu inwestycji daje mozliwo$é osiagniecia
wnioskowanego wskaznika intensywnodci zabudowy.
Ad. 3 W zwigzku z zakazem zabudowy na dziatce nr 275 obr. 8
Krowodrza, korekta linii zabudowy pozostaje bezzasadna.
Nadmicnia sig, ze przy ewentualnej korekcie linii zabudowy
nalezy zachowaé stref¢ ochronng od granicy lasu, okre$lona na
30 m od granicy uzytku lesnego Ls.

7 Tx Marek Cwikilewicz Skladajacy uwage wnosi o wyznaczenie na dziatce nr 280/1  Dziatka nr 278/3 obr. §R.1 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje |Przeznaczenie dziatki nr 280/1 obr. 9 Krowodrza w granicach
obr. 9 Krowodrza terenu drogi wewnetrznej jake dojazdu do  Krowodrza Krakowa nieawzgledniona | planu jest zgodne z funkcja terenu okreslona w Studium — ZO
dziatki nr 278/3 z mozliwoscia ulozenia na tym terenie nie uwzglednil | przez Radg Miasta | tereny otwarte w tym rolnicza przestrzef produkcyjna.
instalacji doprowadzajacych media: wodg, kanalizacjg, gaz whiesionej uwagi Krakowa
i energig elekiryczna.

8. 8 \Anita Bajotek Skladajacy uwage wnoszg o: Dziatki nr 180, 179, |MN.1 Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje |Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 2

Kinga Bajolek 1. przesunigcie granicy terenu MN.1 do zachodniej granicy [178/1, 177, 175 obr. 8 Krakowa czgsciowo z zastrzezeniem — uwaga ostatecznie pozostaje uwzgledniona.

Magdalena Bajolek dziatek nr 180, 179, 178/1 i 177, wyznaczajac nowy teren Krowodrza czgiciowo nieuwzgledniona | Ad. 1 Przeznaczenie dziatki nr 175 obr. 8 Krowodrza w

Grzegorz Bajolek oznaczony symbolem ZO — kontynuacja przeznaczenia nie uwzglednil przez Rade Miasta |granicach planu jest zgodne z funkcja terenu okreslong w

Barbara Suder z obowiazujgcego mpzp ,,Las Wolski”. wniesionej uwagi | Krakowa Studium. Caly teren przeznaczenia MN, | znajduje sie w

Bronistaw Suder 2. Droga laczaca ulice Zielony Do} i koncowa czgéé granicach terendw przeznaczonych do zabudowy i

Marek Suder ul. Kopalina powinna zosta¢ zakonczona jako zainwestowania w Studium.

[Wojciech Gruszezynski nieprzejezdna w czedei usytuowanej w granicach Lasu Ad.2 Uwzglednienie uwagi nie wymaga wprowadzenia zmian

Wolskiego. do projektu planu — zapisy przedstawione w edycji wyloZonej

do publicznego wgladu uwzgledniaja odpowiednie zapisy.
Zastrzezenie dotyczy granic Lasu Wolskiego znajdujacych sie
calkowicie poza obszarem projektu planu,

9. 9 IArtur Chwist Skladajacy uwage wnosi o umozliwienie, we wszystkich [Tereny oznaczone MN.1 -MN.11 | Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Wprowadzono dodatkowy zapis, umozliwiajacy prowadzenie
istniejacych budynkach na terenach oznaczonych symbolem symbolem MN Krakowa czgseiowo robot budowlanych polegajacych na remoncie i przebudowie
MN, prowadzenie rob6t budowlanych polegajacych na czgSciowo nieuwzglgdniona | budynkow istniejacych, ktérych parametry przekraczajq
remoncie, odbudowie i przebudowie oraz na ociepleniu nie uwzglednil przez Radg Miasta | wskaZniki i gabaryty okreslone w planie, bez potrzeby
budynkow bez wzgledu na zgednos¢ z ustaleniami podanymi wiiesionej uwagi | Krakowa doprowadzania ich do zgodnoéci z ustaleniami planu,

w projekcie planu, z jednoczesnym zakazem ich jeszcze dalszego przekraczania,
10. 10.  Bacéwka Towary Skladajacy uwage wnosi o: Dziatka nr 94/1 obr. 9 |U.6 Prezydent Miasta |Uwaga pozestaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednil uwagg w zakresie pkt 3.
[Tradycyjne Spélka z 1. zmniang zapisdw § 22 ust. 2 pkt 1 lit, b na ,,zachowania ~ Krowodrza Krakowa czgsciowo Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit z zastrzezeniem uwagg
lograniczong udziatu powierzchni biologicznie czynnej nie mniejszego czgdciowo nieuwzgledniona | w zakresie pkt 4 — uwaga ostatecznie pozostaje uwzgledniona.
odpowiedzialnoscig niz 10% powierzchni terenu inwestycji”, nie uwzglednil przez Rad¢ Miasta | Ad. 1 Wyznaczony w planie 50% udzialu powierzchni
Sp. k. 2. zmiang zapisow § 22 ust. 2 pkt 1 lit ¢ na ,,zachowania waiesiongj uwagi | Krakowa biologicznie czynnej wynika z potrzeby prawidlowego
udziatu powierzchni zabudowy nie wigkszego niz 50% ksztaftowania i rozwoju strefy ksztaltowani systemu
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terenu inwestycji,
3. zmiang dopuszczalnej wysokosci budynkéw:
a) Dla budynkéw mieszkalnych i ustugowych z dachem
plaskim — 12 m,
b) Dla budynkéw mieszkalnych i ustugowych z dachem
spadzistym — 14 m,

1 2 3 g 5 6 7 %
powierzchni terenu inwestycji”, przyrodniczego okreslonej w Studium oraz z uwarunkowania
3. zmiang zapisow § 22 ust. 2 pkt 3 — dopuszezenie stanem istmiejacym.
dodatkowo lokalizacji parkingéw naziemnych, Ad. 2 W zwigzku z 50% udzialem powierzchni biologicznie
4. zmiang zapisow § 22 ust. 2 pkt 3 dopuszezenie dodatkowd czynnej nie ma mozliwosci wyznaczenia udziat: powierzchni
realizacji nowych obiektéw z zakresu przeznaczenia zabudowy wiekszego niz pozostale 50%, niemniej nalezy
terenu w formie wolnostojacych pawilon6w, zauwazyc, Ze dla prawidtowej obstugi poprzez dojécia i dojazdy
5. ustalenie maksymalnej wysokosci zabudowy — 13 m. nalezy ograniczy¢ mozliwos¢ zabudowania kubaturowego
nieruchomosci do 30% jej powierzehni pozostawiajac potrzebng
powierzchnig do realizacji elementéw zainwestowania terenu
takich jak: dojscia, dojazdy, miejsca postojowe.
Ad. 4 Uwzglednienie uwagi nie wymaga wprowadzenia zmian
do projektu planu — zapisy przedstawione w edycji wylozonej
do publicznego wgladu uwzgledniaja odpowiednie zapisy.
Zastrzezenie dotyczy zapisdéw § 22 ust. 2 pkt 1, ktéry nakazuje
Jjedyne mozliwe dwie formy zabudowy uslugowej, w tym
wolnostojgca.
Ad. 5 Wysoko$é zabudowy do 11 m do kalenicy wynika
z zapisow Studium okreslonych dla obszaru znajdujacego sig
w granicach Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego
ustanowionego rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody
Malopolskiego z dnia 17 paZdziernika 2006 r. w sprawie
Bielansko - Tynieckiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj.
Mal. z 2006 r. Nr 654 poz. 3997).

11. 11.  Cecylia Cimochowicz Skladajacy uwage wnoszq o: Dziatka nr 180 obr, 8 |KD/D.7, MN.1 — |Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednil uwage w zakresie pkt 2

Malgorzata aby nie przediuzaé ulicy Zielony D61 w kierunku Lasu ~ Krowodrza MN.11 Krakowa czesciowo i3.
ICimochowicz-Rybicka Wolskiego, czgsciowo nienwzgledniona | Ad, 1 Wszystkie tereny oznaczone jako drogi publiczne
Stanistaw Rybicki 2. utrzymat dotychczasowy wskaznik powierzchni nie uwzglednit przez Radg¢ Miasta | pokrywaja si¢ z granicami dzialek ujgtych w Ewidencji Gruntow
zabudowy na poziomie maksymalnie 20% terenu waiesionej uwagi  |Krakowa i Budynkéw jako dr — drogi.
inwestycji,
3. utrzymaé dotychczasowy wskaznik powierzchni
biologicznie czynnej na poziomie minimum 70% terenu
inwestycji.
12. 13.  [Maria Rachtan Skiadajacy uwage wnosi o: Dz. nr 142 MN.8 Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwagg w zakresie pkt 3.
1. zmiang udzialu minimalnej powierzchni biologicznie pbr. 9 Krowodrza Krakowa czgéeiowo Ad. 1 Udzial 70% powierzchni biologicznie czynnej wynika
czynnej na 50% terenu inwestycji dodatkowo czesciowo nieuwzglgdniona | ze strefy ksztaltowani systemu przyrodniczego okreslonej
pomnigjszonej o ok. 30m’, nie uwzglednil przez Rade Miasta | w Studium.
2. uwzglednienie udzialu maksymalnej powierzchni wniesionej uwagi | Krakowa Ad. 2 W zwigzku z 70% udzialem powierzchni biologicznie
zabudowy — 30% terenu inwestycji, czynnej nie ma mozliwosci wyznaczenia udziatu powierzchni
3. zachowanie pozostatych nakazow i zakazéw okreslonych zabudowy wigkszego niz pozostale 30%, niemniej nalezy
w Tekscie Planu. zauwazy¢, ze dla prawidiowej obstugi poprzez dojécia i dojazdy
nalezy ograniczy¢ mozliwo$é zabudowania kubaturowego
nieruchomosci do 20% jej powierzchni pozostawiajac potrzebng
powierzchnig do realizacji elementéw zainwestowania terenu
takich jak: dojécia, dojazdy, miejsca postejowe.

13. 14.  (Cristian Gavrilut Skladajacy uwage wnosi o: 165/1 obr. 8 MN.1 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Ad. 1 W zwiazku z 70% udzialem powierzchni biologicznie
przez radcg prawnego | 1. zmiang udziatu powierzchni zabudowy dla terenu MN,1  Krowodrza Krakowa nieuwzgledniona |czynnej nie ma mozliwosci wyznaczenia udziatu powierzchni
Stawomira na 40% terenu inwestycji, nie uwzglednil przez Radg Miasta | zabudowy wickszego niz pozostale 30%, niemniej nalezy
Kozlowskiego 2. zmiang udzialu powierzchni biologicznie czynnej na 60% wniesionej uwagi Krakowa zauwazyc, e dla prawidtowej obstugi poprzez dojécia i dojazdy

nalezy ograniczy¢ mozliwo$¢ zabudowania kubaturowego
nieruchomodci do 20% jej powierzchni pozostawiajac potrzebng
powierzchnig do realizacji elementéw zainwestowania terenu
takich jak: dojécia, dojazdy, miejsca postojowe.

Ad. 2 Udzial 70% powierzchni biologicznie czynnej wynika ze
strefy ksztattowani systemu przyrodniczego okreélonej
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4. zmiang przebiegu nieprzekraczalnej linii zabudowy
poprzez zblizenie jej do granicy dzialki drogowej
ul. Kasztanowej

W Studium,

Ad. 3 Wysokosé zabudowy do 11 m do kalenicy wynika

z zapiséw Studium okreslonych dla obszaru znajdujacego sic w
granicach Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego
ustanowionego rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody
Matopolskiego z dnia 17 pazdziernika 2006 r. w sprawie
Bielarisko — Tynieckiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz.

Woj. Mal. Z 2006 r. Nr 654 poz. 3997).

Ad. 4 Przebieg nieprzekraczalnej linii zabudowy wyznaczono na
podstawie analizy urbanistycznej wszystkich dzialek potozonych
wzdiuz ok, Kasztanowej w terenie MN.] — stanowi ona
kontynuacje linii zabudowy budynkéw istnigjacych na sasiednich
dziatkach. Ponadto parametry okreslone dla tej dziatki, wlacznie
z nieprzekraczalng linig zabudowy, umozliwiajg rozbudowe
istniejacego obiektu. Aktualny wskaznik zabudowy wynosi ok,
14% powierzchni dzialki.

14,

15.

Tézef Dutkiewicz
lAnna Pikulska —
Dutkiewicz

Skiadajacy uwage wnosza protest przeciwko dopuszczeniu
realizacji zabudowy murowanej na terenie Skansenu
zabudowy drewnianej.

Teren oznaczony
symbolem Ur.2

Ur.2

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzglgdniona
przez Rad¢ Miasta
Krakowa

Zapisy planu obejmujace przedmiotowy teren restrykeyjnie
ustalaja mozliwosci realizacji nowych budynkow, jednakze
pozostawiaja mozliwosé uzycia wszelkich materiatow
budowlanych. Szczegotowe zestawienie materiatow
proponowanych do realizaeji nowej zabudowy bedzie wymagalo
uzgednienia z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkéw na
etapie projektu budowlanego w trakcie procedury uzyskiwania
pozwolenia na budowe. Zgodnie z uzyskana opinia Miejskiego
Konserwatora Zabytkéw (znak: KD-01-2.M8.4073-508/ 10)

z dnia 03.08.2010 r. przedstawiona w procedurze o uzyskanie
decyzji o warunkach zabudowy dla zamierzenia inwestycyjnego
pn. ,Budowa budynku kosciota (...)" zaleca si¢ stosowanie
elewacji z wykorzystaniem drewna jako podstawowego materiatu
wykoficzeniowego oraz stosowanie innych materialow
naturalnych (np. kamieri). Ponadto nalezy zauwazyé, ze ustalenia
planu w edycji wylozonej do publicznego weladu uzyskaly
pozytywne uzgodnienie Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkoéw pismem znak: 5150.30.2011.MG z dnia

27 pazdziernika 2011 roku.

[Krzysztof Penderecki
[Elzbieta Penderecka

Skiadajacy uwage wnosza:

1. protest przeciwko dopuszczeniu realizacji zabudowy
murowanej na terenie Skansenu zabudowy drewnianej,

2. zadanie uznania ich za strong w kazdym postgpowaniu
administracyjnym dotyczacym ustalenia warunkéw
zabudowy jak i wydawania pozwolen na budowe, oraz
wszystkich innych dzialaniach i zamierzeniach w obszarzd
Skansenu i Zespotu Budownictwa Drewnianego na Woli
Justowskiej.

Teren oznaczony
symbolem Ur.2

Ur.2

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Radeg Miasta
Krakowa

Ad. 1 Zapisy planu obejmujace przedmiotowy teren restrykcyjnie
ustalajg mozliwosci realizacji nowych budynkéw, jednakze
pozostawiajg mozliwosé uzycia wszelkich materiatow
budowlanych. Szczegdlowe zestawienie materiatow
proponowanych do realizacji nowej zabudowy bedzie wymagato
uzgodnienia z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkéw na
etapie projektu budowlanego w trakeie procedury uzyskiwania
pozwolenia na budowe. Zgodnie z uzyskang opinig Miej skiego
Konserwatora Zabytkow (znak: KD-01-2.MS.4073-508/10)

2 dnia 03.08.2010 r. przedstawiona, w procedurze o uzyskanie
decyzji o warunkach zabudowy dla zamierzenia inwestycyjnego
pn. ,,Budowa budynku kosciota (...)" zaleca sig stosowanie
elewacji z wykorzystaniem drewna jako podstawowego materiatu
wykonczeniowego oraz stosowanie innych materiatéw
naturainych (np. kamien). Ponadto nalezy zauwazy¢, e ustalenia
planu w edycji wylozonej do publicznego wgladu uzyskaty
pozytywne uzgodnienie Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkéw pismem znak: 5150.30.2011.MG z dnia

27 pazdziernika 2011 roku.

Ad. 2 Zakres projektu planu zostat okreslony w art. 15 ust. 21 3
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ustawy. Postepowania administracyjne o ustalenie warunkow
zabudowy i o decyzj¢ o pozwoleniu na budowe oraz okreslenie
stron takich postgpowan nie naleza do materii planistycznej tj.
procedury okreslonej w art, 17 ustawy.

Janina i Zbigniew
Zuradzcy

Skiadajacy uwage wnoszq o:
1. ograniczenie mozliwosci realizacji zabudowy blizniaczej,
tylko do przypadku braku mozliwosci technicznych do
realizacji zabudowy wolnostojacej, utrzymujac przy tym
wielko$¢ dzialki nie mnigjszej niz 1000 m” w terenie MN,
2. utrzymanie udziatu powierzchni zabudowy w tereniec MN
na poziomie 20% terenu inwestycji i udzialu powierzchni
biologicznie czynnej w terenie MN na poziomie 70%
terenu inwestycji.
3. utrzymanie dotychczasowych wysokodci maksymalnych
budynkéw na poziomie 9 m dla budynkéw z dachem
plaskim, 11 m dla budynkéw z dachem spadzistym.
4. w przypadku modernizacji i remontu budynkéw
jednorodzinnych juz istniejacych o wysokosci
przekraczajgcej odpowiednio 9 lub 11 m, zwigkszanie ich
gabarytow kosztem powierzchni biologicznie czynnej nie
moze sie odbywac kosztem powierzchni biologicznie
czynnej i nie moze przekroczy¢ wartosci 70% terenu
inwestycji oraz nie moze powodowaé zamiany ich na
domy wielorodzinne oraz nie moze tez umozliwiaé
zmiany ich sposobu uzytkowania na obiekty ustugowe,
5. zachowanie obszaru MN.5 jako obszaru zabudowy
jednorodzinnej wolnostojacej, szczegoinie dla dziatek
nr 229/2 1 259/2.
6. zachowanie dotychczasowego charakteru terenu Wesolej
Polany pomigdzy al. Paniefiskich Skat, linig Lasu
Wolskiego i ul. Kopalina,
7. zachowanie Zespelu Budownictwa Drewnianego poprzez:
a)  Umozliwienie odbudowy drewnianego obiektu
sakralnego lub przeniesienie innego drewnianego
kosciota,

b) Umozliwienie poszerzenia zespolu poprzez
wprowadzenie innych obiekidw,

¢) Zakaz wprowadzania obiektéw murowanych na
terenie zespohu.

8. ochrone rezerwatu Panienskie Skaty poprzez utrzymanie
przezaczenia dziatki nr 322/3 obrgb 9 Krowodrza jako
cigpu pieszego.

9, ochrone Parku Decjusza wraz z sgsiedztwem poprzez:

a) Wprowadzenie zakazu zabudowy wielorodzinnej
w bezpodrednim sasiedztwie,

b) Nieprzyzwalanie na usankcjonowanie samowoli
budowlanej na dzialce nr 97/2,

¢) Utrzymanie udziali powierzchni biologicznie czynnej
dla terenu U.5 na poziomie 70% terenu inwestycji,

d) Utrzymanie udzialu powierzchni zabudowy dla terenu
U.5 na poziomie 20% terenu inwestycji,

e) Narzucenie funkcji ustugowej dla obiektu wartowni —
kordegardy — ZE4,

f) Zmiana zapiséw planu dla parkingu przy ul. Krélowej
Jadwigi z drogi publicznej klasy zbiorczej KID/Z.1 na
parking KP.2

Caty obszar planu

Caly obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa
czesciowo

nie uwzglgdnil
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czgsciowo
nieuwzgledniona
przez Radg Miasta
Krakowa

Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 2,
3,5,6,7a, b, 9a, 9¢c, 9d, 9e i 12.

Prezydent Miasta Krakowa czgéciowo uwzglednit uwage w
zakresie pkt 4.

Ad. 1 Forma zabudowy bliZniaczej zostala dopuszczona ze
wzgledu na stan istniejacy i stanowi ona podirzymanie tradycji
zabudowy tego obszaru. Proponowany wyjatek (brak mozliwosei
technicznych do wykonania cbiektéw welnostojacych)
wprowadza pojecie nieScisle i nieegzekwowalne w postgpowaniu
o wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe. Zwigkszenie
wielkosci dzialek uzyskanych w wyniku scalania i podziatu
nieruchomos$ci pod zabudowe bliZniacza spowodowatoby
niekorzystne z punktu widzenia fadu przestrzennego
wTozrzedzenie zabudowy”.

Ad. 4 Przytoczone roboty budowlane zwiazane z remontem
istniejacych budynkéw zgodnie z definicja majg na celu
odtworzenie stanu pierwotnego, zas zwigkszenie gabarytéw
obiektéw (wysokodci, powierzchni zabudowy) nastgpuje w
wyniku rozbudowy lub nadbudowy obiektéw budowlanych.
Wprowadzono dodatkowy zapis, umozliwiajacy prowadzenic
robdt budowlanych polegajacych na remoncie 1 przebudowie
budynkéw istniejacych, ktérych parametry przekraczaja
wskazniki i gabaryty okreslone w planie, bez potrzeby
doprowadzania ich do zgodnosci z ustaleniami planu,

z jednoczesnym zakazem ich jeszcze dalszego przekraczania.
Zmiana uzytkowania obiektéw nastepuje w drodze decyzji
administracyjnych, po uprzednim zbadaniu jej zgodnosci

z ustaleniami planu — plan nie dopuszcza lokalizacji budynkéw
mieszkalnych wielorodzinnych ani wolnostojacych budynkow
ustugowych w terenach MN,1-MN.11

Ad. 7e Zapisy planu obejmujace przedmiotowy teren
restrykeyjnie ustalaja mozliwodci realizacji nowych budynkoéw,
Jjednakze pozostawiaja mozliwosé uzycia wszelkich materiatow
budowlanych. Szczegdlowe zestawienie materialéw
proponowanych do realizacji nowej zabudowy bedzie wymagato
uzgodnienia z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkéw na
etapie projektu budowlanego w trakcie procedury uzyskiwania
pozwolenia na budowg. Zgodnie z uzyskana opinig Miejskiego
Konserwatora Zabytkow (znak: KD-01-2.MS.4073-508/10)

z dnia 03.08.2010 r. przedstawiona w procedurze o uzyskanie
decyzji o warunkach zabudowy dla zamierzenia inwestycyjnego
pn. ,,Budowa budynku kosciola (...)" zaleca sig stosowanie
elewacji z wykorzystaniem drewna jako podstawowego materialu
wykorniczeniowego oraz stosowanie innych materiatéw
naturalnych (np. kamier). Ponadto nalezy zauwazy¢, e ustalenia
planu w edycji wylozonej do publicznego wgladu uzyskaly
pozytywne uzgodnienie Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkéw pismem znak: 5150.30.2011.MG z dnia

27 pazdziernika 2011 roku.

Ad. 8 Przeznaczeniem dziatki 322/3 obr. 9 Krowodrza jest Teren
komunikacji — teren drogi wewnetrznej, wraz z ustaleniem,

iz wyposaZenie do obstugi ruchu powinno by¢ ograniczone
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10. zmiang przeznaczenia dziatek 308/2 i 310 zKD/D.7 na
ZP.1,

11. skrécenie przeznaczenia KD/D.6 do wysokosci wjazdu na
dziatke 276/10,

12. zachowanie linii rozgraniczajacych dla terenéw KD/D.5,
ZP.5, ZP.6 i zachowanie zapiséw dla tych terendw.

13. zmiang zapisow dla obszaréw ZP.6 i ZP.7 polegajaca na
zmianie udziatu powierzchni biologicznie czynnej z 50%
na 90% powierzchni terenu,

14. objecie ochrong alei Kasztanowe;.

do nawierzchni dla ruchu pieszo-rowerowego. Zgodnie z art. 15
ust. 2 i 3 ustawy organizacja ruchu nie stanowi materii
planistycznej. Ostateczne rozstrzygnigcie dotyczace organizacji
ruchu nalezy do zarzadcy drogi.

Ad. 9b Dziatka nr 97/2 obr. 9 Krowodrza znajduje sie w
granicach terenéw przeznaczonych do zagospodarowania

i zainwestowania wg Studium — tereny o przewazajacej funkeji
zabudowy mieszkaniowej niskiej intensywnosci. Zakres planu
zostat okreslony w art. 15 ust. 2 i 3 ustawy. Decyzja dotyczaca
sankcjonowania zabudowy powstalej w wyniku samowoli
budowlanej nie stanowi materii planistycznej.

Ad. 9f Poszerzenie pasa drogowego ul. Krélowej J adwigi
obejmuje miejsca postojowe przylegle bezposrednio do ulicy

i dla prawidlowego funkcjonowania tych miejsc postojowych nie
ma potrzeby wydzielania ich jako odrebnego terenu
przeznaczonego pod parking. Wnioskowane miejsca postojowe
nie posiadajy wydzielonej jezdni manewrowej — jej funkcje
spelnia ulica Krélowej Jadwigi, a co za tym idzie nie stanowi to
kwalifikacji tego terenu jako wyodrebnionego liniami
rozgraniczajacymi parkingu.

Ad. 10 Obic okreslone w uwadze dzialki wg Ewidencji Gruntéw
i Budynkéw stanowia uzytek dr — drogi, i zgodnie z
kategoryzacja drég publicznych stanowia droge gminng

w rozamicniu przepiséw odrgbnych, w zwiazku z tym nalezy

Je zachowac jake teren pasa drogowego KD/D.7

Ad. 11 Wszystkie tereny oznaczone jako drogi publiczne
pokrywaja si¢ z granicami dzialek ujetych w Ewidencii Gruntéw
i Budynkow jako dr — drogi.

Ad. 13 Udzial 50% powierzchni biologicznie czynnej dla obu
terendw wynika z obecnego zagospodarowania tych terenéw jako
ciggéw pieszych utwardzonych. Zwickszenie udziatu
powierzchni biologicznie czynnej spowodowaloby brak
mozliwosci prawidlowego utrzymania stanu technicznego tych
ciagdw pieszych,

Ad. 14 Zalozenie przestrzenne al. Kasztanowej jest chronione
przez wladciwie ustalone warunki zagospodarowania terendw
bezposrednio przylegtych do pasa drogowego oraz 5amego pasa
drogowego. Zakres planu zostat okreslony w art. 15 ust. 2 3
ustawy. Objecie ochrona konserwatorska historycznego zatozenia
alei nie stanowi materii planistycznej.

17.

18.

Maria Lankosz — Mroz

Skfadajacy uwage wnosi o przesuniecie granicy strefy
archeologicznej ochrony konserwatorskiej na koniec dziatki
nr 271 obr, 9 Krowodrza.

Dz. nr 271
pbr. 9 Krowodrza

MN.3

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
wiiesionej wwagi

Uwaga pozostaje
nieawzgledniona
przez Radg Miasta
Krakowa

Przebieg granicy strefy archeologicznej ochrony
konserwatorskiej wynika ze stanowiska Miejskiego
Konserwatora Zabytkow z dnia 2 lutego 2010 1.

znak: KD -01-1,AC.KS.4075-27/09. Zgodnic ze ww.
stanowiskiem, wyznaczono objgcie archeologiczng strefg
ochrony konserwatorskiej terenu stanowiska Krakéw — Wola
Justowska 1 (AZP 102-55; 129) oraz obszaréw stanowigcych
Jego bezposrednie sasiedztwo zapewniajac ich ochrone, gdzie
wedlug Zrédet archiwalnych dokanywano w przeszlosci
znalezisk zabytkéw archeologicznych o nieustalonej écisle
lokalizacji.

19.

Piotr Hawlena —
Krzeminski,

Magdalena Krzemiriska,
[Krystyna Hawlena —

Sktadajacy uwage wnosi:

terenie drewnianego skansenu. MN.5
2. dzialka przynalezna do ul. Cisowe;j i skret do skansenu

[Tereny oznaczone
1. protest przeciwko wybudowaniu murowanego kosciota naymbolem Ur.2, ZP.6,

Ur.2, ZP.6, MN.5

Prezydent Miasta
Krakowa
czgsciowo

nie uwzglednil

Uwaga pozostaje
czgSciowo
nieuwzgledniona
przez Radg Miasta

Prezydent Miasta Krakowa uwzglednif uwage w zakresie pkt 2
i4

Ad. 1 Zapisy planu obejmujace przedmiotowy teren restrykeyjnie
ustalaja mozliwosei realizacji nowych budynkéw, Jjednakze
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Knapik, powinny pozosta¢ terenami zielonymi. whniesionej uwagi | Krakowa pozostawiajg mozliwos¢ uzycia wszelkich materialow

[Krystyna Hawlena—~ |3, dzialka sasiadujaca z Domem Dziecka na rogu budowlanych. Szczegolowe zestawienie materialow

[Krzeminska, ul. Modrzewiowej i Swierkowej powinna pozosta¢ proponowanych do realizacji nowej zabudowy bedzie wymagalo

Bartosz — Hawlena — zielona, uzgodnienia z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkoéw na

Krzeminski 4. ulica Cisowa powinna by¢ ulica zamknigta, waska, bez etapie projektu budowlanego w trakcie procedury uzyskiwania
poszerzen i laczenia jej z jakakolwiek inng ulica. pozwolenia na budowe. Zgodnie z uzyskana opinia Miejskiego

5. prosbe uznania ich jako strony postgpowania dotyczacego Konserwatora Zabytkdw (znak: KD-01-2.MS.4073-508/10) z

zabudowy w obszarze Skansenu na Woli Justowskiej. dnia 03.08.2010 r. przedstawiong w procedurze o uzyskanie

decyzji o warunkach zabudowy dla zamierzenia inwestycyjnego
pn. ,,.Budowa budynku kosciota (...)” zaleca sig stosowanie
elewacji z wykorzystaniem drewna jako podstawowego materiatu
wykonczeniowego oraz stosowanie innych materialow
naturainych (np. kamien). Ponadto nalezy zauwazy¢, Ze ustalenia
planu w edycji wylozonej do publicznego wgladu uzyskaty
pozytywne uzgodnienie Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkéw pismem znak: 5150.30.2011.MG z dnia

27 paZdziernika 2011 roku.

Ad. 3 Przeznaczenie dzialek nr 229/2 i 259/2 obr, 9 Krowodrza
zostato ustalone jako dopehnienie kwartalu zabudowy. Obszar ten
zgodnie ze Studium znajduje si¢ w strefie ochrony wartosci
kulturowych — integracja dla ktérej jednym z gléwnych dzialan
jest , restrukturyzacja funkcionalna i formalna oraz
rekompozycja przestrzenna" m.in. popreez ,ksztaltowanie
zespolow 1 ukladéw z wprowadzeniem nowych elementdw”.

Ad. 5 Zakres projektu planu zostat okre§lony w art. 15 ust. 213
ustawy. Postgpowania administracyjne o ustalenie warunkow
zabudowy i o decyzjg o pozwoleniu na budowg oraz okreslenie
stron takich postgpowan nie naleza do materii planistycznej,

1j. procedury okreslonej w art. 17 ustawy.

19. 20.  |Gabriela Lubomirska — | Skladajacy uwage wnosi o zmiang wysoko$é zabudowy dla  [Teren oznaczony u.s Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Wysokos¢ zabudowy do 11 m do kalenicy wynika z zapisow
|Aksamit terenu U.5 na 12,5 m symbolem U.5 Krakowa niewwzgledniona | Studium okreslonych dla obszaru znajdujacego si¢ w granicach
nie uwzglednil | przez Rade Miasta | Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego ustanowionego
waiesionej uwagi Krakowa rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia 17

pazdziernika 2006 r. w sprawie Bielansko - Tynieckiego Parku
Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Mal. z 2006 r. Nr 654 poz.

3997).
20. 21.  [Gabriela Lubomirska — | Skladajacy uwage wnosi o: Teren oznaczony u.s Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje |Ad. 1 Propenowana zmiana przebiegu linii zabudowy
Aksamit 1. zmiang przebiegu nieprzekraczalnej linii zabudowy dla  symbolem U.5 Krakowa nicuwzgledniona | zaklocilaby ciaglos¢ osi alei Kasztanowej stanowigeej jednolite
terenu U.5 zgodnie z zatqcznikiem, nie uwzglednil przez Rade Miasta | zalozenie przestrzenne o znaczeniu historycznym.
2. zmiang udziatu powierzchni zabudowy z 20% na 40% wniesionej uwagi Krakowa Ad, 2 W zwigzku z 70% udzialem powierzchni biologicznie
powierzchni terenu inwestycji. czynnej nie ma mozliwosci wyznaczenia udzialu powierzchni
3. zmiang udziatu powierzchni biologicznie czynnej z 70% zabudowy wigkszego niz pozostate 30%, niemniej nalezy
na 50% powierzchni terenu inwestycji. zauwazy¢, ze dla prawidiowej obstugi komunikacyijnej poprzez
dojcia i dojazdy nalezy ograniczyé mozliwos¢ zabudowania
kubaturowego nieruchomosci do 20% jej powierzchni
pozostawiajac potrzebng powierzchnie do realizacji elementéw
zainwestowania terenu takich jak: dojscia, dojazdy, miejsca
postojowe, itp.
Ad. 3 Udziat 70% powierzchni biclogicznie czynnej wynika ze
strefy ksztaltowania systemu przyrodniczego okre$lonej
w Studium,
21. 22, Krystyna Lubomirska — | Skladajacy uwage wnosi o zmiang przeznaczenia czesei 110/1 ZP.8 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Wedlug Studium dziatka nr 110/1 obr, 9 Krowodrza znajduje sig
Bedkowska dziatki nr 110/1 z ZP na teren rolny. Dbr. 9 Krowodrza Krakowa nieuwzgledniona |w terenie ZP — zieler publiczna. Ponadto stanowi calesé

nie uwzglednil | przez Rade Miasta | funkcjonalno-przestrzenng Parku Decjusza,
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wniesionej uwagi Krakowa
22. 23, |Andrzej Bedkowski WNIOSEK TEJ SAMEJ TRESCI MERYTORYCZNEJ Teren oznaczony ZP8 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje |Granice sporzadzanego planu zostaly okreglone w Uchwale
WPLYNAL JAKO DWA OSOBNE PISMA: kymbolem ZP.8 Krakowa nienwzgledniona | Nr LXXXIII/1092/09 Rady Miasta Krakowa z dnia
Skiadajacy uwage wnosi o wylaczenie z projektu mpzp nie uwzglednit | przez Radg Miasta | 21 paZdziernika 2009 r. w sprawie przystapienia do sporzadzania
zabytkowego zespolu palacowo-parkowego. whiesionej uwagi Krakowa migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
»Wola Justowska — Modrzewiowa”
23. 24.  [Krzysztof Jan ks, Skladajacy uwagg wnosi o zmiang przebiegu nieprzekraczalnejl 07,3, u.s Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje |Proponowana zmiana przebiegu linii zabudowy zakldcitaby
Lubomirski — linii zabudowy dla terenu U.5 zgodnie z zatgezikiem. 107/4, Krakowa nicuwzgledniona | ciaglo$é osi alei Kasztanowej stanowiacej jednolite zalozenie
Bedkowski 1102 nie uwzglednil | przez Rade Miasta | przestrzenne o znaczeniu historycznym.
Dbr. 9 Krowodrza whoiesionej uwagi Krakowa
24. 25.  |Aleksandra Zasada— | Skladajacy uwage wnosi o zmiang zapiséw planu 29011, MN.l -MN.11  |Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Wprowadzono dodatkowy zapis, umozliwiajacy prowadzenie
Chwist przez umozliwiajaca prowadzenie odbudowy, przebudowy, 29072 Krakowa czgSciowo rob6t budowlanych polegajacych na remoncie i przebudowie
pelnomocnika Bozeng | nadbudowy do wysokodci okreslonej w planie dla obiektéw  [Obr. & Krowodrza czgsciowo nieuwzgledniona | budynkéw istniejacych, ktorych parametry przekraczaja
Spiecha dla ktérych zostat przekroczony udziat powierzchni Tereny oznaczone nie uwzglednil przez Rade Miasta | wskazniki i gabaryty okreslone w planie, bez potrzeby
zabudowy, pod warunkiem nie zwigkszania go. Uwaga symbolem MN wniesionej uwagi | Krakowa doprowadzania ich zgodnosci z ustaleniami planu,
dotyczy wszystkich terendw MN., z jednoczesnym zakazem ich jeszeze dalszego przekraczania.
25, 27.  Ebigniew Brydak Skladajacy uwage: R76/9 obr. 8 ZP.1, MN.2 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Ad. 1 Wprowadzenie terenu ZP.1 na czedei dzialki nr 276/9 obr.
1. kwestionuje przyjgte przeznaczenie ZP,1 obejmujace Krowodrza Krakowa nieuwzgledniona |8 Krowodrza jest konsekwencia zapiséw Studium.
swaoim zasiggiem czesé dziatki 276/9 obr. 8 Krowodrza nie uwzglednil | przez Radg Miasta | Ad. 2 W zwiazku z 70% udzialem powierzchni biologicznie
i wnosi 0 zmiang przeznaczenia na MN,2 lub R.1. winiesionej uwagi Krakowa czynnej wynikajacym bezposrednio ze strefy ksztaltowania
2. wnosi o podwyzszenie wskaznika powierzchni zabudowy systemu przyrodniczego okreélonej w Studium, nie ma
na terenach MN.2 z 20% na 25%, mozliwo$ci wyznaczenia udzialu powierzchni zabudowy
3. wnosi o zmnigjszenie wskaznika zieleni biologicznie wigkszego niz pozostale 30%, niemniej nalezy zauwazy¢, ze dia
czynnej z 70% na 60%. prawidiowej obstugi komunikacyjnej poprzez dojécia i dojazdy
nalezy ograniczyé mozliwoé¢ zabudowania kubaturowego
nieruchomosci do 20% jej powierzehni pozostawiajac potrzebna
powierzchnig do realizacji elementéw zainwestowania terenu
takich jak: dojécia, dojazdy, miejsca postojowe itp.
Ad. 3 Udziat 70% powierzchni biologicznie czynnej wynika
ze strefy ksztaltowani systemu przyrodniczego okreslonej
w Studium,
26. 28.  [Parafia rzymsko- WNIOSEK TEJ SAMEJ TRESCI MERYTORYCZNEJ Tereny oznaczone KDW.1, Ur.2 Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 3
katolicka Naj$wigtszej | WPLYNAL JAKO DWA OSOBNE PISMA: symbolem KDW.1, Krakowa czgsciowo i4.
Maryi Panny — Skladajacy uwage wnosi o: Ur.2 czgsciowo nieuwzgledniona | Ad. 1 Pozostawienie zapisu okreslajacego teren KDW jako teren
Krolowej Polski 1. zmiang przeznaczenia al. Paniefiskich Skat z drogi nie uwzglednil przez Radg Miasta | drogi wewnetrznej jest zasadne z uwagi na charakter tego pasa
wewngtrznej (KDW) pa droge publiczng klasy dojazdowe] whiesionej uwagi | Krakowa komunikacyjnego, stanowigcego poczatek szlaku turystycznego
(KDD). Ad. 2 Zakaz wykonywania prac ziemnych majacych na celu
2. wpisanie wyjatku od zakazu zmiany w uksztattowaniu trwalg zmiane rzezby terenu wynika bezpoérednio z §3
terenu (§ 7 ust. 1 pkt 8) dla terenu Ur.2 Rozporzadzenia Nr 81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia 17
3. zmiang zapisu § 8 ust 3 pkt 1 z ,zespdl kosciota pazdziernika 2006 r. w sprawic Bielaisko - Tynieckiego Parku
parafialnego p.w. Najswigtszej Maryi Panny Krolowej Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Mat. z 2006 r. Nr 654 poz.
Polski wraz ze skansenem” na ,,zesp6t budownictwa 3997).
drewnianego”. Ad. 5 W zwiazku z 70% udzialem powierzchni biologicznie
4. wpisanie wyjatku od nakazu stosowania dachu czynnej wynikajacym bezpodrednio ze strefy ksztattowania
spadzistego o katach nachylenia polaci 30°-45° (§ 10 ust. systemu przyrodniczego okresionej w Studium, nie ma
2 pkt 7 lit. b) dla budynku kosciola w terenie Ur.2. mozliwoci wyznaczenia udzialu powierzchni zabudowy
5. zmiang wskaznika powierzchni zabudowy z 20% na 30% wiekszego niz pozostale 30%, niemnicj nalezy zauwazyc, ze dla
dla terenu Ur.2. prawidiowej obstugi komunikacyjnej poprzez dojscia i dojazdy
6. zmiang dopuszezalnej maksymalnej Fowierzchni miejsc nalezy ograniczy¢ mozliwos¢ zabudowania kubaturowego
postojowych w terenie Ur.2 z 750 m* na 2000 m’ nieruchomosci do 20% jej powierzchni pozostawiajac potrzebng
7. wpisanie wyjatku od zakazu réwnoczesnego stosowania powierzchnig do realizacji elementéw zainwestowania terenu
lukarn i okien potaciowych (§ 10 ust. 2 pkt 8 lit. f) dla takich jak: dojécia, dojazdy, miejsca postojowe itp.
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udziaty powierzchni biologicznie czynnej nie mniej niz
T0% terenu inwestycji.

2. ograniczenie mozliwodci realizacji zabudowy bliZniaczej,
tylko do przypadku braku mozliwosci technicznych do
realizacji zabudowy wolnostojace;.

3. ufrzymanie wielkoé¢ dzialki nie mniejszej niz 1000 m* w
terenie MN,

4. utrzymanie maksymalnej wysoko$ci noworealizowanych i

rozbudowywanych budynkéw do 11 m przy dachach
spadzistych 1 9 m przy dachach plaskich. W przypadku
budynkdéw istniejacych, ktérych wysokosé przekracza

nie uwzglednil
whiesionej uwagi

przez Radg Miasta
Krakowa

i 2 3 4 5 6 7 &
terenu Ur.2. Ad. 6 Ze wzgledu na powierzehnig terenu oznaczonego w planie
8. zrezygnowanie z oznaczania lokalizacji miejsc symbolem Ur.2 nie ma mozliwodci dopuszczenia realizacji tak
postojowych na rysunku planu (oznaczenie krzyzowymi duzej powierzchni migjsc postejowych. Ponadto nalezy
liniami na bialym polu). zauwazyé, ze parkingi o powierzchni 2000 m” w stanowily by
9. zmiang przebiegu nieprzekraczalne; linii zabudowy dla znaczne naruszenie zasad zréwnowazonego rozwoju i fadu

terenu Ur.2 do granic dziatki 259/1 z terenami ZP.5 i przestrzennego w terenie bezpesrednio sasiadujacym

ZP.6. z Rezerwatem Przyrody Panienskie Skaly oraz w terenie
polozonym w granicach Bielafisko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego — taka inwestycja zostataby zaliczona do
inwestycji mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko.
Ad. 7 Zabudowa w terenie Ur.2 w szczegdlnodci wymaga
zachowania tej zasady (§ 10 ust, 2 pkt 8 lit. f) dla zapewnienia
fadu przestrzennego w zespole budownictwa drewnianego
wpisanego do rejestru zabytkdw.
Ad. 8 Na rysunku planu nie oznaczono lokalizacji miejsc
postojowych, w zwiazku z tym uwaga jest bezzasadna.
Ad. 9 Przebieg linii zabudowy zostal wyznaczony przy
uwzglednieniu: granicy terendw przeznaczonych do zabudowy
i zainwestowania okreslonej w Studium, stanu istniejacego
zainwestowania oraz uwarunkowarn geomorfologicznych.

27, 29.  [Wanda Godowska Skladajacy uwage wnosi o: Tereny oznaczone MN.1 -MN.11 | Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje |Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 2a.

1. wykreélenie zapisu § 16 ust. 2 pkt 1 lit. ¢ dotyczacego symbolem MN Krakowa czgsciowo Prezydent Miasta Krakowa czedciowo uwzglednit uwage
kontynuowania istniejacej geometrii dachu w przypadku ezg$ciowo nieuwzgledniona | w zakresie pkt 2b.
istniejacych budynkdéw z dachem plaskim. nie uwzglegdnil przez Radg Miasta | Ad. 1 Zapisy§ 16 ust. 2 pkt 1 lit. ¢ wprowadzono dla
2. zmiang zapisow § 16 ust, 2 pkt 3 lit. ¢, aby byla wniesionej uwagi | Krakowa prawidtowego ksztaltowania {adu przestrzennego oraz ochrony
mozliwosé: zabudowy istniejacej przed niekontrolowanym zieksztalceniem
a) nadbudowy, do maksymalnych parametrow obnizajacym walory estetyczne i krajobrazowe tego obszaru.
okredlonych planem, budynkéw istniejacych o Ad, 2b Czeéciowe uwzglednienie uwagi nie wymaga
przekreczonym wskazniku powierzchni zabudowy, wprowadzenia zmian do projektu planu - zapisy przedstawione
przy jednoczesnym nie zwigkszaniu powierzchni w edycji wylozonej do publicznego wgladu uwzgledniaja
zabudowy, mozliwosé rozbudowy obiektow, o ile bedzie ona spelniala
b) rozbudowy, do maksymalnego wskaznika ustalenia okre$lone w planie. Nieuwzglednienie dotyczy
powierzchni zabudowy okreslonego planem, mozliwosci rozbudowy obiektéw, gdzie czedé rozbudowywana
budynkdw istniejacych o przekroczonej wysokosei obiektu miataby mie¢ wysoko$¢ przekraczajacq z ustaleniami
zabudowy okreslonej w planie, przy jednoczesnym planu.
zachowaniu tej wysokodci.

28. 30,  [Krzysztof Jan ks. Sktadajacy uwage wnosi o zmiang przebiegu nieprzekraczalnejleren oznaczony us Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje |Zmiana przebiegu linii zabudowy zaklécilaby ciaglosé osi alei
Lubomirski — linii zabudowy dla terenu U.5 tak by jej przebieg byl zblizony symbolem U.5 Krakowa nieawzgledniona | Kasztanowej stanowiacej jednolite zatozenie przestrzenne
Bedkowski do al. Kasztanowej. nie uwzglednil przez Radg¢ Miasta | o znaczeniu historycznym.

wiiesionej uwagi Krakowa

29, 31,  Obywatelski Komitet | Skladajacy uwagg wnosi o: Caly obszar planu Caly obszar planu | Prezydent Miasta |Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednil uwage w zakresie pkt 1,

Ratowania Krakowa 1. zachowanie dla terenéw MN: udziahn powierzchni Krakowa czgsciowo 6,11,12115.
zahudowy nie wickszego niz 20% terenu inwestycji, czgsciowo nieuwzgledniona | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednil z zastrzezeniem uwage

w zakresie pkt 8 i 9 — uwaga w tym zakresie ostatecznie zostala
uwzgledniona.

Prezydent Miasta Krakowa czgéciowo uwzglednit uwage

w zakresie pkt 3,4, 517,

Ad. 2 Forma zabudowy bliZniaczej zostala dopuszczona ze
wzgledu na stan istniejacy i stanowi podtrzymanie tradycji
zabudowy tego obszarn, Proponowany wyjatek (brak mozliwosci
technicznych do wykenania obiektéw wolnostajacych)
wprowadza pojecie niescisle i nieegzekwowalne w postepowaniu
o wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe.

Ad. 3 Czedciowe uwzglednienie uwagi nie wymaga
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10.

1L

16.

17.

odpowiednio 9§ 11 m, dopugcié modemizacjg i remont,
ktdry nie moze powodowac zwigkszenia gabarytow
kosztem powierzehni biologicznie czynnej i nie moze
przekroczy¢ wartosci 70%. Ww, roboty budowlane nie
moga umozliwi¢ zmiany sposobu uzytkowania na
budynki wielorodzinne lub ustugowe.

zachowanie terenn MN.5 jako terenu zabudowy
Jjednorodzinnej wolnostojgcej.

zachowanie zielonege, niezabudowanego charakteru
terenu Wesolej Polany, tj. dziatek 271, 269, 267, 266,
265, 264, 263, 262, 261, 260, 279, 280/1, 280/2, 280/3,
280/4, 280/5, 280/6, 280/7, 280/8, 280/9, 280/10, 275/6,
275/7, 277518, 275111, 275/4, 277/4, 278/3 obr. ¢
Krowodrza.

zachowanie z mozliwos$cig poszerzenia tzw. Skansenu —
Zespotu Budownictwa Drewnianego wraz z mozliwoscia
odbudowy drewnianego obiektu sakralnego lub
przeniesienia innego drewnianego koéciola, a takze
innych obiektéw o charakterze skansenowskim.
Jednoczeénie wprowadzié zakaz lokalizacji obiektow
murowanych.

ochrong Rezerwatu , Panieriskie Skaty” oraz utrzymanie
charakteru dziatki nr 322/3 obr. 9 Krowodrza jako ciagn
pieszego,

zakaz zabudowy wielorodzinnej w bezporednim
sasiedztwie Parku Decjusza.

niesankcjonowanie samowoli budowlanej sasiadujacej

z terenem parku (dziatka nr 97/2).

dostosowanie zapiséw zawartych w studium do teremu
u.s.

i

. narzucenie funkcji ustugowe;j dla budynku kordegardy,

oznaczonego symbolem ZE4 na Rysunku planu.

. Zmiang przeznaczenia dzialek 308/2 i 310 obr. §

Krowodrza z KD/D.7 na ZP.1.

. skrécenie pasa drogowego KD/D.6 do wysokoéei wijazdu

na dziatke 276/10.

. zachowanie linii rozgraniczajacych pasa drogowego

KD/D.5 wraz z zachowaniem zapisow terendéw ZP.5
iZP.6.

Zmiang przeznaczenia dla istnigjacego parkingu przy

ul. Krélowej Jadwigi przy wejéciu do Parku Decjusza na
wysokosci dawnej kordegardy z KD/Z.1 na KP.2
zmiang zapiséw dla terendw ZP.6 i ZP.7 (§ 31 ust. 2

pkt 1} — ustalenie zachowania udzialu powierzchni
biologicznie czynnej nie mniejszego niz 90%.

. objgcie ochrong alei Kasztanowej jako zatozenia

przestrzenngo. Wprowadzenie oznaczenia dwustronnego
szpaleru drzew oraz objgcie terendw KD/D.4 | KD/L.2
strefa ochrony konserwatorskiej.

wprowadzenia zmian do projektu planu — zapisy przedstawione
w edycji wytozonej do publicznego wgladu uwzgledniaja
odpowiednie zapisy Czg$ciowe nieuwzglednienie dotyczy
zwigkszenia wielkosci dziatek uzyskanych w wyniku scalania i
podziaiu nieruchomoscei pod zabudowe blizniacza, co
spowodowaloby niekorzystne z punktu widzenia fadu
przestrzennego , rozizedzenie zabudowy”.

Ad. 4 Wprowadzono dodatkowy zapis, umozliwiajacy
prowadzenie robét budowlanych polegajacych na remoncie i
przebudowie budynkéw istniejacych, kiorych parametry
przekraczaja wskazniki i gabaryty okreslone w planie, bez
potrzeby doprowadzania ich do zgodnosci z ustaleniami planu,

z jednoczesnym zakazem ich jeszcze dalszego przekraczania.
Ad. 5 Nieuwzglednienie dotyczy mozliwosci realizacji zabudowy
blifniaczej.

Ad. 7 Nieuwzglednienie dotyczy wnioskowanego zakazu
lokalizacji obiektéw murowanych. Zapisy planu obejmujace
przedmiotowy teren restrykeyjnie ustalajg mozliwosci realizacji
nowych budynkéw, jednakze pozostawiaja mozliwosé uzycia
wszelkich materialow budowlanych. Szczegdlowe zestawienie
materiaiéw proponowanych do realizacji nowej zabudowy bedzie
wymagato uzgodnienia z Wojewddzkim Konserwatorem
Zabytkéw na etapie projektu budowlanego w trakeie procedury
uzyskiwania pozwolenia na budowe. Zgodnic z uzyskang opinig
Miejskiego Konserwatora Zabytkow (znak: KD-01-2.M8.4073-
508/10) z dnia 03.08 2010 r. przedstawiona w procedurze

o uzyskanie decyzji o warunkach zabudowy dla zamierzenia
inwestycyjnego pn. ,,Budowa budynku kosciota (...)” zaleca sig
stosowanie elewacii z wykorzystaniem drewna jako
podstawowego materiatu wykoriczeniowego oraz stosowanie
innych materialéw naturalnych (np. kamien), Ponadto nalezy
zauwazy¢, ze ustalenia planu w edycji wylozonej do publicznego
weladu uzyskaly pozytywne uzgodnienie Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkdw pismem znak: 5150.30.2011.MG z dnia
27 padziernika 2011 roku.

Ad. 8 Zastrzezenie dotyczy organizacii ruchu na terenie drogi
wewngtrznej (KDW. 1), kt6ra nie stanowi materii planistycznej
zgodnie z art. 15 ust. 2 i 3 ustawy.

Ad. 9 Obecne zapisy planu wykluczaja mozliwoé¢ powstania
nowych budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych. Istniejace
budynki zgodnie z §10 ust. 1 planu oraz art. 35 ustawy: ,, Tereny,
ktdrych przeznaczenie plan miejscowy zmienia, mogq byé
wykorzystywane w sposdb dotychezasowy do ezasu ich
zagospodarowania zgodnie z tym planem, chyba ze w planie
ustalono inny sposdb ich tymczasowego zagospodarowania.”

W zwigzku z zapisem dotyczacym dopuszczajacym modermnizacje
i remont budynkéw istniejacych niespehiajacych warunkow
okreslonych planem, budynki juz istniejace moga funkcjonowaé,
bez dodatkowej zmiany zapiséw projektu planu.

Ad. 10 Dziatka nr 97/2 obr, 9 Krowodrza znajduje sig w
granicach terenéw przeznaczonych do zagospodarowania i
zainwestowania wg Studium — tereny o przewazajacej funkcji
zabudowy mieszkaniowej niskiej intensywnosci. Zakres planu
zostal okreslony w art. 15 ust. 2 i 3 ustawy. Decyzja dotyczaca
sankcjonowania zabudowy powstalej w wyniku samowoli
budowlanej nie stanowi materii planistycznej,

Ad. 13, 14 Wszystkie tereny oznaczone jako drogi publiczne

13

Id: OSHRR-SIQYM-FBPOF-OFKCQ-BYCAL. Podpisany

Strona 13




pokrywaja si¢ z granicami dziatek ujetych w Ewidencji Gruntéw
i Budynkéw jako dr — drogi.

Ad. 16 Poszerzenie pasa drogowego ul. Krélowej Jadwigi
obejmuje miejsca postojowe przylegle bezposrednio do ulicy,

i dla prawidlowego funkcjonowania tych miejsc postojowych nie
ma potrzeby wydzielania ich jako odrebnego terenu
przeznaczonego pod parking. Wnioskowane miejsca postojowe
nie posiadaja wydzielonej jezdni manewrowej — jej funkcje
spenia ulica Krolowej Jadwigi, a co za tym idzie nie stanowi to
kwalifikacji tego terenu jako wyodrgbnionego liniami
rozgraniczajacymi parkingu.

Ad. 17 Udziat 50% powierzchni biologicznie czynnej dla obu
terenow wynika z obecnego zagospodarowania tych terendw jako
ciagdw pieszych utwardzonych. Zwiekszenie udziatu
powierzchni biologicznie czynnej spowodowatoby brak
mozliwosci prawidlowego utrzymania stanu technicznego tych
ciaggdw pieszych.

Ad. 18 ZaloZenie przestrzenne al. Kasztanowej jest chronione
przez wlasciwie ustalone warunki zagospodarowania terenow
bezposrednio przyleglych do pasa drogowego oraz samego pasa
drogowego. Zakres planu zostal okreslony w art. 15 ust. 213
ustawy. Objecie ochrong konserwatorska historycznego zalozenia
alei nie stanowi materii planistycznej.

30.

33,

[Barbara Bielifiska-
IKadziolka,
Herzy Kadziotka

Skia
1z

2

dajacy uwage:

protestuje przeciwke wprowadzeniu mozliwosci realizacji
kosciota murowanego na terenie Ur.2.

protestuje przeciwko wydzielaniu dzialek budowlanych ng
terenie dzialki 229/2 obr. 9 (u zbiegu ul. Modrzewiowej

i Swierkowej) i wnosi o utrzymanie na nich terenu zieleni
parkowej.

wnosi o utrzymanie przeznaczenia dzialki polozonej przy
ul, Cisowej, przylegajacej bezpodrednio przy wjezdzie do
Skansenu jako obszaru pod zielen.

[Cereny oznaczone
symbolem Ur.2, MN.5
ZP.6

Ur.2, MN.5, ZP.6

Prezydent Miasta
Krakowa
czgéciowo

nie uwzglednil
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czgsciowo
nieuwzgledniona
przez Rad¢ Miasta
Krakowa

Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 3,
Ad. 1 Zapisy planu obejmujace przedmiotowy teren restrykcyjnie
ustalaja mozliwosci realizacji nowych budynkdéw, jednakze
pozostawiaja mozliwo$¢ uzycia wszelkich materialow
budowlanych. Szezegdlowe zestawienie materialow
proponowanych do realizacji nowej zabudowy bedzie wymagato
uzgodnienia z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkéw na
etapie projektu budowlanego w trakcie procedury uzyskiwania
pozwolenia na budowe, Zgodnie z uzyskana opinia Miejskiego
Konserwatora Zabytkéw (znak: KD-01-2.MS.4073-508/10) z
dnia 03.08.2010 r. przedstawiong w procedurze o uzyskanie
decyzji o warunkach zabudowy dla zamierzenia inwestycyjnego
pn. ,,Budowa budynku kosciota (...)” zaleca si¢ stosowanie
elewacji z wykorzystaniem drewna jako podstawowego materiatu
wykoficzeniowego oraz stosowanie innych materialow
naturalnych (np. kamien). Ponadio nalezy zauwazy¢, ze ustalenia
planu w edyeji wylozonej do publicznego wgladu uzyskaly
pozytywne uzgodnienie Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkéw pismem znak: 5150.30.2011.MG z dnia 27
paZdziernika 2011 roku.

Ad. 2 Przeznaczenie dzialek nr 229/2 1 259/2 obr. 9 Krowodrza
zostalo ustalone jako dopelnienie kwartatu zabudowy, Obszar ten
zgodnie ze Studium znajduje si¢ w strefie ochrony wartosci
kulturowych — integracja dla ktérej jednym 2z gléwnych dziatan
jest , restrukturyzacja funkcjonalna i formaina eraz
rekompozycja przestrzenna” m.in. poprzez ksztaltowanie
zespolow i ukladdw z wprowadzeniem nowych elementéw”.
Dokonany podzial geodezyjny nie stanowi materii planistycznej
zgodnie z art. 15 ust. 2 1 3 ustawy.

31.

34,

ncelaria Radey
rawnego Slawomira
ozlowskiego

Sktadajacy uwage wnosi o:

1

zmiang na Rysunku planu przebiegu nieprzekraczalnej
linii zabudowy poprzez zblizenie jej do granicy dziatki

[Cereny oznaczone
bymbolem Ur.2, ZP.6,
ZP.5, KDW.1

Ur.2; ZP.6, ZP.5,
KDW.1

Prezydent Miasta
Krakowa
czgbciowo

Uwaga pozostaje
czgsciowo
nieuwzgledniona

Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwagg w zakresie pkt 2
i3
Ad. 1 Przebieg linii zabudowy zostat wyznaczony przy

14

Id: OSHRR-SIQYM-FBPOF-OFKCQ-BYCAL. Podpisany

Strona 14



LY

i

7

a

9

drogowej ul. Cisowej i ul. Swierkowej.

2. zmiang tresci § 25 ust. 2 pkt 1 lit. ¢ poprzez usunigcie
zapisu po przecinku ,,wysoko$é rozbudowanego obiektu
nie moze naruszac ustalen § 10 ust. 2 pkt 4”, ewentualnie
zmiang tego punktu w ten sposéb, aby zapis po przecinku
posiadal brzmienie: ,,wysokos¢ rozbudowanego obiektu
nie moze naruszac ustalen § 10 ust. 2 pkt 3"

3. zmiang tre§ci § 25 ust. 2 pkt 1 lit. d poprzez usuniecie
zapisu po przecinku ,a jego wysoko$é nie moze narusza¢
ustalen § 10 ust. 2 pkt 47, ewentualnie zmiane tego punktu
w ten sposdb, aby zapis po przecinku posiadal brzmienie:
»a jego wysoko$c nie moze naruszaé ustalen § 10 ust. 2
pkt 37

4. zmiang Rysunku planu w zakresie granicy strefy
konserwatorskiej poprzez wylgczenie z jej zakresu dzialek|
nr 259/12 obr. 9 Krowodrza.

5. zmiang rysunku planu w ten sposéb, ze ul. Cisowa na
catej swej dlugodci stanowiltaby droge dojazdowa,
publiczng KD/D.5 (usunigcie z rysunku planu
zaznaczenia, ze czgéc ul. Cisowej, przylegla do dziatki nr
259/12 stanowi teren zieleni urzadzonej ZP.6.

6. zmiang Rysunku planu w ten sposab, #e al. Panienskich
Skat wzdtuz calej dziatki 258/5 stanowitaby droge
publiczng wraz ze zmiang § 13 ust. | pkt 2 lit. a poprzez
uzupehienie go o zapis: ,,-KI)/D.8 — al. Panienskich Skal"
oraz usunieciem § 13 ust. 1 pkt 2 lit, b lub ewentualnie
zmiang rysunku planu w ten sposob, Ze al. Paniefiskich
Skat wzdluz calej dziatki 258/5 stanowitoby droge
wewnetrzna,

nie uwzglednil
wniesionej uwagi

przez Radg Miasta
Krakowa

uwzglednieniu: granicy terenéw przeznaczonych do zabudowy

i zainwestowania okreslonej w Studium, stanu istniejacego
zainwestowania oraz uwarunkowan geomorfologicznych.

Ad. 4 Obszar objety strefa stanowi calosé przestrzenna, tworzy
wartosciowe wnetrze krajobrazowe, w obrebie ktérego majduja
sig obiekty wpisane do rejestru zabytkdw. Ponadto nalezy
zauwazyt, Ze ustalenia planu w edyeji wylozonej do publicznego
weladu uzyskaly pozytywne uzgodnienie Wojewédzkiego
Konserwatora Zabytkéw pismem znak: 5150.30.2011.MG z dnia
27 pazdziernika 2011 roku.

Ad. 5 Dziatka nr 259/4 przeznaczona pod og6lnodostepna ziele
urzadzong z mozliwoscia realizacji dojé¢ i dojazdéw do strony
ul. Cisowej do nieruchomosei przylegtych (zgodnie z ustalonymi
stuzebnosciami). Polaczenie ul. Cisowej z ul. Swierkowa jest
nicpoiadane oraz technicznie bardzo utrudnione ze wzglgdu na
uwarunkowania geomorfologiczne oraz stan ismiejacy

(w szezegolnodei na ciagi infrastruktury technicznej),
Uniemozliwienie polaczenia ww. ulic zostato pozytywnie
uzgodnione z zarzadeq drogi pismem znak:
ZIKIT/8/63743/11/100/53450 z dnia 31 sierpnia 2011 roku.
Ad. 6 Pozostawienie zapisu okreglajacego teren KDW jako teren
drogi wewnetrznej jest zasadne z uwagi na charakter tego terenu
komunikacyjnego, stanowiacego poczatek szlaku turystycznego.
Przedstawione, w edycji projektu planu wytozonej

do publicznego wgladu, rozwigzanie uktadu komunikacyjnego
zostato uzgodnienie z zarzadca drogi pismem znak:
ZIKiT/S/63743/11/TUQ/53450 z dnia 31 sierpnia 2011 roku.
Ponadto nalezy zauwazy(, ze teren KDW przylega do dziatki
258/5 na calej mozliwej diugosci. Poszerzenie terenu KDW

w strong poludniowa jest niemozliwe ze wzgledu na granice
Rezerwatu Przyrody ,,Panienskie Skaly” ustanowionego
Zarzadzeniem Ministra Lesnictwa z dnia 25.08.1953 r. w sprawie
uznania za rezerwat przyrody (Monitor Polski Nr 84, poz. 994).

32.

&5

Irena Debowska

3. Dopuszczenie w § 14 mozliwodci stosowania paliw

4. Zmiana zapisow § 13 w zakresie maksymalnej ilosci

Skfadajacy uwage wnosi o:

1. wykreSlenie zapisu § 16 ust. 2 pkt 1 lit. ¢ dotyczacego
kontynuowania istniejacej geometrii dachu w przypadku
istnigjacych budynkéw z dachem plaskim.

2. zmiang zapisow § 16 ust. 2 pkt 3 lit. ¢, aby byla
mozliwosé:

a) nadbudowy, do maksymalnych parametréw
okreslonych planem, budynkéw istniejacych
o przekroczonym wskaZniku powierzchni zabudowy,
przy jedneczesnym nie zwigkszaniu powierzchni
zabudowy,

b) rozbudowy, do maksymalnego wskaznika
powierzchni zabudowy okredlonego planem,
budynkéw istnigjacych o przekroczonej wysokosci
zabudowy okreélonej w planie, przy jednoczesnym
zachowaniu tej wysokosci,

statych, takich jak pelety lub ekogroszek.

miejsc postojowych i zwigkszenie ich do 3 na jeden
budynek mieszkalny.

5. Rezygnacja z wykluczenia mozliwosci stosowania
poliweglanu komérkowego jako materialu

(Caly obszar planu

Caly obszar planu

Prezydent Miasta
Krakowa
czgsciowo

nie uwzglednil
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czeSciowo
nienwzgledniona
przez Radg Miasta
Krakowa

Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 2a.
Prezydent Miasta Krakowa czesciowo uwzglednit uwage

w zakresie pkt 2b.

Ad. 1 Zapisy§ 16 ust. 2 pkt 1 lit. ¢ wprowadzono dla
prawidiowego ksztaitowania fadu przestrzennego oraz ochrony
zabudowy istniejacej przed niekontrolowanym znieksztalceniem
obnizajacym walory estetyczne i krajobrazowe tego obszaru.
Ad. 2b Czgsciowe uwzglednienie uwagi nie wymaga
wprowadzenia zmian do projektu planu — zapisy przedstawione
w edycji wylozonej do publicznego wgladu uwzgledniajg
mozliwos¢ rozbudowy obiektéw, o ile bedzie ona spehiala
ustalenia okreslone w planie. Nieuwzglednienie dotyczy
mozliwosci rozbudowy obiektéw, gdzie czes¢ rozbudowywana
obiektu mialaby mieé wysokos¢ przekraczajac z ustaleniami
planu.

Ad. 3 Dopuszczenie stosowania paliw statych takich jak
ckogroszek 1 pelety staloby w sprzecznosei z wytycznymi
natozonymi na Prezydenta Miasta Krakowa w ,,Programie
ochrony powielrza dla wojewGdztwa Malopolskiego™ odnognie
., obowigzku wprowadzenia do sporzadzanych mizjscowyech
plandw zagospodarowania przestrzennego zapiséw nakazujqeych
stosowanie do celdw grzewezych i innych potrzeb energetycznych
w nowej zabudowie wylacznie paliw ekologicznie czystych,
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wykonczeniowego dla m.in. przekry¢ i zadaszen, z wykluczeniem paliw stalych”. Ekogroszek jest paliwem statym
proedukowanym na bazie wegla kamiennego. Pelety sa paliwem
stalym produkowanym na bazie drewna opatowego.

Ad. 4 Ustalenia planu okreslaja minimalng iloé¢ miejsc
postojowych dla zabudowy mieszkaniowej, w zwiazku z tym
zmiana w zakresie maksymalnej iloci miejsc postojowych jest
bezzasadna,

Ad. 5 Poliweglan komérkowy zostal zaklasyfikowany jako
material niskojakosciowy ze wzgledu na estetyke tzw., , starzenia
si¢” materiatu. Celem planu jest ochrona najwyzszych wartosci
i charakteru tej czgsci dzielnicy, jako obszaru prestizowego

w skali miasta, co powoduje wymog szczegélnej dbalosei o
estetyke i fad przestrzenny.

Wyjaénienia uzupelniajace:
Hekro¢ w tresci niniejszego zalqeznika jest mowa o:
- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium wwarunkowas i kierunkdw zagospodarowania przesirzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumieé sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Wola Justowska — Modrzewiowa ",
- ustawie - nalezy przez to rozumiec ustawe = dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80 poz. 717 poin. zm.).
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