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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Bardzo serdecznie witam Panstwa na dyskusji publicznej, bede prowadzi¢ dyskusje, udziela¢
Panstwu glosu i czuwac¢ nad porzadkiem, zeby kazdy z Panstwa moégt si¢ wypowiedzied.
Prosz¢ Panstwa bedziemy dyskutowac dzisiaj nad projektem planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru Zabiniec — Potudnie. Plan ten jest sporzadzany przez Biuro
Rozwoju Krakowa, gtownym projektantem planu jest Pani Beata Cichy, zastepcg gtownego
projektanta jest Pan Sebastian Chwedeczko, Panstwo beda odpowiada¢ na Panstwa pytania i
prezentowa¢ projekt planu, ze strony Biura Planowania Przestrzennego sa rdwniez
pracownicy, ktorzy beda odpowiada¢ na ewentualne Panstwa pytania prawne badz
komunikacyjne jezeli bylaby taka potrzeba, jezeli takie pytania padna. Ze strony Biura
Rozwoju Krakowa jest jeszcze Jan Pach — kierownik zaktadu i Pani, ktéra bedzie tez czuwac i
prezentacje pokazywac zeby nam wszystko dobrze zobrazowac¢. Ta dyskusja publiczna jest
jednym z elementéw sporzadzania planu zagospodarowania przestrzennego, odbywa si¢ w
ramach wylozenia projektu planu do publicznego wgladu, wylozenie to ma miejsce od 9
marca do 6 kwietnia w Biurze Planowania Przestrzennego, nie bed¢ podawac szczegotowych
godzin zapoznania si¢ z tym projektem bo zapewne Panstwo znacie z ogloszenia prasowego,
kiedy mozna si¢ zapozna¢, jezeli bedzie taka potrzeba to na zakonczenie dyskusji przypomne,
kiedy mozna mie¢ wglad do projektu planu. Z waznych informacji jeszcze nalezy doda¢, ze
do dnia 20 kwietnia mozecie Panstwo sklada¢ uwagi do projektu planu, uwagi sa
rozpatrywane przez Prezydenta Miasta Krakowa w terminie do 21 dni, rozpatrywane sa w
formie zarzadzenia Prezydenta Miasta Krakowa, to zarzadzanie jest publikowane w
Biuletynie Informacji Publicznej, w zwiazku z tym Panstwo nie bedziecie dostawac
indywidualnych odpowiedzi, tylko nalezy po dniu 11 maja sprawdzi¢ BIP i zobaczy¢ jak
uwaga jest rozstrzygnigta. Ta obecna dyskusja jest nagrywana celem przygotowania z niej
stenogramu, stenogram jest dotaczany do protokotu z dyskusji dlatego bardzo Panstwa prosze
o wypowiedzi do mikrofonu i przedstawienie si¢ przed zabraniem glosu, rdwniez bardzo
prosz¢ Panstwa o wpis na listg obecnosci. Ja w tej chwili oddam gtos projektantom, najpierw
kwestie ogolne Pan Chwedeczko bgdzie omawial, a potem szczegélowe rozwiazania Pani
Beata Cichy, a potem zaprosze¢ Panstwa do dyskusji.

Projektant planu Pan Sebastian Chwedeczko

Witam Panstwa, dzien dobry, jestem Prezesem Biura Rozwoju Krakowa, zastgpca
generalnego projektanta do planu Zabiniec — Potudnie. Ten plan, ja w skrocie tylko powiem o
takich rzeczach podstawowych, celem planu przede wszystkim jest — jak wida¢ po tym planie
— najwigkszy obszar zajmuja rozwigzania komunikacyjne oraz tereny zamknigte, celem tego
planu opartego o 0§, o granice Al. 29 Listopada oraz ulicg Pradnicka i Doktora Twardego
generalnie jest zabezpieczenie terenu 1 zorganizowanie terenu pod rozwiazania
komunikacyjne, oczywiscie wynikajace w granicach planu czy pojawiajace si¢ tereny nowe
takie jak caly ten obszar, sa terenami, o ktorych mozemy mowi¢, ze mozemy na nich
przewidywa¢ mozliwosci inwestycyjne i mozliwosci pod nowa zabudowg. Do planu ztoZzono
7 wnioskow czyli jest to bardzo mata ilo$¢, czes¢ z tych wnioskoOw zostata rozpatrzona
pozytywnie lub czg$ciowo pozytywnie, czgs¢ negatywnie, ale o tym jeszcze bedziemy mowic.
Jezeli chodzi o obiekty poza czgscia komunikacyjna, ktore wywieraja najwigkszy wptyw na
ksztaltowanie zabudowy to jest przede wszystkim Fort i sasiedztwo Fortu, on w duzej czg$ci
determinuje rozwiazania przestrzenne oraz oczywiscie takie elementy, ktore wynikaja ze
Studium jak np. strefa ochrony sylwety miasta czy obszar wpisany do rejestru zabytkéw czy
tez jakby otulina czy granica strefy buforowej; UNESCO, ktora rowniez w tym planie si¢
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zawiera. Oddam glos teraz Pani Beacie Cichy, ktora jest glownym projektantem planu, po
krotkim wylozeniu podstawowych rozwiazan myslg, ze Panstwo bgdziecie mieli pytania, wige
bedziemy juz mogli konkretnie na nie odpowiedzie¢. Dzigkuje.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Witam Panstwa serdecznie, obszar planu Zabiniec — Poludnie zlokalizowany jest w potnocnej
czeSci miasta, jak zostalo powiedziane ograniczony jest Al. 29 Listopada, linia kolejowa, od
péinocy rowniez linia kolejowa, ulica Pradnicka, ulica Rogatka od strony potnocno —
wschodniej. Z przeprowadzonych w pierwszej fazie analiz inwentaryzacji urbanistycznej
wynika, iz poélnocna czg§¢ obszaru planu pozostaje niezainwestowana w stanie istniejacym
natomiast w czeséci potudniowej wystepuje zagospodarowanie w postaci terenéw zabudowy
ustugowej, czesciowo zlokalizowanej w granicach terenéw zamknigtych i kolejowych,
zabudowa mieszkaniowa z drobnymi ustugami, ktora charakteryzuje si¢ tutaj forma kamienic
w wigkszosci wpisana do ewidencji zabytkéw, Fort, Luneta Warszawska jak rowniez
zabudowania wpisane do ewidencji zabytkow wzdtuz ulicy Kamiennej. W czg$ci pdtnocnej
istnieja rowniez niewielkie tereny zainwestowane w okolicy ulicy Pradnickiej. W roku 2009
w okresie od stycznia, od 16 stycznia do 17 lutego ztozono 8 wnioskéw do projektu planu,
dotyczyly one przede wszystkim przeznaczenia terenow pod zabudowe¢ mieszkaniowo —
ustlugowa, ustugowa jak rowniez zostaly zlozone wnioski dotyczace terenu Fortu, przede
wszystkim byl to najwazniejszy wniosek Towarzystwa Przyjaciol Fortyfikacji, ktory
obejmowat wytyczne do projektu planu, wigkszo$¢ z tych wytycznych znalazta swoje
odzwierciedlenie, w projekcie, ktory dzisiaj bedziemy Panstwu przedstawiaé. Jesli chodzi o
sytuacje wlasno$ciowa na terenie jak wida¢ po kolorystyce wigkszo$¢ terenow w obszarze
planu nalezy do osob prawnych badz tez fizycznych jak réwniez do skarbu panstwa, sa to
tereny przede wszystkim przeznaczone pod obstuge komunikacyjna, kolejowa badz tez
drogowa. Wedlug obowiazujacego Studium projekt planu zawiera si¢ w terenach
przeznaczonych pod tereny zainwestowane pokazane tutaj w kolorze szarym jasniejszym, sa
to tereny w Studium przeznaczone pod zainwestowanie bez okreslonej konkretnej funkcji do
dalszych prac planistycznych, rowniez ciemniejsza szaro$cia mamy przedstawione tereny
kolejowe oraz zielen forteczng. Liniami przerywanymi mamy pokazane przebiegi wedhug
obowiazujacego Studium drogi glownej przyspieszonej jak rowniez drogi zbiorczej. Na tym
rysunku widzimy liniami rozgraniczajacymi i symbolami pokazane przeznaczenia okreslone
w projekcie planu, ktére jak wida¢ sa zgodne z ustaleniami obowiazujacego Studium. Tak
przeanalizowany projekt planu w fazie pierwszej zostal poddany opiniowaniom 1
uzgodnieniom, projekt w swoich zapisach, w swoich ustaleniach rowniez jezeli chodzi o
wytyczne Studium, jego lokalizacje w strefie miejskiej, réwniez poprzez wyksztatcenie
obowiazujacych linii zabudowy, bierze pod uwagg gtowny ciag miejski, ktory stanowi tutaj w
tym obszarze Al. 29 Listopada majaca na celu wyksztatcenie zabudowy z funkcja ustugowa
jak réwniez wlasnie lokalizacje potudniowej czgsci terenu w strefie ochrony sylwety miasta,
ma to bardzo duzym wplyw na zapisy w projekcie planu, odnoszace si¢ szczegodlnie do
wysokos$ci obiektow, ktore moga by¢ zlokalizowane w poszczegdlnych terenach. Chodzi
rowniez o wytyczne studyjne, teren Fortu, rowniez projekt bierze pod uwage dziatania
adaptacyjne, rewaloryzacyjne poddane oczywiscie wszelkim uzgodnieniom konserwatorskim.
Na tej planszy mamy przedstawione uktady komunikacyjne zajmujace jak wida¢ na tej
planszy znaczna czg$¢ terenu naszego planu i tak podczas uzgodnien z Zarzadem
Infrastruktury wskazano za zasadne pokazanie na rysunku planu zajetosci terenow pod dwa
warianty koncepcji przebiegu trasy Milosza. Linia czerwona mamy tu na tym rysunku
pokazane wiasnie te dwie zajgtosci terenu pod caly uktad komunikacyjny, réwniez podczas
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tego uzgodnienia wykazano za zasadne przedstawienie Il obwodnicy z wytworzonym
weztem, jest ona tutaj, jej zajgto$¢ jest oparta o material studyjny autorstwa Pana
Melanowskiego. Tutaj mamy obszar wskazany pod wezet Trasy Galicyjskiej tzw. II
obwodnicy zgodnie z uzgodnieniem z ZIKiT. Jednym z wielu rowniez uzgodnien i opinii byto
uzgodnienie z Matopolskim Konserwatorem Zabytkow, dotyczyto ono terenu Fortu jak
robwniez obszaru wpisanego do rejestru zabytkéw, jest to granica obszaru uktadu
urbanistycznego Kleparza, wszelkie zapisy planu, ktére macie Panstwo okazj¢ si¢ zapoznaé
na wylozeniu jak réwniez podczas dzisiejszego spotkania dotyczace migdzy innymi
lokalizacji w cze$ci potnocno — wschodniej budynku o funkcji mieszkaniowo — ustugowej,
procentowej zajgtosci poprzez nowe obiekty terenu Fortu, jak rowniez wszelkiego rodzaju
ustalenia dotyczace budynkéw wpisanych do ewidencji zostaly uzgodnione i zaopiniowane
przez stuzby konserwatorskie. Tutaj chcialabym doda¢, ze ustalenia projektu planu w zakresie
konserwatorskim dotyczace terenu ZF zostaly oparte o wytyczne konserwatorskie zawarte w
decyzji o warunkach zabudowy, ktéra zostata wydana bodajze w 2009 roku, w kwietniu 2009
roku. Jesli chodzi o pozostate ustalenia planu projekt planu w terenach w stanie istniejacym
nie zainwestowanych w czgsci polnocnej przeznacza obszary pod zabudowe ustugowo —
mieszkaniowa zrdéznicowana wysokoscia w cze$ci zachodniej, proponujemy tutaj wysokosé
16 m, natomiast w cz¢$ci wschodniej wysoko$¢ do 25 m. Jesli chodzi o zakres ustug jest to
szeroki wachlarz ushug, natomiast w terenie SU proponujemy réwniez mozliwos¢ lokalizacji
zabudowy ustugowej z zakresu ustug publicznych, kultury i os$wiaty. W Kkierunku
poludniowym mamy caty uktad komunikacyjny czyli trasa Mitosza, II obwodnica, istniejace
tereny ustugowe, w ktorych utrzymujemy funkcje oraz gabaryty budynkow ze wzgledu na to,
iz zblizamy si¢ w tej czgéci do terenu wpisanego do rejestru zabytkéw oraz do strefy
buforowej UNESCO, ktéra wymaga tutaj od projektu planu ograniczen jesli chodzi o
wysokosci. Strefa buforowa nie ma zapisow poprzez obowigzujace dokumenty, ktére by nam
wskazywaly konkretne wysoko$ci, natomiast jesli chodzi o ochrong sylwety miasta jak
réwniez przedpola widokowego dla tutaj terenow Fortu musieliémy ograniczy¢ ta wysokos¢,
w tej czesci tereny zabudowy uslugowej, jest to wysoko$¢ 16 m, natomiast istniejace
kamienice jest to wysokos$¢ 16 m. Jesli chodzi o obstuge komunikacyjna terenu zostaje ona
oparta 0 przede wszystkim w czg$ci poludniowej istniejaca ulicg Kamienna, w czesci
péinocnej poprzez wytworzony uktad lokalny i dojazdowy drog, sa to rozwiazania przyjgte
roéwniez w oparciu o koncepcje programowa wezta Trasy Milosza, wloty komunikacyjne na
tereny ustugowo — mieszkaniowe zostaty réwniez uzgodnione z odpowiednimi shuzbami 1
zostaly oparte o wloty zaproponowane w stosownych odlegtosciach od gltéwnego uktadu
komunikacyjnego. W projekcie planu rowniez wskazujemy potaczenia komunikacyjne jesli
chodzi o trasy rowerowe, sa to wytacznie elementy informacyjne, ale projekt planu proponuje
tutaj powiazania rowerowe. Jesli chodzi o ogoélne ustalenia 1 wytyczne do projektu planu
mysle, ze to jest wszystko, zapraszam do zadania pytan, bedziemy udziela¢ szczegdtowych
informacji.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Bardzo dzigkujg i zapraszam Panstwa do dyskusji.

Mowca

Tak si¢ zdarzylo, ze mieszkam w blokach kolejowych, ktoére tam sa bezposrednio
przylegajace do obszaru planu i moje pytanie jest nastgpujace, przedstawita Pani przed chwila
dwa alternatywne przebiegi Trasy Mitosza, znaczy ten wynikajacy z projektu ustalen
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miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i drugi pierwotny, ktory przebiega o
wiele blizej Fortu, tak mi si¢ przynajmniej wydawato, ze on tak $cina ten Fort od strony
zachodniej. Moje pytanie jest takie, kiedy ta trasa bedzie budowana, prawdopodobnie miato
by¢ to, z tego co wiem zostalo to odsunigte po roku 2020 i druga kwestia jest tego rodzaju,
ktory z tych wariantdw zaproponowanych, tutaj jest ten wariant studyjny prawdopodobnie
Scinajacy zielen forteczna. Ja sobie za bardzo nie wyobrazam przeprowadzenia tego w
praktyce bo trzeba by byto zburzy¢ budynek PKP Energetyki zeby taka droge przeprowadzic¢ i
wejs¢ fragmentarycznie chociaz na teren zieleni fortecznej, ktora przeciez zamierzamy
chroni¢ w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego. Tyle na razie.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Jesli mogg od razu odpowiem. Tutaj te obszary, ktore nam si¢ wytworzyly pomig¢dzy planami
brazowa, szara jest to przebieg uktadu komunikacyjnego wedlug obowiazujacego Studium
czyli w catkiem innej skali, na innych podktadach jesli chodzi o doktadnos$¢ niz sporzadzamy
projekt planu. Tym samym stusznie Pan zauwazyt, Ze jest wrazenie tak, jak bySmy ingerowali
tutaj w zielen forteczna. Natomiast jesli przejdziemy do rysunku planu, tak jak widaé caly
obszar wpisany do rejestru zabytkow jest zachowany, jest oddzielony istniejaca linig kolejowa
i terenami ustugowymi czyli, tu moze jest za wiele informacji, natomiast te linie czerwone
one sa liniami przerywanymi, sa to zajg¢tosci terenu pod dwa warianty przebiegu Trasy
Mitosza. | z informacji, ktére dzisiaj aktualizowaliémy w ZIKiT sa to warianty koncepcyjne,
nie ma innych na ta chwil¢ dokumentéw, ktore by wskazywaly na dalsze techniczne
konkretne rozwiazania chociazby co do lokalizacji jezdni w takim uktadzie. Dlatego tez nasz
projekt planu zgodnie z uzgodnieniem uzyskanym obejmuje dwa warianty, wedlug ZIKiT
preferowanym wariantem jest wariant drugi, natomiast nie mamy 100 % pewnosci, ze wiasnie
ten wariant drugi zostanie wybrany do realizacji. To juz bedzie na dalszym etapie
inwestycyjnym, ktory niestety w czasie jest trudny do okreslenia.

Glos z Sali.

Projektant planu Pani Beata Cichy
Tak tez moze si¢ zdarzy¢, zgodnie z informacjami uzyskanymi w ZIKiT tak moze sig
zdarzy¢.

Glos z Sali.

Mowca
Czy ta droga na tym odcinku za torami bo tam jest ta obwodnica kolejowa ona bedzie szta
rownolegle wzdtuz torow przy zachowaniu tych nowo wybudowanych budynkoéw na Zabincu.

Projektant planu Pani Beata Cichy
Jesli chodzi o materialy na potrzeby naszego projektu planu mamy tylko i wylacznie taki
zakres tego opracowania studyjnego.

Mowca
Czy to zdjecie, ten rysunek jest gdzie§ zamieszczony na stronie internetowej, poniewaz te
poprzednie projekty wizualizacje moglem zobaczy¢, natomiast to widzeg pierwszy raz.
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Projektant planu Pani Beata Cichy

Nie, material, ktory przedstawiamy dzisiaj Panstwu na dyskusji jest to nasz materiat
analityczny, ktory uzyskujemy od odpowiednich wydziatlow czyli organow, czyli to akurat
mamy podczas opiniowania i uzgodnien, ZIKiT w swoim piSmie réwniez zalaczyt nam takie
zataczniki.

Moéwca

Druga kwestia jest nastgpujaca, mowita Pani o zieleni fortecznej, to jest co§ na co patrze
codziennie gdy wstaje, pytanie jest nastgpujace, czy w ramach zachowania uktadu fortowego
projektujecie Panstwo zachowa¢ rowniez te, tam jest taki uklad, Fort jest na dole, sa rowy,
pozniej te rowy ida do gory, jest jakby taki obrys, ten budynek, ktoéry miatby by¢
posadowiony, miatby by¢ posadowiony, a jaka bylaby jego dlugo$¢é, bo szczerze
powiedziawszy czytajac ten projekt tam wychodzity mi setki metrow, nie wziatem tego ze
soba, natomiast wychodzily mi setki dlugosci tego budynku i pytanie jest takie czy ten
budynek od strony ulicy Rogatka miatby by¢ posadowiony wewnatrz tego watu, na tym wale.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Jesli chodzi o konkretne rozwiazania techniczne to tak jak w przypadku drogi opracowanie w
formie projektu budowlanego okresli jego zarys, ktory bedzie mogl by¢ stworzony na
podstawie naszych wytycznych, ktére zostaly oparte znowu i wydang decyzje WZ. Mamy
pewne zalecenia, gabaryty, tudziez dlugosci elewacji, ktorych nie mozemy przekroczyc,
réwniez procenty zajegtosci tej dziatki — to jest jako dziatka ewidencyjna — czyli 30 % tej
dziatki ewidencyjnej moze zajmowac budynek mieszkalno — ustugowy, natomiast nie znamy
tej ostatecznej formy obiektu, ma by¢ on na pewno w czgsci zatopiony w istniejacej formie
Fortu, pod szczegdlnym nadzorem konserwatorskim taki projekt powinien powstac i zapewne
bedzie on tak tworzony, a pozniej realizowany, aby wszelkie formy Fortu Lunety zostaly
zachowane.

Mowca

Panstwo tam tez napisaliscie, ze ma by¢ chronione, poprzez to zatozenie walowe, istniejaca
zielen, w tym obszarze, ja jestem tam jako czwarty blok, najblizej torow, w zwiazku z tym
zarOwno kwestie przebiegu drogi jak 1 obrysu tego budynku na tym planie sa dla mnie dosy¢
istotne 1 chcg swoja samo$wiadomo$¢ w tym zakresie podnie$¢. Pytanie jest takie,
powiedziata Pani, ze funkcja przemystowa czyli ta plama trojkatna po drugiej stronie torow
zostanie zachowana bo tam jest budynek Energetyki w chwili obecnej i jest SPEDPOL,
pytanie jest takie czy ten /.../ wedlug znanych Panstwu informacji ma si¢ zamiar wynie$¢
stamtad predzej czy pdzniej bo na chwilg obecna szczerze powiedziawszy jest to bardzo
bliska odleglos¢ od centrum miasta, a ulica Kamienna shuzy gléwnie za parking dla
samochodow, ktore na catej dlugosci po obu stronach parkuja i te samochody w istotnym
stopniu przyczyniaja si¢ do dewastacji tej ulicy, ktora nadaje si¢ do generalnego remontu,
rzadko kto nia jezdzi bo szlaban jest opuszczony na torach do Warszawy, natomiast wydaje
sig, ze w kontekscie waszych zamierzen, funkcji ustugowej, budowlanej to ten /.../ pasuje tam
jak ,,pigs¢ do oka”.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Jesli chodzi o ustalenia projektu planu dotychczasowe zagospodarowanie terenu bedzie mogto
pozosta¢ nie zmieniona do czasu realizacji wlasnie tych ustalen. Natomiast jesli chodzi o
tereny ustugowe wyznaczone w tym projekcie ich zakres nie jest zdefiniowany, czyli nie
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mamy wyraznie wymienionych, okreslonych funkcji uslugowych, ktére moglyby si¢ tutaj
zawrzeé, wigc cigzko nam jest powiedzie¢ do jakiego momentu taka funkcja, ktora akurat tu
w tej kwestii jest uciazliwa bedzie w tym miejscu miata prawo bytu i czy wedlug ustalen
planu réwniez ona tam nie pozostanie.

Mowca

I ostatnie pytanie z mojej strony, przygladajac si¢ temu planowi on troszke inaczej wyglada w
internecie, moje pytanie jest nastgpujace, ten slimak, w ktorym bedzie rozgalgzienie tych drog
na potnoc, na zachdd on bedzie umiejscowiony w tej czesci czyli w centralnej czesci, to jest
ten obszar, tam juz idzie droga na po6inoc.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Tylko, ze tak jak Panstwo widzicie mamy tu obszary oznaczone symbolem TZ czyli teren
zamknigty, stad tez nie mogla tutaj powsta¢ jedna plama pod uklad komunikacyjny,
musieli$my zgodnie z obowiazujacym prawem w jakim jest sporzadzany plan, pozostawi¢ te
tereny zamknigte oczywiscie umieszczajac w ustaleniach planu zapisy, iz jesli te tereny straca
status terenéw zamknigtych ich linie rozgraniczajace 1 powierzchnie wejda w uktad
komunikacyjny, konkretnie w droge gldéwna ruchu przyspieszonego.

Mowca

Czyli podsumowujac to co mnie interesuje na chwilg obecna przy zalozeniu takiej realizacji
ustalen miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nie bed¢ miat tej drogi pod
oknami, ale beda ja mial mniej wigcej w takiej samej odleglosci jak mam Aleje 29 Listopada
czyli 200 m.

Projektant planu Pani Beata Cichy
Tak tez jest.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Kto z Panstwa nastgpny chce zabra¢ glos?

Mowca

Ja jestem udzialowcem 1 zatozycielem spotki celowej CAS 1 Wspdlnicy 1 cheiatem Panstwu
zaja¢ doslownie 2 minuty na temat obszaru oznaczonego na tym planie 4U. Czyli jak
patrzymy na ulice Kamienna sa tam stare stajnie 1 ponizej tych stajni znajduje si¢ teren, do
ktorego mamy tytul prawny i od ponad 2 lat staramy si¢ i pracujemy nad projektem
wybudowania tam budynku biurowego. Myslg, ze tutaj jako, ze jest to teren bardzo mocno
obciazony komunikacyjnie z tytutu al. 29 Listopada, duzego ruchu nie specjalnie wplywajacy
na jakie$ doznania widokowe jak najbardziej jest to teren umozliwiajacy 1 ktory posiada
mozliwo$ci do zainwestowania 1 rowniez doskonale skomunikowany chociazby ze wzgledu
na ilo$¢ linii autobusowych, szybki tramwaj, bliskos¢ dworca kolejowego itd. Pozwolg sobie
parg uwag przedstawi¢, ktore znajda sig, bedziemy prosi¢ o rozpatrzenie ich jako nasze
wnioski do poprawy tego planu, a mianowicie pierwsza rzecza, ktora bedziemy wnosic to jest
w paragrafie 10 podpunkt mowiacy o inwestycji potencjalnie wptywajacych na srodowisko, a
mianowicie poniewaz budowa budynku biurowego wiaze si¢ z duza iloScia miejsc
parkingowych, ale o tym tez jeszcze powiem, chcieliby$Smy prosi¢ o to zeby dodaé nasz teren
do wyjatkow przedsigwzie¢ mogacych w rozumieniu przepisOw potencjalnie znaczaca
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oddziatywa¢ na $rodowisko, czyli parkingdw samochodowych lub zespotéw parkingowych
podziemnych wraz z infrastruktura, chcielibySmy prosi¢ o objecie tym wyjatkiem réwniez
naszego terenu tego 4U. Dalej skoro poruszylem juz temat ilo$ci miejsc parkingowych przy
planowanych inwestycjach powyzszy plan zaktada 30 miejsc postojowych na kazde tysiac
metrow kwadratowych powierzchni uzytkowej ustug, ja rozumiem, ze tworcy planu i
wlodarze miasta chcieliby oczywiscie tych miejsc jak najwigeej, ale proszg tylko o
rozwazenie sytuacji takiej, ze jest to dosy¢ duzy wskaznik, co pociaga za soba dosyc
kosztowna inwestycje bo to sa obligatoryjne wskazniki przeliczane na powierzchnig
uzytkowa ustug, dodam np. poréwnujac Wroctaw, wymaga 20 miejsc parkingowych na tysiac
mieszkancow, natomiast bioragc pod uwage usytuowanie tego naszego terenu ze wzgledow
wiasnie komunikacyjnych 1 nawet dojscia pieszego do dworca kolejowego gldéwnego w
Krakowie, robilismy takie studium, to zajmuje doktadnie 7 minut plus komunikacja miejska
prositbym o ewentualne zastanowienie si¢ czy te 30 miejsc nie mogloby by¢ zamienione na
25 badz 20, to sa dosy¢ duze wskazniki i kapitatochtonna inwestycja si¢ robi. Nast¢pna
rzecza, o ktéra bedziemy prosi¢ w naszych uwagach do planu o ponowne rozpatrzenie to
przede wszystkim jest kwestia nastgpujaca, a mianowicie w zasadzie najwazniejsza dla tego
terenu, chcieliby$my zmieni¢ wskaznik zainwestowania na tym terenie. W tej chwili w
projekcie jest 50 %, porownujac to do terenow bezposrednio przylegajacych do naszego
terenu i dodatkowo usytuowanie tego naszego obszaru w sensie komunikacyjnym, bedziemy
wnosi¢ tutaj o zwigkszenie tego wskaznika, dodam tylko, ze np. forty maja tutaj wskaznik
75 %, czgs¢ obiektdow w podinocnej czesci planu ma 70 %, tak, ze bedziemy prosi¢ o
zwigkszenie tego wskaznika i bezposrednio powiazany z nim jest rowniez ten wskaznik
terenu biologicznie czynnego, tez propozycja jest 50 % jako uzupelniajaca, natomiast prosz¢
pamigtac, ze ten nasz teren, ten 4U on nigdy nie bedzie dobrym jak gdyby terenem do takiej
zieleni izolacyjnej, do jakiego$ ogrodu ograniczajacego co$ od czegos$, jakis widok dlatego, ze
on praktycznie lezy na skrzyzowaniu i jak wykazata opinia srodowiskowa, ktora robilismy to
wregcz otoczenie gorzej oddziatywuje na ten teren niz jakakolwiek inwestycja zwigzana z
ustugami na tym terenie. Poruszyla Pani jeszcze na wstgpie kwestie wysokosci planowanej
tutaj przez Panstwa, czego bezposrednim jak gdyby powodem z tego co zrozumialem bylo
zachowanie strefy buforowej ze wzgledu na widok na forty, ktory znajduje si¢ jak gdyby za
naszymi plecami wzdtuz ulicy Kamiennej, ze wzgledu na istniejace stajnie 1 uksztattowanie
terenu fortu od strony 29 Listopada ten teren juz w tej chwili nie jest w zaden sposdb
widoczny, a ze wzgledu na ochrong konserwatorska stajni, ktére beda chronione, ewentualnie
dostosowywane w istniejacej formie do jakich§ nowych zadan, celow ten widok si¢ w zaden
sposob nie polepszy i stad bedziemy tez wnosi¢ o to zeby Panstwo przemysleli kwestie czy
jednak troszeczke wyzsza dominanta w tym terenie, chociazby juz tak samo jak przy wezle
planowanym na péinocy tego terenu 25 — 30 m nie zastanowi¢ si¢ nad tym wariantem.

I ostatnia rzecz, ktéra chcialem poruszyc¢ to jest kwestia dachow, a mianowicie jest zatozenie
dachéw dwuspadowych, co w projektowaniu budynku biurowego raczej bedzie ciezkie do
utrzymania 1 jako$§ zaprojektowania tego systemu. To mialbym tyle naszych uwag i jezeli
mozna par¢ stéw komentarza prosi¢ to bede zobowigzany.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Ja poproszg¢ o odpowiedz, ale bardzo Pana proszg rowniez o ztoZzenie uwag w formie pisemnej
bo wystapienie na dzisiejszej dyskusji nie zastepuje tej formy zlozenia uwag na pismie,
oddaje glos.
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Moéwca

Proszg zobaczy¢ na plan, dosy¢ duza czgs¢ zajmuja tereny pod przyszte planowane inwestycje
drogowe, ktoére moga si¢ rozgrywac¢ w paru wariantach, chociazby budowa czy przedtuzenie
istniejacej ulicy Wita Stwosza w formie estakady bo ona musi wnie$¢ si¢ nad tory plus ekrany
to bedzie okoto 15 m, moze, znalaztem zapisy w Panstwa projekcie takie, ktore mowia w
odniesieniu do tych réznych oznaczen obszaréw przeznaczonych pod drogi o kwestiach
parkingowych. De facto nie znalaztem nigdzie informacji, kiedy faktycznie te inwestycje
drogowe moga by¢ poczynione, mowi si¢ 2015, moze 2017, moze 2020, tego nie jesteSmy w
stanie przewidzie¢, natomiast moze wartaloby po prostu uzupehié te zapisy dotyczace tych
przysztych drog o kwestie parkingowe, gdyz np. tereny pod estakadami, pod mostami w
centrach miast bylyby S$wietnym zapleczem zaréwno przychodow dla miasta z tytulu
parkingow jak rowniez dla mieszkancéw. Pan tutaj wspomnial o zakorkowanej ciagle ulicy
Kamiennej, na ktoérej parkuja samochody czy dostawcze pojazdy, moze jaki§ zapis
umozliwiajacy zrobienie parkingéw do czasu inwestycji, a po czasie inwestycji np. pod ta
estakada planowana rowniez ujgcie w planie mozliwo$ci usytuowania parkingdéw, ktore sa
potrzebne na pewno w miescie. Dzigkuje bardzo.

Projektant planu Pan Sebastian Chwedeczko

Ja rozumiem, ze Panstwo skladacie uwagi wigc one trafia do nas na piSmie, bedziemy je
analizowa¢, wigc moze nie chcialbym teraz konkretnie okre$la¢é co do wskaznikow i
wytycznych zamknigtych w jakich$ danych numerycznych, ale takie generalne odnos$nie tego
terenu zasady. Panstwo tu macie chyba to szczgscie zwiazane z sasiedztwem z Fortem jak
réwniez i z tymi obiektami zabytkowymi, ktoére sa w otoczeniu i wydaje sig, ze realizacja
eleganckiego, tadnego obiektu biurowego to jest tylko i wytacznie — w tym otoczeniu — to jest
tylko 1 wylacznie wysokiej klasy prestiz dla Panstwa inwestycji. Co do iloSci miejsc
postojowych, te zalozenia przyjete przez nas wydaja si¢ by¢ przynajmniej w czesci
zaspokajajace ta tendencjg, ktéra jest generalnie do tego, ze kazdy przyjezdza swoim
samochodem do pracy, nie jest to dobra tendencja, jest fatalna. I tak naprawdg, ja tez uwazam,
ze tu w ogole idea powinna by¢ taka, zeby ilo§¢ w ogole samochodéw ogranicza¢ w miescie,
a 1los¢ osob, ktore korzystaja z komunikacji publicznej zwigkszaé. Zreszta ostatnio i
dyrektywy unijne ida w tym kierunku i w ogodle cala mysl. Ale Pafstwo tez powinniscie
przemysle¢ czy w swoich zalozeniach inwestycyjnych czy juz jesteSmy na tym etapie, ze
jestesmy na tym etapie, ze oplaca si¢ po prostu zmniejszac ilos¢ miejsc postojowych dla tych
ludzi, ktorzy jednak zapewne beda korzystali z tego obiektu. By¢ moze te rozwigzania, o
ktorych Pan méwit czyli zabezpieczenia parkingdw na czas realizacji inwestycji drogowej,
ktorej czas jest nieznany, moze to jest jakies rozwigzanie, nad nim mozna si¢ w jaki§ sposob
zastanowi¢, przynajmniej w czgsci tych terenow, ale akurat tutaj Panstwo, pozostawmy to na
razie w kwestii niedopowiedzianej, na pewno nie mozemy dopusci¢ szczegdlnie w tym
sasiedztwie Fortu i w ogdle w zadnym sasiedztwie, ale szczegolnie dbajac o Fort i budynki
obok zeby si¢ powtorzyla czy kontynuowana byla sytuacja z Kamiennej gdzie autentycznie te
samochody tam stoja bo miejsc parkingowych brakuje. I to jest jakby podstawowy element.
Natomiast jesli chodzi o wysokos$¢ to tu Pan nie okreslat, w ktorym kierunku pojdziecie, wigc
to zostawmy tez w kategoriach uwag bo tu trudno cokolwiek w tym momencie powiedzie¢, co
do wskaznikéw rozumiem, ze Panstwo macie ten wskaznik 50 % to przy zatozeniu inwestycji
jaka tu chcecie wprowadzi¢ to nie jest wystarczajacy, niemniej zwracam dalej uwagg na fort,
to jest 70, 30, ale to jest zupeklnie inny obiekt, to jest obiekt, ktory juz jest historycznie
uwarunkowany, na tym si¢ nie mozemy opiera¢, faktycznie wyzsze wskazniki stosowalismy
w dalszej odlegtosci od fortu czyli nie w bezposrednio jego otoczeniu, tu zalozenie jest proste,
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tej zieleni jednak chcielibyS§my, zeby ta idea zieleni fortowej dalej maksymalnie byla
kontynuowana, ale rozumiem, ze uwaga trafia, wskazniki przez Panstwa konkretnie okre$lone
beda i zapewne Prezydent bedzie ja rozpatrywal. Dzigkuje.

Moéwca

Przeczytam tylko informacj¢ dotyczaca tego, otdz informacja z zeszlego roku jest
nastepujaca, ze Krakéw znalazt si¢ na czele rankingu najlepszych $wiatowych lokalizacji dla
outsourcingu opracowywanego przez firmy globalne, jest jedynym polskim miastem
zakwalifikowanym do tegorocznego zestawienia czyli zeszlorocznego, wyprzedzit miedzy
innymi Pekin, Buenos Aires, Kair i Sao Paulo, ranking podzielony jest na trzy kategorie i
Krakéw zwycigzyt w klasyfikacji miast rozwijajacych si¢ w dziedzinie przyciagania
inwestorow z branzy outsourcingu. Wedtug Jacka Majchrowskiego — Prezydenta Miasta — to
efekt wlasciwej polityki. W Krakowie w outsourcingu i centrach ustug wspolnych dziata
ponad 50 firm zatrudniajacych ponad 16 tys. oséb. Dlatego to pozwolilem sobie przeczytaé,
ze inwestycja pod tytulem biurowiec, gdzie planujemy okoto 3 tys. osob jest ze wszech miar
pozyteczna i dla miasta i dla mieszkancow i dla tych terenéw mieszkaniowych, ktére tam /.../
ewentualnymi potrzebami inwestorskimi, dlatego pozwolitem sobie ten artykut przeczytac.
Dzigkuje.

Projektant planu Pan Sebastian Chwedeczko

Zgadza sig, oczywiscie my tez te dane mamy, ale pytanie brzmi dlaczego tak jest, dlatego
migdzy innymi tak jest, ze Krakow jest wspaniata baza po pierwsze jezeli chodzi o nauke, a
po drugie jesli chodzi o kultur¢ i wbrew pozorom jeszcze pozostate do$¢ dobrze
funkcjonujace i zachowane tereny zielone bo outsourcing to jest wiemy, wysokiej klasy ustugi
potrzebuja tak naprawde wypoczynku, nauki i mieszkan. Wigc zgadza sig, to jest duma dla
miasta, ze tak zostaliSmy ocenieni i teraz trzeba tylko umiejetnie i w zrbwnowazony sposob z
tego korzysta¢t w zadna strong nie probujac — przepraszam za kolokwializm — przegiac.
Dzigkuje.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka
Kto z Panstwa nastgpny?

Moéwezyni

Mam do Panstwa pytanie, ten plan w znacznej czg$ci zarezerwowany jest pod szeroko
rozumiang infrastruktur¢ drogowa. Czy przygotowaliscie Panstwo zestawienie jaki to jest
udzial procentowy powierzchni catego planu, ile jest zajgte pod drogi oczywiscie z
uwzglednieniem obu wariantow przebiegu ulicy Wita Stwosza.

Projektant planu Pan Sebastian Chwedeczko
A jaki jest cel takiego stwierdzenia?

Mowczyni

Cel jest taki, ze w tym momencie ZIKiT, a w zasadzie Urzad Miasta Krakowa korzystajac ze
swojego wladztwa planistycznego zajal prawie 50 % - przynajmniej tak na oko wyglada —
terenéw pod drogi bez w zasadzie ustalenia jakiej$ konkretnej daty ich wybudowania. Dlatego
jest to informacja niejako istotna przy ocenie w ogoble zasadnosci sktadania uwag do tego
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planu. W zasadzie po to tutaj zeSmy si¢ spotkali, zeby przedyskutowac czy zlozenie uwagi nie
bedzie tylko ewentualna czysta formalnos$cia, a i tak nie zostanie ona uwzgledniona.

Projektant planu Pan Sebastian Chwedeczko

Ja zaktadam, niec dopuszczam mysli, ze jakakolwiek uwaga czy kiedykolwick jest tylko i
wylacznie czysta formalnoscia, na pewno tak nie jest, nad kazda si¢ zapewne Pan Prezydent
pochyli, natomiast to wida¢ golym okiem, ze tych rozwiazan komunikacyjnych na obszarze
tego planu jest tutaj pewnie ponad 60 %, jak nie 70 %, danymi procentowymi nie
dysponujemy, jakby nie widzimy sensu ich prowadzenia, natomiast ten plan przy uchwalaniu
prac i w ogoble podjeciu uchwaty o przystapieniu do tego planu tego planu zamierzeniem byta
rezerwacja terendw przede wszystkim pod rozwiazania komunikacyjne. I to si¢ nie sposob nie
zgodzi¢ z Pania, zgadza si¢. Natomiast w sytuacji zmieniajacych si¢ sit budzetowych my w
tym momencie nie jesteSmy w stanie jako planisci, mowig z punktu widzenia planistycznego,
nie z perspektywy budzetu miasta bo tej niestety nie znam i nie wiem, nie jesteSmy w stanie
okresli¢ perspektywy czasowej dla realizacji tego zadania. Zakladamy, ze jezeli $wiadomie
Rada przystapita i podjeta uchwale, a Prezydent taka uchwate przygotowat to zostato to
zrobione $wiadomie i pewnie ta inwestycja ma powsta¢ w najblizszym czasie, nie sadzg, zeby
miasto rezerwowato te tereny na najblizsze 20 czy 30 lat.

Moéwezyni

Biorac pod uwagg, Ze plan realizacji jest po roku 2020 jak tutaj wspomniat Pan to mamy co
najmniej dekadg. Ale w takim razie przejd¢ do meritum, mam pytanie do paragrafu 8 ustep 2,
ktoéry stanowi, ze istniejace obiekty budowlane i1 tereny juz zainwestowane moga byc¢
uzytkowane w sposob dotychczasowy do czasu zagospodarowania terenu zgodnie z planem o
ile przepisy uchwaly nie stanowia inaczej. Moje pytanie dotyczy teraz sytuacji, kiedy na
terenie, ktory w planie przeznaczony jest pod drogg istnieja budynki i zwracamy si¢ do
Urzedu Miasta Krakowa np. z wnioskiem o pozwolenie na budowg z racji koniecznosci
wykonania niezbednych robo6t budowlanych, czy jest to sprzeczne z przepisami planu czy nie.

Projektant planu Pani Beata Cichy
Sprzeczne.

Mowecezyni
Jest sprzeczne, czyli takiej decyzji nie dostaniemy 1 nie jesteSmy w stanie utrzyma¢ budynku
w nalezytym stanie technicznym.

Projektant planu Pan Sebastian Chwedeczko
Tylko 1 wylacznie remontem, ktory/.../

Moéwezyni
Moéwimy o, zle si¢ wyrazitam, o robotach budowlanych, ktére wymagaja pozwolenia na
budowe, przyjdzie wichura, zerwie dach, uszkodzi konstrukcjg¢ budynku i zgloszeniem tego
wiadomo nie zrobimy. Czyli jest to sprzecznos$¢ z planem i zadna taka mozliwos$¢ przez ten
okres, dopoki droga nie zostanie zrealizowana, nie mamy mozliwosci wykonania takich prac
w budynku.

Projektant planu Pan Sebastian Chwedeczko
Wszelkich prac, ktore wymagaja pozwolenia na budowg, a zarazem zgodnosci z planem.

10
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Mowczyni

Jezeli moglabym Panstwa prosi¢ o wskazanie jakby pierwszego wariantu planu, ktory
wskazuje roOwniez alternatywne trasy przebiegu tej ulicy Wita Stwosza. To jest rozumiem
kalka zrobiona na Studium. Natomiast kolorami czerwonym to sa wersje zaprojektowane/.../

Projektant planu Pani Beata Cichy
Kolorem czerwonym to sa granice obu wariantow.

Mowczyni
Zaproponowane przez ZIKiT w uzgodnieniu.

Projektant planu Pani Beata Cichy
Tak, to sa wariantowe przebiegi koncepcji Trasy Mitosza.

Mowczyni
Ale zaktadajac duza niedoktadno$¢ Studium to mamy niezgodnos¢.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Tak jak powiedzialam juz przy pierwszym zadawanym pytaniu skala dokumentéw i
doktadno$¢ czyli Studium i planu miejscowego jest dosy¢ od siebie rézna wigc przebiegu
kierunkowe poéinoc, potudnie, kierunek zachodni zostaty utrzymane. Tutaj jesli chodzi o
komunikacje w projekcie planu nalezy uwazac, ze ona jest zgoda ze Studium, nie nalezy
odnosi¢ konkretnie tych linii do przebiegow wariantowych.

Mowczyni
Ja si¢ nie pytam o kwestie wariantowe tylko pytam si¢ czy Panstwo uwazacie, ze
zaprojektowany i zaprezentowany plan jest zgody ze Studium.

Projektant planu Pani Beata Cichy
Tak.

Moéwecezyni

Moje nastgpne pytanie dotyczy terenu, ktory oznaczony jest symbolem 2U 1 ktory jest
umiejscowiony tuz przy tych terenach, ktore zostaly uznane pod drogg przyspieszona, jakby
Panstwo mogliby wytlumaczy¢ mi zasadno$¢ umiejscowienia tego terenu zwazywszy, iZ przy
zmianie statutu prawnego terendow zamknigtych bedzie to réwniez teren przeznaczony pod
drogg.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Nie wszystkie tereny zamknigte wskazane w projekcie przy zmianie swojego statutu stang si¢
terenami shuzacymi komunikacji. Tylko i1 wylacznie tereny od tej linii w kierunku pétnocnym
do tej linii czyli doktadnie 5Z/.../

Moéwezyni
Powstanie taki odcigty trojkat, ktory bedzie ewentualnie.
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Projektant planu Pani Beata Cichy

Te tereny w przypadku uzyskania swojego statusu stang si¢ terenami komunikacyjnymi.
Teren wydzielony o swojej bardzo malej powierzchni zostat wydzielony tylko i wytacznie ze
wzgledu na to, iz jego np. budynki zlokalizowane w nim, ich kontynuacja jest juz na terenie
zamknig¢tym. Nie moglisSmy tu wskaza¢ zgodnie z przepisami, w oparciu o ktére jest
sporzadzany projekt planu wskazaé tutaj terenéw ustugowych. Tym samym powstal taki
wycinek terenu, czyli w tej czesci tak jak jest tutaj dworzec towarowy wpisany do ewidencji
zabytkéw to jest teren zamknigty, natomiast jego maly fragment, wynika to z podziatlow
geodezyjnych, nie stanowi terenu zamknigtego. Stad tez tak moze dziwny rysunek w tym
miejscu.

Mowczyni

Miatabym jeszcze do Pani prosbg zeby przyblizy¢ cata kwesti¢ zwiazana z tym dworcem
towarowym, rozumiem, ze on si¢ rozciaga od terendw zamknig¢tych po tereny juz tutaj
przeznaczone pod drogi.

Projektant planu Pani Beata Cichy
Te niebieskie punkty to sa budynki dworca towarowego.

Moéwezyni
One wpisane sa do ewidencji i1 konserwator zabytkow nie mial zastrzezen, co do
ewentualnego ich wyburzenia.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Projekt planu nie wskazuje tutaj ewidentnie wyburzenia tych budynkow. W projekcie mamy
zapis, ktory moéwi o tym, ze lokalizacja tych obiektow nie moze kolidowaé z nadrzedna
funkcja czyli uktadem komunikacyjnym. Wigc decyzja przy realizacji tej drogi odno$nie
obiektow, teraz nie mozemy jej okresli¢, moze zostana.

Moéwezyni
Jezeli bedzie wybrany wariant alternatywny, bardziej dogodny one pozostana, natomiast w
przeciwnym przypadku zostana/.../

Projektant planu Pani Beata Cichy

Tak jak wida¢, tu jest ta roznica terenu migdzy granicami, migdzy wariantami, wigc niewielka
ich czgs¢ w przypadku wybrania tutaj wariantu bardziej w $srodku uktadu moglaby zostaé
zachowana. Ale tak jak mowig rozwiazanie techniczne tego wezla dopiero przedstawi nam
jakie beda zamiary, co do budynkéw, raczej ingerencjg, nie mozemy teraz okresli¢ nie majac
projektu technicznego czy w tym miejscu nie beda konieczne stupy lub tez inne umocnienia
tej konstrukcji, nie jesteSmy w stanie teraz przewidzie¢ tego.

Moéwezyni

A czy lokalizacja w tym wariancie jednym i drugim drogi przyspieszonej i budowa estakady
nad torami w tym wtasnie fragmencie ma jaki$ wptyw na sylwete miasta czy jest to obojetne.
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Projektant planu Pani Beata Cichy

Jak najbardziej obszar objety projektem planu tak jak zostalo wcze$niej powiedziane, zostat
wskazany szczegodlnie ze wzgledu na rezerwe terenu pod ten uktad, ktory jest niezmiernie
wazny dla catego uktadu miasta.

Projektant planu Pan Sebastian Chwedeczko
Ja jesli moge dopowiedzie¢ to nie majac projektu technicznego w tym momencie nie jesteSmy
w stanie stwierdzi¢ jaka jest konkretna wysokos$¢ tego uktadu wigc tu trudno moéwié o
sylwecie miasta w tym momencie bezposrednio.

Mowczyni
I nie dysponujecie zadnymi innymi informacjami, ktére by byty w stanie uzasadni¢ takie, a
nie inne rozwiazanie miasta.

Projektant planu Pan Sebastian Chwedeczko
Nie znamy takich informacji.

Moéwezyni
A mam pytanie czy roéwniez jako projektanci przygotowujecie informacje o skutkach
finansowych wejs$cia w zycie planu czy to juz jest tylko i wytacznie zadanie gminy.

Projektant planu Pan Sebastian Chwedeczko
Tez przygotowujemy.

Mowczyni

Czy ewentualnie dokonywali§cie wyceny, ustalenia czy jakichkolwiek, ustalenia wysokos$ci
kwot naleznych podmiotom, ktoére zajmuja tereny w tym momencie zaj¢te pod oba warianty
drog.

Projektant planu Pan Sebastian Chwedeczko
Tak, takie opracowania byly, mam wrazenie, ze one sa w Biurze Planowania, my$my je
przekazywali, ale nie mamy niestety ich przy sobie dzisiaj.

Moéwezyni
Mozna je uzyska¢ w trybie dostgpu do informacji publiczne;j.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Dzigkuj¢ bardzo. Kto z Panstwa nastgpny chciatby zabraé¢ glos? Proszg Panstwa poniewaz nie
widzg chetnych do dalszej dyskusji to chyba bedzie — Pan jeszcze? Proszg bardzo.

Mowca

Z tym terenem zieleni fortecznej bo juz omowiliSmy dwa alternatywne przebiegi planowanej
Trasy Mitosza, chciatbym wroci¢ do zapisow, ktore sa zawarte w paragrafie 30 punkt 11, tam
jest opisana wysoko$¢, a nastgpnie wysoko$¢ elewacji fortowej w punkcie 12, budynku
naroznego nie moze przekracza¢ 105 m, b/ budynku w dalszej czesci ulicy Rogatka w wale
obronnym nie moze przekracza¢ 53 m, budynku naroznego ulica Rogatka i ulica 29 Listopada
nie moze przekracza¢ 60 m, czy ja mam rozumiec, ze Panstwo dopuszczacie wracajac do
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budowy, ewentualnej lokalizacji budynku wzdluz granicy Fortu, Zze praktycznej cata ulica
Rogatka pomiedzy al. 29 Listopada a torami kolejowymi wyjawszy te garaze, ktore tam w
chwili obecnej si¢ znajduja, ze cata ta ulica Rogatka moze zosta¢ zabudowana budynkiem na
catej dlugosci swoje;j.

Projektant planu Pani Beata Cichy

Tak, projekt planu przewiduje takie rozwigzanie i tak jak byto méwione juz na poczatku takie
rozwigzania zostaty oparte o konkretne wytyczne konserwatorskie do decyzji o warunkach
zabudowy.

Moéwca

A to stwierdzenie, budynku w dalszej czg$ci ulicy Rogatka w wale obronnym — jak to nalezy
interpretowac, jak ten budynek miatby by¢ usytuowany, wewnatrz watu, na wale, wracam do
tego o co juz pytatem, ale to jest dla mnie kwestia istotna, mowi¢ o swoich zyciowych
sprawach. Czgsto zdarza sig, ze dostep do $wiatta zostaje przez ewentualny budynek odebrany
bo daje jaki$ kloc, ktéry akurat w moim wypadku od potludnia bgdzie mnie zastaniat i
chcialbym wiedzie¢ jak to bedzie na tej czesci ulicy Rogatka posytuowane.

Projektant planu Pani Beata Cichy
Jesli w tym zakresie zapisy projektu planu stanowilyby rozwiazania autorskie zapewne
potrafilibySmy Panu odpowiedzie¢ jak wyobrazamy sobie ksztalt tego obiektu. Natomiast
zapisy zawarte w projekcie stanowia tylko i wylacznie przeniesienie wytycznych
konserwatorskich, szczegotowy projekt budowlany okresli ksztalt tego obiektu, ktérego teraz
my szczegdtowo nie potrafimy opisac.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Czy jeszcze kto$ z Panstwa chciatby zabra¢ glos? Poniewaz nie widzg to w takim razie bedg
zamyka¢ nasza dyskusj¢ publiczna. Mozecie Panstwo jeszcze w dalszym ciagu zapoznawaé
si¢ z projektem planu podczas wylozenia 1 zadawac pytania projektantom, ktérzy dyzuruja w
czasie wylozenia jeszcze do 6 kwietnia w Biurze Planowania Przestrzennego w poniedziatki
od godziny 14.30 do 16.30, a w pozostale dni tygodnia, oprdcz soboét 1 niedziel od godziny
8.00 — 10.00. Przypominam jeszcze o terminie do kiedy mozna sktada¢ pisemne uwagi, do
20 kwietnia, z projektem planu mozna si¢ rowniez zapoznawac na stronie internetowej Biura
Planowania Przestrzennego. Bardzo Panstwu dzigkuj¢, do widzenia.

Na tym stenogram zakonczono.

Na podstawie kasety magnetofonowej
stenogram wykonata
Maria Dus
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