WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG
WNIESIONYCH DO WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

OBSZARU ,,OSIEDLE CECHOWA”
Projekt planu zostal wytozony do publicznego wgladu w okresie od 02 stycznia 2006 r. do 31 stycznia 2006 r.
Wyznaczony termin wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu - do dnia 14 lutego 2006 r.
W wyzej okreslonym terminie zostaly wniesione uwagi ujete w niniejszym wykazie.

Zalacznik do Zarzadzenia Nr 463/2006
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 7 marca 2006 r.
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12.01.2006

Parafia
Najswietszego
Serca Pana Jezusa

dotyczy:

rozbudowy - poszerzenia istniejacego cmentarza
parafialnego w strong potudniowa

na wnioskowang dziatke.

dz. nr: 103
obr. 62 Podgorze

tereny zieleni urzadzonej — ZP,
tereny zieleni izolacyjnej
wysokiej typu lesnego — ZI,
tereny drog publicznych - ulica
klasy L (lokalna) — KDL, tereny
zabudowy mieszkaniowej
wolnostojacej jednorodzinnej
jednokondygnacyjnej — MNI1,
tereny ciagu pieszego KX,
tereny drog wewngetrznych -
KDW

nieuwzgledniona

W sporzadzonym projekcie planu teren cmentarza zostat poszerzony
w stosunku do stanu istniejacego w kierunku zachodnim. Zakres

i warunki poszerzenia terendw cmentarza wyznaczono na podstawie
,,Opinii geologiczno-inzynierskiej dla okreslenia warunkow podtoza
pod planowana rozbudowg¢ cmentarza parafialnego przy ulicy
Cechowej 144 w Krakowie”. Przyjete w projekcie planu ustalenia
dla terenu cmentarza zostaty pozytywnie zaopiniowane

(po uprzednich konsultacjach) przez Wojewodg Matopolskiego
pismem SR.III.BoP.7041-3-34-05 z dnia 05.12.2005 r. wydanym

W oparciu o przepisy ustawy Prawo ochrony srodowiska. Opinia

ta miata decydujace znaczenie dla mozliwoS$ci poszerzenia cmentarza.
W zgloszonej do wytozonego projektu planu uwadze Parafia
Najswigtszego Serca Pana Jezusa wnosi z kolei o poszerzenie
cmentarza w kierunku poludniowym na dziatce nr 103 uzasadniajac
to toczacymi si¢ postgpowaniami spadkowymi dotyczacymi

w/w dziatki oraz brakiem miejsc na pochdwek. Uwaga ta nie moze
zosta¢ uwzgledniona, gdyz:

- na potudnie od istniejacego cmentarza w Studium
przewidziano tereny o przewazajacej funkcji mieszkaniowe;j
niskiej intensywnosci (MN), co uwzgledniono w projekcie
planu dla Osiedla Cechowa, ustalajac tam tereny zabudowy
mieszkaniowej, zapewniajac w ten sposob spelnienie
ustawowego warunku zgodnosci projektu planu
z ustaleniami Studium,

- ustalenia zawarte w projekcie planu dotyczace terenu
cmentarza i terenow przylegtych uwzgledniaja w peni
wymogi Rozporzadzenia Ministra Gospodarki Komunalnej
z dnia 25.08.1959 r. w sprawie okreslenia, jakie tereny pod
wzgledem sanitarnym sa odpowiednie na cmentarze.
Whioskowane przez Parafi¢ poszerzenie istniejacego
cmentarza w strong poludniowa na teren dziatki nr 103
oznaczaloby przesunigcie strefy ochronnej (pasa
izolacyjnego), w ktorej obowiazuje m.in. zakaz zabudowy
mieszkaniowej, na tereny wyznaczone w projekcie planu pod
zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng.

20.01.2006

Mrozek Leon

dotyczy:

zmiany przeznaczenia terenu dziatek z zieleni
urzadzonej (ZP) na budownictwo jednorodzinne
(dotyczy dziatki nr 28/1, 29/4). Zdaniem
Whnoszacego uwagg nie sa to tereny podmokte

i w zwiazku z tym nie ma podstaw do wytaczenia
tego terenu z mozliwosci zabudowy.

W przypadku nieuwzglednienia uwagi, czyli
utrzymania zieleni urzadzonej ZP wnosi

o wykupienie tych dziatek i przyznanie dziatek

dz. nr: 28/1, 29/4
obr. 62 Podgorze

tereny urzadzen
komunikacyjnych — KT, tereny
drég publicznych - ulica klasy Z
(zbiorcza) — KDZ oraz ulica
klasy L (lokalna) — KDL,
tereny zieleni urzadzonej
wzdluz paséw drogowych o
charakterze izolacyjnym — ZI-2,
tereny zieleni urzadzonej — ZP,
tereny zieleni izolacyjnej

wysokiej typu lesnego — ZI,

1) uwzgledniona

z zastrzezeniem

w zakresie zmiany
przeznaczenia
przewazajacej czgsci
dziatki nr 28/1

z zieleni urzadzonej
ZP na tereny
zabudowy
mieszkaniowej

1) W zakresie uwzglednienia uwagi:
Uwzglednienie uwagi moze nastapi¢ poprzez zmiang
przeznaczenia dziatki 28/1 z ZP na tereny zabudowy
mieszkaniowej (od strefy cieptociagu do strefy magistrali
wodociagowej) z wytaczeniem czg¢Sci potnocnej i potudniowe; tej
dziatki.
Odnosnie dziatki 29/4 uwzglednienie uwagi moze nastapic¢
poprzez jej whaczenie do terenow zabudowy mieszkaniowej,
za wyjatkiem potnocnego skrawka tej dziatki wchodzacego
w teren zieleni izolacyjnej ZI-2 wzdtuz ul. Nazaretanskiej.




zamiennych o takich samych parametrach np.:
potozonych przy ul. Nazaretanskie;.

tereny ciagu pieszego - KX

2) nieuwzgledniona
w zakresie
poinocnej czgsci
dziatki 29/4 oraz
potudniowej czesci
dziatki nr 28/1

Wyznaczone w projekcie planu: ulica KDL oraz ciag pieszy KX
przebiegajace przez teren w/w dziatek (nie kwestionowane

w zgloszonej uwadze) pozostawia si¢ bez zmian. Ponadto

w poludniowej czgsci dzialek wprowadzony zostanie celem
wlasciwego skomunikowania tego rejonu, nowy odcinek drogi
dojazdowej KDD przebiegajacy od dziatki nr 41/3 do dziatki

nr 210/2.

Ostateczny zakres i sposob uwzglednienia uwagi jest uzalezniony
od wynikow ponownego opiniowania i uzgodnien projektu planu,
po zmianach wynikajacych z obecnego uwzgledniania uwagi.

2) W zakresie nieuwzglednienia uwagi:
Nie ma mozliwosci uwzglednienia uwagi w zakresie dotyczacym:
- polnocnej czesci dziatki 29/4 — ze wzgledu na wyznaczony
zgodnie z ustaleniami Studium przebieg ul. Nazaretanskiej oraz
teren zielni izolacyjnej ZI-2 zwiazanej z ta ulica,
- potudniowej czegsci dziatki 28/1 — ze wzgledu na to, ze ta
czg$¢ dziatki wehodzi w teren zieleni izolacyjnej ZI oddzielajace;j
teren autostrady od terendéw przeznaczonych do zainwestowania,
co jest zgodne z ustaleniami Studium, ponadto przez teren ten
przebiega magistrala wodna wraz ze strefa techniczna,
ograniczajaca mozliwos$¢ zabudowy.

W sprawie ewentualnego wykupu dziatek (czgsci dziatek),
roszczenia mozna zglaszac¢ zgodnie z art. 36 ustawy, po
uchwaleniu planu.

25.01.2006

Pietruszka
Stanistaw

dotyczy:
zmiany przeznaczenia terenu dzialek z terenu
parkingu (KP) na ustugi komercyjne.

dz. nr: 100
obr. 62 Podgorze

tereny zieleni urzadzonej — ZP,
tereny parkingéw — KP, tereny
drog publicznych — ulica klasy
L (lokalna) — KDL, tereny
zabudowy mieszkaniowe;j
wolnostojacej jednorodzinnej
jednokondygnacyjnej — MNI1,
tereny zieleni izolacyjnej
wysokiej typu lesnego — ZI

uwzgledniona
czg§ciowo, poprzez
zwigkszenie udziatu
przeznaczenia
dopuszczalnego w
zakresie uslug w
terenie parkingu -
»KP”.

nieuwzgledniona
zakresie zmiany
terenu parkingu —
,,KP” na tereny
ustug komercyjnych.

Potnocna czgs¢ dziatki nr 100 potozona jest w bezposrednim
sasiedztwie istniejacego cmentarza parafialnego w obrebie strefy
sanitarnej szerokosci 50m od cmentarza, wyznaczonej w projekcie
planu na podstawie przepisow odrebnych (Rozporzadzenie Ministra
Gospodarki Komunalnej z dnia 25.08.1959 r. w sprawie okreSlenia,
jakie tereny pod wzgledem sanitarnym sa odpowiednie na cmentarze).
W projekcie planu péinocna cze¢$¢ dziatki nr 100 znajduje sig

w terenie parkingdow (KP) zwiazanych z obstuga zespotu kosciota
wraz z cmentarzem (UK, ZC). Projekt planu dopuszcza w terenie KP
lokalizacj¢ obiektow zwiazanych z obstuga przeznaczenia
podstawowego terenu o tacznej powierzchni zabudowy

nie przekraczajacej 10% powierzchni terenu KP.

Pelne uwzglednienie uwagi nie jest mozliwe, poniewaz

w wyznaczongj strefie otoczenia cmentarza o zasiggu S0m
obowiazuja ograniczenia w zagospodarowaniu i uzytkowaniu terenow
wynikajace z ww. Rozporzadzenia.

Zmiana przeznaczenia terenu ,,KP” w catosci pod ustugi komercyjne
(o blizej nie sprecyzowanym w uwadze rodzaju i wielkosci)
przekreslataby mozliwo$¢ realizacji parkingu - niezbednego

i korzystnie usytuowanego dla obstugi cmentarza i kosciota
(sasiedztwo cmentarza, dobra dostepnos$¢ komunikacyjna —

od ul. Nazaretanskiej i ul. Niebieskiej).

Nie mniej, ustalenia dla terenu parkingu (KP) oraz granice tego terenu
wyznaczonego w projekcie planu moga ulec pewnym korektom —
w sposob czesciowo uwzgledniajacy uwage - w zakresie
obejmujacym:

- zmiang granic terenu KP (przy uwzglednieniu ograniczen
wynikajacych z przywotywanego wyzej Rozporzadzenia MKG,

a takze ograniczen wynikajacych z przebiegu istniejacej linii
elektroenergetycznej),

- zwigkszenie udziatu powierzchni przeznaczenia dopuszczalnego

z 10% (okreslonego w dotychczasowym projekcie planu)

do wigkszego, wraz zrozszerzeniem zakresu dopuszczalnych
rodzajow ustug, jednak w zakresie niesprzecznym z w/w przepisami
odrgbnymi.




25.01.2006

Sobczyk Jan

dotyczy: zmiany przeznaczenia terenu dziatek
z terenu parkingu (KP) na ustugi komercyjne.

dz. nr: 101/1
obr. 62 Podgorze

tereny zieleni urzadzonej — ZP,
tereny parkingéw - KP

uwzgledniona
czgSciowo, poprzez
zwigkszenie udziatu
przeznaczenia
dopuszczalnego

w zakresie ustug

w terenie parkingu -
»KP”.

nieuwzgledniona

w zakresie zmiany
terenu parkingu —
,,KP” na tereny
ustug komercyjnych

Potnocna czgs¢ dziatki nr 100/1 potozona jest w bezposrednim
sasiedztwie istniejacego cmentarza parafialnego w obrebie strefy
sanitarnej szerokosci 50m od cmentarza, wyznaczonej w projekcie
planu na podstawie przepisow odrebnych (Rozporzadzenie Ministra
Gospodarki Komunalnej z dnia 25.08.1959 r. w sprawie okreSlenia,
jakie tereny pod wzgledem sanitarnym sa odpowiednie na cmentarze).
W projekcie planu poéinocna cze¢$¢ dziatki nr 100 znajduje sig

w terenie parkingdow (KP) zwiazanych z obstuga zespotu kosciota
wraz z cmentarzem (UK, ZC). Projekt planu dopuszcza w terenie KP
lokalizacj¢ obiektow zwiazanych z obstuga przeznaczenia
podstawowego terenu o tacznej powierzchni zabudowy

nie przekraczajacej 10% terenu KP.

Pelne uwzglednienie uwagi nie jest mozliwe, poniewaz

w wyznaczongj strefie otoczenia cmentarza o zasiggu S0m
obowiazuja ograniczenia w zagospodarowaniu i uzytkowaniu terenow
wynikajace z ww. Rozporzadzenia.

Zmiana przeznaczenia terenu ,,KP” w catosci pod ustugi komercyjne
(o blizej nie sprecyzowanym w uwadze rodzaju i wielkosci)
przekreslataby mozliwo$¢ realizacji parkingu - niezbednego

i korzystnie usytuowanego dla obstugi cmentarza i kosciota
(sasiedztwo cmentarza, dobra dostgpnos$¢ komunikacyjna —

od ul. Nazaretanskiej i ul. Niebieskiej).

Nie mniej, ustalenia dla terenu parkingu (KP) oraz granice tego terenu
wyznaczonego w projekcie planu moga ulec pewnym korektom —

w sposob czesciowo uwzgledniajacy uwage - w zakresie
obejmujacym:

- zmiang granic terenu KP (przy uwzglednieniu ograniczen
wynikajacych z przywotywanego wyzej Rozporzadzenia MKG,

a takze ograniczen wynikajacych z przebiegu istniejacej linii
elektroenergetycznej),

- zwigkszenie udziatu powierzchni przeznaczenia dopuszczalnego

z 10% (okreslonego w dotychczasowym projekcie planu) do
wigkszego, wraz zrozszerzeniem zakresu dopuszczalnych rodzajow
ustug, jednak w zakresie niesprzecznym z w/w przepisami odrgbnymi.

27.01.2006

Tota Julia
Tota Marian

dotyczy:

1) w zakresie dziatki nr 210/1 — sprzeciw

dotyczacy ustanowieniu drogi wewnetrzne;j

KDW przebiegajacej przez dziatke;

2) w zakresie dziatki nr 210/3 — sprzeciw

dotyczacy wykupu terenu dziatki pod

projektowane poszerzenie ul. Nazaretanskiej

w przypadku braku mozliwosci realizacji

wjazdu na dziatk¢ z ul. Nazaretanskiej;

3) w zakresie dziatki nr 210/2:

a) likwidacja projektowanej drogi
wewnetrznej KDW przebiegajacej przez
srodkowa cze$¢ dziatki na kierunku pétnoc-
potudnie,

b) likwidacja drogi lokalnej KDL w potnocnej
czesSci dziatki,

¢) likwidacja terenu publicznego ciagu
pieszego KX (wg uwagi — ,,drogi
rowerowej”’) wyznaczonego w Srodkowej
czesei dziatki. Autorzy uwagi sugeruja
zlokalizowanie tego ciagu w obszarze
zieleni izolacyjnej w potudniowej czgsci
obszaru objctego projektem planu poniewaz
projektowana lokalizacja pomigdzy
planowana zabudowa stworzy zagrozenie
oraz inne uciazliwo$ci dla rowerzystow

dz. nr: 210/1, 210/2,
210/3, 29/2
obr. 62 Podgorze

tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinne;j
z przewaga zabudowy
istniejacej — MNS, tereny drog
wewngetrznych — KDW, tereny
drog publicznych — ulica klasy
L (lokalna) — KDL, ulica klasy
Z (Zbiorcza) - KDZ oraz ulica
klasy D (dojazdowa) — KDD,
tereny zieleni urzadzonej
wzdluz paséw drogowych

o charakterze izolacyjnym

— Z1-2, tereny zabudowy
mieszkaniowej wolnostojacej
jednorodzinnej
dwukondygnacyjnej — MN2,
tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinne;j
z dopuszczeniem zabudowy
wielorodzinnej — MN4, tereny
zieleni urzadzonej — ZP, tereny
zabudowy ustug gastronomii —
UG, tereny zieleni izolacyjnej
wysokiej typu lesnego — ZI,
tereny publicznego ciagu
pieszego - KX

1) uwzgledniona

w zakresie likwidacji
drogi wewngtrznej
KDW

2) uwzgledniona

w zakresie
mozliwo$ci wjazdu
na dziatke 210/3

z ul. Nazaretanskiej

3)

a) uwzgledniona

w zakresie likwidacji
drogi KDW

3)

b) nieuwzgledniona
w zakresie
likwidacji drogi
KDL

1) Uwaga w zakresie likwidacji drogi wewngtrznej KDW
przebiegajacej przez teren dziatki 210/1 moze zostaé
uwzgledniona bez szkody dla rozwiazan zawartych w projekcie
planu.

2) Ustalenia projektu planu (§38 ust.3 pkt 3) dopuszczaja mozliwosc
realizacji wjazdu na dziatke z ul. Nazaretanskie;j.

3) Uwaga w zakresie:

a) likwidacji projektowanej drogi wewngtrznej KDW
przebiegajacej przez srodkowa czg$¢ dziatki na kierunku
potnoc-potudnie - moze zosta¢ uwzgledniona bez szkody dla
rozwiazan zawartych w projekcie planu,

Ostateczny zakres i sposob uwzglednienia uwagi jest
uzalezniony od wynikdéw ponownego opiniowania

i uzgodnien projektu planu, po zmianach wynikajacych
z obecnego uwzgledniania uwagi.

b) likwidacji drogi lokalnej KDL w poétnocnej czgscei dziatki -
nie moze zosta¢ uwzgledniona, poniewaz przedmiotowa
droga pelni w projekcie planu zasadniczy element uktadu
komunikacyjnego w tym rejonie osiedla,




i pieszych, ¢) nieuwzgledniona ¢) likwidacji terenu publicznego ciagu pieszego KX - uwaga

d) propozycja powigkszenia terenu w zakresie nie moze zosta¢ uwzgledniona. Ciag ten ma funkcjonalne
ustugowego UG w czgsci potudniowe;j likwidacji uzasadnienie dla mieszkancow osiedla, gdyz zapewnia piesze
dziatki kosztem projektowanej tam drogi publicznego ciagu i rowerowe potaczenie wyznaczonych w centralnej czgsci
dojazdowej KDD, ktora Wnoszacy uwagg pieszego KX planu terenéw mieszkaniowych z terenami ustug. Ciag
sugeruja zlokalizowac¢ na dziatce nr 28/1 nie jest droga rowerowa jak okreslaja Wnoszacy uwagg.
przylegajacej do tego terenu (tres¢ uwagi Projekt planu dopuszcza realizacjg $ciezek rowerowych
nie zawiera informacji kto jest whascicielem w ramach KX, ktorych realizacja winna by¢ poprzedzona
dziatki), wykonaniem audytu (wymaganego wewngtrznymi

e) propozycja zaprojektowania drogi regulacjami w Gminie Miejskiej Krakow). Wyznaczenie
publicznej lokalnej lub dojazdowej po catej przebiegu publicznego ciagu pieszego jest uwzglednieniem
powierzchni dziatki nr 23/9 (do ktorej opinii Migjskiej Komisji Urbanistyczno-Architektonicznej,
Whnoszacy uwagg nie posiadaja prawa
wilasnos$ci) na odcinku ul. Nazaretanskiej d) uwzgledniona d) nicuwzgledniona d) powickszenia terenu ustugowego UG w czg¢sci potudniowe;j
w kierunku potudniowym, czeSciowo w zakresie dziatki - uwaga moze zosta¢ uwzgledniona cze¢sciowo

f) propozycja przeprowadzenia drogi po w zakresie zlokalizowania drogi poprzez przesunigcie projektowanej drogi KDD
dziatce nr 18/4 (wzdtuz jej wschodniej powigkszenia terenu | KDD na dzialce do wschodniej granicy przedmiotowej dziatki.
granicy), ktéra to droga uzupelniataby sie¢ uG 28/1
komunikacyjna prowadzaca do tramwaju e) propozycji zaprojektowania drogi publicznej lokalne;j
i czgsei ustugowej (brak informacji kto jest e) nieuwzgledniona lub dojazdowej po catej powierzchni dziatki nr 23/9,
wiascicielem dziatki), w zakresie na odcinku od ul. Nazaretanskiej w kierunku potudniowym —

g) propozycja zaprojektowania drogi lokalne;j zaprojektowania staje si¢ bezprzedmiotowe w zwiazku z uwzglednieniem
na dziatce 39/2 przy jej granicach drogi publicznej po uwagi w zakresie pkt 3)a .
zachodniej i potudniowej oraz po dzialce catej powierzchni
nr 40 1 41/3 przy ich zachodnich granicach, dziatki 23/9
jednoczesnie Wnoszacy uwage nie podaja f) uwzgledniona f) przeprowadzenia drogi po dziatce nr 18/4 wzdtuz jej
czy sa wlascicielami w/w dziatek; w zakresie wschodniej granicy - moze zosta¢ uwzgledniona poprzez

4) w zakresie dziatki nr 29/2 — brak zgody na przeprowadzenia nieznaczna korekte jej przebiegu zgodnie z propozycja

przeznaczenie dziatki na zielen urzadzona ZP drogi po dziatce 18/4 Wnoszacych uwagg,

(Wnoszacy uwagg nie okreslili jakie, ich
zdaniem, winno by¢ przeznaczenie dziatki).

g) nicuwzgledniona g) poprowadzenia drogi lokalnej na dziatce 39/2 oraz po dziatce
w zakresie nr 40 141/3 - nie moze zosta¢ uwzgledniona. Takie
poprowadzenia rozwiazanie naruszatoby przyjety uktad komunikacyjny
drogi lokalnej uzgodniony przez wtasciwe organy w toku procedury
po dzialce 39/2 planistycznej oraz stanowitoby nadmierna rozbudowe uktadu
oraz po dziatkach drég publicznych.
40141/3
4) uwzgledniona 4) Uwaga w zakresie zmiany przeznaczenia zieleni urzadzonej ZP
z zatrzezeniem na dziatce nr 29/2 zostata uwzgledniona - uwzglednienie uwagi
w zakresie zmiany moze nastapi¢ poprzez zmiang przeznaczenia z ZP na teren
przeznaczenia ZP zabudowy mieszkaniowej oraz czgsciowo pod projektowana
drogg dojazdowa KDD.

Ostateczny zakres i sposob uwzglednienia uwagi jest
uzalezniony od wynikéw ponownego opiniowania i uzgodnien
projektu planu, po zmianach wynikajacych z obecnego
uwzgledniania uwagi.

10.02.2006 | Miszaniec Lucja dotyczy: dz.nr 111/2 tereny drég publicznych — ulica Nie ma mozliwosci likwidacji przedmiotowych drog, gdyz petnig one
nie wyrazenia zgody na budowg projektowanej obr. 62 Podgorze klasy L (lokalna) — KDL oraz w projekcie planu zasadnicze elementy uktadu komunikacyjnego
drogi lokalnej KDL przebiegajacej przez poéinocna ulica klasy D (dojazdowa) - w tym rejonie osiedla. Zapewniaja one obstuge wyznaczonych
czg$¢ dzialki oraz na poszerzenie istniejacej ulicy KDD, tereny zabudowy nieuwzgledniona teren6w budowlanych i powigzanie migdzy obszarami. Realizacja
Do Luboni (KDD) w zachodniej czg$¢ dziatki mieszkaniowej wolnostojacej projektowanych drég nie spowoduje znacznego pomniejszenia

jednorodzinnej dziatki, dziatka ta moze by¢ zagospodarowana i zabudowana zgodnie
jednokondygnacyjnej — MN1 z ustaleniami projektu planu dla terenu MNI.

13.02.2006 | Zarzad Dzielnicy |dotyczy: Obszar potozony poza Teren, o ktorym mowa w uwadze potozony jest poza granicami planu.

XI Miasta odsunigcia (jak najdalszego) planowanego wylotu | granicami planu uwzgledniona Ustalenia projektu planu dotyczace przebiegu ulicy Nazaretanskiej
Krakowa ul. Nazaretanskiej w kierunku osiedla Kurdwanow | (dotyczy z zastrzezeniem na odcinku wylotu z osiedla Cechowa w kierunku Kurdwanowa
od budynku Klasztoru Zgromadzenia Sidstr projektowanego maja wplyw na zagospodarowanie terenow sasiadujacych z planem,
Najswigtszej Rodziny z Nazaretu, budowy wylotu ul. w tym terenu nalezacego do Klasztoru Zgromadzenia Siostr
parkingu przy Klasztorze oraz pozostawienia Nazaretanskiej Najswigtszej Rodziny.
istniejacego pasa zieleni. i sasiedztwa budynku Mozliwo$ci uwzglednienia uwagi, czyli przesunigcia wylotu

Klasztoru ul. Nazaretanskiej od terenu Klasztoru sa ograniczone warunkami




Zgromadzenia Siostr
Najswigtszej
Rodziny)

zapewnienia wlasciwych rozwiazan komunikacyjnych (poza
obszarem planu). Z tego wzgledu, a takze w uwagi na ochrong
interesoOw 0sob trzecich, sposdb uwzglednienia uwagi obejmuje
niewielkie przesunigcie tego fragmentu ul. Nazaretanskiej w kierunku
poétnocnym.
Wicgksze przesunigcie spowodowaloby zwigkszenie ograniczen
i uciazliwos$ci dla terenow istniejacej zabudowy zlokalizowanej
pomigdzy ulicami: Cechowa, Tuchowska i Nazaretanska.

Ostateczny zakres i sposob uwzglednienia uwagi jest uzalezniony
od wynikéw ponownego opiniowania i uzgodnien projektu planu,
po zmianach wynikajacych z obecnego uwzgledniania uwagi.

13.02.2006

Michalek
Malgorzata
Jalocha Jozef

dotyczy:

1) sprzeciwu wobec planowanej ulicy
Nazaretanskiej (przebiegajacej przez
istniejacy budynek gospodarczy i przed
budynkiem mieszkalnym)

2) sprzeciwu wobec ustalen projektu planu
dla dziatki 48/1.

Ponadto uwaga zawiera watpliwosci, co do
proponowanej 30% stawki optaty od wzrostu
warto$ci nieruchomosci i jej

dz.nr: 177/2, 177/1
obr. 64 Podgorze
dz. nr: 48/1

obr. 62 Podgorze

tereny drég publicznych —ulica
klasy Z (zbiorcza) — KDZ oraz
ulica klasy D (dojazdowa) -
KDD, tereny drog
wewngetrznych — KDW, tereny
zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej z przewaga
zabudowy istniejacej — MNS,
tereny zabudowy
mieszkaniowej szeregowej
jednorodzinnej
jednokondygnacyjnej — MN3,
tereny zabudowy
mieszkaniowej wolnostojacej
jednorodzinnej
jednokondygnacyjnej — MNI1,
tereny publicznego ciagu
pieszego — KX, tereny zieleni
izolacyjnej wysokiej typu
lesnego — ZI, tereny zieleni
urzadzonej wzdluz paséw
drogowych o charakterze
izolacyjnym — ZI-2

1) nieuwzgledniona
w zakresie
sprzeciwu wobec
projektowanego
przebiegu

ul. Nazaretanskiej

2) nieuwzgledniona
w zakresie
sprzeciwu wobec
ustalen projektu
planu dla dziatki
48/1.

1) Odnosnie sprzeciwu wobec projektowanej ulicy Nazaretanskiej
uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona, poniewaz ulica ta stanowi
istotny element uktadu komunikacyjnego miasta. Przebieg
w/w ulicy jest zgodny z ustaleniami Studium. Zmiana w kierunku
oczekiwanym przez Skladajacego uwage doprowadzitaby
do niezgodno$ci pomigdzy projektem planu a ustaleniami
Studium. Zgodnos¢ migdzy ww. dokumentami jest warunkiem
wynikajacym wprost z ustawy z dnia 27.03.2003 roku
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80,
poz. 717 z p6zn. zmianami), ktora w art. 9 ust. 4 stanowi, ze:
,Ustalenia studium sa wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planow miejscowych” oraz zobowiazuje organ
sporzadzajacy plan do uwzglednienia ustalen Studium
w projekcie planu miejscowego (art. 17 pkt 4 ustawy jw.).

Projektowany przebieg ul. Nazaretenskiej nie jest nowym
rozwigzaniem, bowiem byt takze przewidziany w miejscowym
planie ogélnym zagospodarowani przestrzennego miasta
Krakowa.

2) Uwaga w zakresie braku zgody na przeznaczenie dziatki 48/1
okreslone w projekcie planu nie moze zosta¢ uwzgledniona,
gdyz:

- projekt planu ustala na dziatce nr 48/1, podobnie jak
na dziatkach sasiednich przeznaczenie wynikajace
z kierunkow zagospodarowania okreslonych w Studium,
- wnoszacy uwagg nie okreslili oczekiwanego przeznaczenia.

Zrbéznicowanie wysokos$ci optat w zalezno$ci m.in. od potozenia
nieruchomosci, bliskosci medidw i mozliwosci obstugi
komunikacyjnej, nastgpuje dopiero na etapie ew. wyceny wartosci
nieruchomosci.

niezrdznicowania.
13.02.2006 | Mosio Krystyna dotyczy: dz. nr: 175/2, 175/1, |tereny zabudowy 1) nieuwzgledniona 1) Uwaga dotyczaca przebiegu projektowanej ulicy
Ptak Elzbieta 1) sprzeciw wobec projektowanej ulicy 175/5, 175/14, 175/15 | mieszkaniowej jednorodzinnej w zakresie Nazaretanskiej przez dziatkg 175/5 nie moze zostac
Nazaretanskiej przebiegajacej przez obr. 64 Podgorze z przewaga zabudowy przebiegu uwzgledniona, poniewaz trasa projektowanej ulicy

dziatke 175/5 (dziatka ta nie jest
wilasnos$cia Skladajacych uwage,
w Wojewodzkim Sadzie
Administracyjnym toczy si¢
postepowanie w sprawie skargi
na odmowg zwrotu tej dziatki,

2) uciazliwo$ci wynikajacych z potozenia
dziatek 175/2, 175/1 w obszarze
otoczonym z trzech stron ulicami
(Nazaretanska, Tuchowska, Cechowa),

3) uregulowania sprawy ul. Bt. Franciszki
Siedliskiej lezacej na terenie dziatek
nr 175/141175/15

istniejacej — MNS, tereny drog
publicznych — ulica klasy Z
(zbiorcza) — KDZ oraz ulica
klasy D (dojazdowa) — KDD,
tereny zieleni urzadzonej
wzdluz paséw drogowych

o charakterze izolacyjnym
—Z71-2,

tereny zieleni izolacyjnej
wysokiej typu lesnego — ZI

ul. Nazaretanskiej
przez dziatkg 175/5

2) nieuwzgledniona
w zakresie ukladu
ulic: Nazaretanskiej,
Tuchowskiej

i Cechowej

Nazaretanskiej jest poprowadzona w sposob okreslony
w Studium, co oznacza spetnienie ustawowego wymogu
o0 zgodnosci projektu planu z ustaleniami Studium.
Projektowany przebieg ul. Nazaretenskiej byt takze
przewidziany w miejscowym planie ogdlnym
zagospodarowani przestrzennego miasta Krakowa.

2) Uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona, poniewaz ulice:
Nazaretanska, Tuchowska i Cechowa stanowia podstawowy
uktad komunikacyjny obszaru Osiedla Cechowa oraz
realizuja potaczenia z innymi obszarami miasta. Rozwiazania
w tym zakresie zawarte w projekcie planu zostaty
uzgodnione z wlasciwymi zarzadcami drog w ramach
procedury opiniowania i uzgadniania projektu planu
miejscowego. Projektowany uktad komunikacyjny byt takze




3) uwzgledniona
w zakresie ul. Bt
Franciszki Siedliskiej

przewidziany w miejscowym planie ogdlnym
zagospodarowani przestrzennego miasta Krakowa.

3) Projekt planu wyznacza liniami rozgraniczajacymi ulicg
Bt. Franciszki Siedliskiej jako drogg publiczng KDD,
oznacza to, ze po uchwaleniu planu zaistnieje podstawa
do odpowiednich regulacji stanu prawnego.

10 10 | 13.02.2006 | Ciesielska dotyczy: sprzeciw wobec projektowanej ulicy dz. nr: 1/8, 1/10, 2/4, |tereny urzadzen
Antonina Tuchowskiej (wraz z linia tramwaju) 2/7,47 komunikacyjnych - KT, tereny
Cwierz Barbara przebiegajacej przez budynek mieszkalny obr. 62 Podgorze drég publicznych— ulica klasy Z
zlokalizowany na dziatkach. (zbiorcza) — KDZ oraz ulica . . . .
. Uwaga w zakresie sprzeciwu dotyczacego budowy projektowanej
klasy D (dojazdowa) — KDD, . ! L . .
. . . ul. Tuchowskiej oraz trasy szybkiego tramwaju nie moze zostaé
tereny zieleni urzadzonej . R . .
. . uwzgledniona, poniewaz ulica ta wraz z trasa tramwajowa stanowig
wzdluz paséw drogowych . . .
. . podstawowy element uktadu komunikacyjnego obszaru ,,Osiedla
o charakterze izolacyjnym ’ . o L
Cechowa” (trasa szybkiego tramwaju jest takze jednym
— Z1-2, tereny zabudowy . . ) .
) T L z podstawowych elementéw uktadu komunikacyjnego Miasta).
mieszkaniowej jednorodzinnej L . . . . 7
W projekcie planu przyjeto rozwiazania w zakresie w/w drogi i trasy
z przewaga zabudowy . ledni bk . J Studi .
istnicjacej — MNS, tereny nieuwzgledniona | szybkiego tramwaju zgodne ze Studium, zapewniajac tym samym
. e spelnienie ustawowego warunku zgodnos$ci pomigdzy ustaleniami
zabudowy mieszkaniowej . .
. A Studium a projektem planu.
szeregowej jednorodzinnej . . .. .
) o Projektowany przebieg ul. Tuchowskiej wraz z trasg tramwaju byt
jednokondygnacyjnej — MN3, X ok L . , .
takze przewidziany w miejscowym planie ogdlnym zagospodarowani
tereny zabudowy )
. Sy . przestrzennego miasta Krakowa.
mieszkaniowej wolnostojacej
jednorodzinnej
jednokondygnacyjnej — MNI1,
tereny zieleni izolacyjnej
wysokiej typu lesnego — ZI,
tereny ciagu pieszego — KX
11 11 | 13.02.2006 | Rys Edward dotyczy: dz. nr: 176/2, 176/3, |tereny zabudowy nieuwzgledniona Odnosnie sprzeciwu wobec projektowanego uktadu ulic:
sprzeciwu wobec projektowanego uktadu 177/4, 178, 179, 180 | mieszkaniowej jednorodzinnej w zakresie Nazaretanskiej, Tuchowskiej oraz Cechowej uwaga nie moze zostac
ulic: Tuchowskiej, Nazaretanskiej oraz obr. 64 Podgorze z przewaga zabudowy projektowanemu uwzgledniona, poniewaz ulice te stanowia podstawowe elementy
Cechowej, brak zgody na realizacjeg istniejacej — MNS5, tereny drog uktadowi ulic: uktadu komunikacyjnego miasta. Przebieg w/w projektowanych ulic
projektowanej ul. Nazaretanskiej publicznych— ulica klasy Z Tuchowskiej, jest zgodny z ustaleniami Studium. Zmiana w kierunku oczekiwanym
iul. Cechowej oraz na poszerzenie (zbiorcza) — KDZ, tereny drog Nazaretanskiej przez Sktadajacego uwage doprowadzitaby do niezgodnosci
ul. Tuchowskiej, wewngetrznych -KDW, tereny i Cechowej pomigdzy projektem planu a ustaleniami Studium. Zgodno$¢ migdzy
zieleni urzadzonej wzdtuz ww. dokumentami jest warunkiem wynikajacym wprost z ustawy
paséw drogowych o charakterze z dnia 27.03.2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
izolacyjnym — ZI-2, tereny przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z p6zn. zmianami), ktora
zieleni izolacyjnej wysokiej w art. 9 ust. 4 stanowi, ze: ,,Ustalenia studium sa wiazace dla organow
typu lesnego - ZI gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych” oraz zobowiazuje
wprost organ sporzadzajacy plan do uwzglednienia ustalen Studium
w projekcie planu miejscowego (art. 17 pkt 4 ustawy jw.).
Projektowany przebieg ul. Nazaretenskiej i ul. Tuchowskiej byt takze
przewidziany w miejscowym planie ogdlnym zagospodarowani
przestrzennego miasta Krakowa.
Ponadto uwaga zawiera watpliwosci co do
proponowanej 30% stawce optaty od wzrostu Zrbéznicowanie wysokos$ci optat w zalezno$ci m.in. od potozenia
warto$ci nieruchomosci (dotyczy dziatek: 178, nieruchomosci, bliskosci medidw i mozliwosci obstugi
179, 180). Sktadajacy uwagg uwaza, ze stawka komunikacyjnej, nastgpuje dopiero na etapie ew. wyceny wartosci
optaty od wzrostu wartosci nieruchomosci nieruchomosci.
powinna by¢ zréznicowana w zalezno$ci od
dostepu dziatki do drogi publicznej oraz mediow.
12 12 | 13.02.2006 | Ry$ Stanistaw dotyczy: dz.nr: 1/6, 1/711/9  |tereny drog publicznych— ulica 1) nieuwzgledniona |1) Projektowana ulica Tuchowska stanowi wazny element catego

1) sprzeciwu wobec realizacji projektowane;j
ulicy Tuchowskiej (nowej) KDZ
przebiegajacej przez zlokalizowany na jej
trasie budynek mieszkalny,

2) sprzeciw wobec poszerzenia ulicy
Tuchowskiej (starej).

obr. 62 Podgorze

klasy Z (zbiorcza) — KDZ,
tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej
z przewaga zabudowy
istniejacej — MNS, tereny drog
wewngetrznych — KDW

w zakresie braku
zgody na realizacje
ul. Tuchowskiej

uktadu komunikacyjnego miasta i jej przebieg jest zgodny

z ustaleniami Studium. Zmiana w kierunku oczekiwanym przez
Sktadajacego uwage doprowadzitaby do niezgodnoSci pomigdzy
projektem planu a ustaleniami Studium. Zgodno$¢ migdzy

ww. dokumentami jest warunkiem wynikajacym wprost z ustawy
z dnia 27.03.2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z pézn. zmianami), ktora
w art. 9 ust. 4 stanowi, ze: ,,Ustalenia studium sg wiazace




dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych”
oraz zobowiazuje wprost organ sporzadzajacy plan do
uwzglednienia ustalen Studium w projekcie planu miejscowego
(art. 17 pkt 4 ustawy jw.).

Projektowany przebieg ul. Tuchowskiej byt takze przewidziany
w miejscowym planie ogdlnym zagospodarowani przestrzennego
miasta Krakowa.

2) uwzgledniona 2) Uwaga w zakresie zmnigjszenia szerokosci istniejacej ulicy

w zakresie Tuchowskiej (KDW) moze zosta¢ uwzgledniona poprzez
zawezenia ulicy zawezenie jej szerokosci do 6m w liniach rozgraniczajacych oraz
Tuchowskiej (starej) oprzez zlikwidowanie placu do zawracania.

13 13 | 14.02.2006 | Pietruszka dotyczy: dz. nr: 20 tereny zabudowy 1) uwzgledniona 1) Uwaga w zakresie dotyczacym przeznaczenia dziatki na cele
Wiadystaw, 1) =zastrzezenia dotyczace wykorzystania obr. 62 Podgorze mieszkaniowej jednorodzinnej |w zakresie budowlane przy zminimalizowaniu terenu zieleni urzadzonej ZP
Jaworska zachodniej czesci dziatki na teren zieleni z dopuszczeniem zabudowy ograniczenia pasa uwaga moze zosta¢ uwzgledniona poprzez zawezenie pasa zieleni
Malgorzata, urzadzonej ZP, ktory ograniczy wielorodzinnej - MN4, tereny | zieleni ZP ZP, co umozliwi wykorzystanie dziatki na cele budowlane
Pietruszka mozliwos$¢ wykorzystania dziatki jako zieleni urzadzonej — ZP, tereny na wigkszej powierzchni.

Wojciech. budowlanej. Sktadajacy uwage wnosza ciagu pieszego — KX, tereny Ostateczny zakres i sposob uwzglednienia uwagi jest
o ewentualne ograniczenie terenu drog wewngtrznych — KDW uzalezniony od wynikéw ponownego opiniowania i uzgodnien
zielonego do niezbgdnego minimum, projektu planu, po zmianach wynikajacych z obecnego
co pozwoliloby na zachowanie funkcji uwzgledniania uwagi.
budowlanej dziatki.

2) zastrzezenia dotyczace wykorzystania 2) nieuwzgledniona |2) Uwaga w zakresie zastrzezen zwiazanych z przeznaczeniem
czesei dziatki jako teren publicznego w zakresie czesei dziatki na teren publicznego ciagu pieszego nie moze
ciagu pieszego KX. Wnoszacy uwagg nie wykorzystania zosta¢ uwzgledniona. Ciag ten ma funkcjonalne uzasadnienie
wykluczaja aby ta funkcja mogla by¢ czesei dziatki jako dla mieszkancow osiedla, gdyz zapewnia piesze potaczenie
przywrdcona w sytuacji potrzeby teren KX wyznaczonych w centralnej czgsci planu terendw mieszkaniowych
i mozliwosci podziatu fizycznego z terenami ushug. Ponadto, wyznaczenie przebiegu publicznego
nieruchomosci. ciagu pieszego wynika z uwzglednienia opinii Miejskiej Komisji

Urbanistyczno-Architektoniczne;.

14 14 | 15.02.2006 | Brozek Helena dotyczy:

1) poprowadzenie nowej drogi KDZ wraz |dz. nr: 10/4 tereny zieleni urzadzonej 1) nieuwzgledniona |1) Uwaga w zakresie dotyczacym poprowadzenia nowej drogi KDZ
z linig tramwajowa rownolegle do obr. 62 Podgorze wzdluz paséw drogowych w zakresie wraz z linia tramwajowa rownolegle do granicy dziatki, a co si¢
granicy dziatki, oraz wniosku o usunigcie o charakterze izolacyjnym poprowadzenia z tym wiaze usunigcia jej z obszaru dziatki projektowanej drogi
z obszaru dziatki projektowanej drogi, — Z1-2, tereny ustug — G, tereny nowej drogi KDZ nie moze zosta¢ uwzgledniona. Projektowana droga KDZ wraz

2) zmniejszenia szeroko$ci planowanej urzadzen komunikacyjnych — wraz z trasa z trasa szybkiego tramwaju stanowi podstawowy element uktadu
drogi poprzez usunigcie z jej obszaru KT, tereny drég publicznych — szybkiego tramwaju komunikacyjnego, ktory zostat zaprojektowany zgodnie
projektowanych $ciezek rowerowych. ulica klasy Z (zbiorcza) - KDZ rownolegle do z ustaleniami Studium. Zgodnos¢ projektu planu ze Studium
Sktadajaca uwagg wnosi, iz $ciezki te granicy dziatki stanowi podstawowy warunek wynikajacy z Ustawy o planowaniu
powinny by¢ zlokalizowane w obszarze i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 23.03.2003 roku
istniejacej ulicy Tuchowskie;j, (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z p6zn. zmianami), ktora w art. 9 ust. 4

3) usunigcia z terenu dziatki magistrali stanowi, ze: ,,Ustalenia studium sa wiazace dla organdw gminy
cieplowniczej i przeniesienie jej przy sporzadzaniu planéw miejscowych” oraz zobowiazuje wprost
w obszar ulicy Nazaretanskiej jako organ sporzadzajacy plan do uwzglednienia ustalen Studium
kontynuacjg istniejacego przebiegu w projekcie planu miejscowego (art. 17 pkt 4 ustawy jw.).
magistrali w poludniowym pasie drogi,

4) usunigcia z terenu dziatki planowanej 2) nieuwzgledniona |2) Projektowana Sciezka rowerowa biegnaca w liniach
sieci wodociagowej i poprowadzenie jej w zakresie usunigcia rozgraniczajacych drogi zbiorczej KDZ zostala wyznaczona
w obszarze ulicy Nazaretanskiej, sciezki rowerowej zgodnie ze Studium Podstawowych Tras Rowerowych dla Miasta

5) poprowadzenia planowanej linii 15kV z obszaru Krakowa 1 stanowi istotny element uktadu komunikacyjnego
po zachodniej czgsci odcinka drogi KDZ projektowanej drogi osiedla uzgodnionego takze w zakresie parametrow drogi KDZ
w kierunku potudniowym np. w miejsce KDZ z organem wilasciwym do spraw zarzadu drog w trakcie procedury
planowanego przebiegu $ciezek uzgodnien projektu planu.
rowerowych. 3) uwzgledniona

w zakresie usunigcia 3) Uwzglednienie uwagi moze nastapic¢ poprzez przesunigcie

magistrali
cieplowniczej
z terenu dziatki

magistrali cieplowniczej w kierunku potnocnym poza teren
dziatki.




4) uwzgledniona
w zakresie usunigcia
z dziatki sieci
wodociagowe;j

5) nieuwzgledniona
w zakresie
lokalizacji
planowanej linii
15kV

4) Uwzglednienie uwagi moze nastapi¢ poprzez przesunigcie
planowanej sieci wodociagowej ¢ 150 w kierunku potnocnym
poza teren dziatki.

5) Uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Linii kablowej 15 kV nie
mozna zlokalizowaé w miejscu trasy Sciezki rowerowej gdyz
pokrywalaby si¢ z trasa sieci cieptownicze;j.

Skorygowano jedynie przebieg linii kablowej 15kV pozostawiajac
ja w pasie przewidzianym pod budowg trasy szybkiego tramwaju.

15 15 | 16.02.2006 | Zgromadzenie dotyczy: zmiany rozwigzan komunikacyjnych w |dz. nr: 172/10, 172/11 Teren, o ktorym mowa w uwadze potozony jest poza granicami planu.
Sidstr Najswietszej |rejonie projektowanej ulicy Nazaretanskiej 1 obr. 64 Podgorze - Ustalenia projektu planu dotyczace przebiegu ulicy Nazaretanskiej
Rodziny z terenu Klasztoru, tzn. przesunigcia przebiegu potozone poza na odcinku wylotu z osiedla Cechowa w kierunku Kurdwanowa
Nazaretu projektowanej ulicy Nazaretanskiej w kierunku granicami maja wplyw na zagospodarowanie terenow sasiadujacych z planem,
péinocnym w takim stopniu, aby zapewnié¢ opracowania planu w tym terenu nalezacego do Klasztoru Zgromadzenia Siostr
minimalng ilo$¢ miejsc parkingowych przy (dotyczy Najswigtszej Rodziny.
jednoczesnym zachowaniu warunkéw projektowanego Mozliwo$ci uwzglednienia uwagi, czyli przesunigcia wylotu
bezpieczenstwa i organizacji ruchu pieszego w wylotu ul. uwzgledniona z ul. Nazaretanskiej od terenu Klasztoru sa ograniczone warunkami
tym rejonie. Nazaretanskiej i zastrzezeniem zapewnienia wlasciwych rozwiazan komunikacyjnych (poza
sasiedztwa budynku obszarem planu). Z tego wzgledu, a takze w uwagi na ochrong
Klasztoru interesoOw 0sob trzecich, sposdb uwzglednienia uwagi obejmuje
Zgromadzenia Sidstr niewielkie przesunigcie tego fragmentu ul. Nazaretanskiej w kierunku
Najswigtszej poétnocnym.
Rodziny) Wicgksze przesunigcie spowodowaloby zwigkszenie ograniczen
i uciazliwos$ci dla terenow istniejacej zabudowy zlokalizowanej
pomiedzy ulicami: Cechowa, Tuchowska i Nazaretanska.
Uwagi:

1. Zgodnie z art. 7 ustawy, rozstrzygniecie prezydenta miasta o nieuwzglednieniu uwag dotyczqcych projektu planu nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.

2. Sposob wprowadzenia zmian w projekcie planu wynikajacych z rozpatrzenia uwag nastapi w ramach czynnosci okreslonych w art. 17 ust. 13 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
Przywolane w rozpatrzeniu uwag zapisy projektu uchwaty (m.in. numeracja paragrafow, ustepow, konstrukcja zdan itp.) dotyczq edycji projektu z wytozenia do publicznego welqdu i moga ulec zmianie- w wyniku
rozpatrzenia uwag i w wyniku ewentualnego ponowienia uzgodnien.
3. llekro¢ mowa o:

— planie — nalezy przez to rozumie¢ miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Osiedle Cechowa”.

— studium — nalezy prze to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa przyjete Uchwatq Ny XI1/87/03 Rady Miasta Krakowa z dnia 16 kwietnia 2003 r.
— ustawie — nalezy prze to rozumie¢ Ustawe z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80 poz. 717 z pozn. zm.).

Prezydent Miasta Krakowa
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