ZARZ ADZENIE NR 1461/2008
PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
Z DNIA 25 lipca 2008 r.

w sprawie nieuwzggdnienia wezwania do usunricia naruszenia prawa Zaradzeniem Nr
885/2008 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 9 maja 28 r. w sprawie rozpatrzenia
uwag do sporadzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrmego dla
obszaru ,Zakrzowka”.

Na podstawie art. 30 ust. 1, art. 31 waziu z art. 101 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o szqdrie gminnym
(tekst jednolity Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 159a&n. zm.) zarzdza s¢, Co nasipuje:

§1.
1. Po rozpatrzeniu wezwania spotki Ortam KapelaRsidence Sp. z 0.0. do ustoia
naruszenia prawa Zadzeniem nr 885/2008 Prezydenta Miasta Krakowa a @nnaja 2008
r. w sprawie rozpatrzenia uwag do spoizanego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru ,Zakrzowka” — nie zrjajdsk podstaw do uwzgtinienia
wezwania.
2. Uzasadnienie nieuwzglnienia wezwania, o ktérym mowa w ust. 1 stanowa@anik do
niniejszego zargzenia.

§2
Wykonanie Zarzdzenia powierza siDyrektorowi Biura Planowania Przestrzennego.

§3
Zarzadzenie wchodzi wycie z dniem podpisania.

Prezydent Miasta Krakowa
/-1



Zalkcznik
do Zaradzenia Nr 1461/2008
Prezydenta Miasta Krakowa
z dnia 25 lipca 2008 r.

UZASADNIENIE

Sporadzanie miejscowego planu zagospodarowania przestepe dla obszaru
.Zakrzowka”, podgtego na podstawie Uchwaty Nr XCVII/913/02 Rady Ma&rakowa z
dnia 9 stycznia 2002 r. zmienionej Uchwadr CXIX/1102/02 Rady Miasta Krakowa z dnia
28 sierpnia 2002 r., podlega przepisom ustawy a @&¥ marca 2003 roku o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym.

W dotychczasowym procesie spaaizania planu zostaly przeprowadzone czyono
okreslone w art. 17 pkt 1 - 12 ustawy. Zadzeniem Nr 885/2008 z dnia 9 maja 2008
Prezydent Miasta Krakowa rozpatrzyt uwagi dotyez projektu planu, wniesione w
wyznaczonym w ogtoszeniu i obwieszczeniu terminieep osoby fizyczne i prawne oraz
jednostki organizacyjne nie posiagtzg osobowgci prawne;.

Rozpatrugc uwagi przeanalizowano ich przedmiot i zakres @@etnienie wymaga
formalnych. Zbadano ich zasadboi mozliwo$¢ uwzgkdnienia w rozwizaniach
i ustaleniach projektu planu, w szczegdlriov odniesieniu do przepiséw prawa, zgogno
z uchwalonym przez Rad Miasta Krakowa Studium uwarunkowai kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowagk#e tw odniesieniu do intereséw
wnoszcych uwagi, interesu publicznego i interesu osa@kdich. Spotka Ortam Kapelanka
Residence Sp. z 0.0. reprezentowana przez peinokaoaade prawnego Tomasza
Korpushskiego wniosta uwagNr. 16 kwestionujca przeznaczenie w planie terenOw — w
tym dziatki nr 222/12 obr. 9 Krowodrza - jako ted@n na ktdrych ma zostazrealizowany
Kanat Krakowski. W uwadze stwierdzonze na tych terenach powinnadygopuszczona
harmonizugca z otoczeniem zabudowa ustugowa i wielorodziRPmezydent Miasta Krakowa
nie uwzgédnit uwagi wniesionej przez Ortam Kapelanka RestéeBp. z 0.0.

Zgodnie z norm art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. moszadzie
gminnym, kady, czyj interes prawny zostat naruszony uchwab zaradzeniem organu
gminy z zakresu administracji publicznej imo- po bezskutecznym wezwaniu do uscia
naruszenia interesu prawnego — zagjkauchwat do sidu administracyjnego.

W odniesieniu do przedmiotowego wezwania malerzede wszystkim zaznaczye
zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 rokplanowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym rozstrzygmia Prezydenta Miasta nieuwzdhiajce uwag dotycxych
projektu planu miejscowego nie podlegagaskateniu do gdu administracyjnego.
Uzasadniony jest zatem pad| ze postanowienia art. 101 ust. 1 ustawy z dnia &ana990
r. 0 samorzdzie gminnym nie majzastosowania do rozstrzygaiokreslonych przez art. 7
ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu o0gpgdarowaniu przestrzennym na
zasadzie lex specialis derogat legi generali. Tdkte stanowisko zajmuje orzecznictwo
stwierdzajc, ze: ,Powotany przepis jest zatem regulagzczegolp w stosunku do art. 101
ustawy o samorzizie gminnym i wobec tego w tym zakresie regulacia 101 zostata
wylgczona. Nieuwzgtnienie zatem wnioskéw skatego przez prezydenta miasta — jak w
rozpoznawanej sprawie — wyane w formie zargzenia nie jest, zgodnie z art. 7 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, zaakes do gdu administracyjnego.”
(postanowienie NSA z dnia 10.03.2008 r. Il OSK 280/



Uwagi nieuwzgtdnione przez Prezydenta Miasta Krakowa zastanna etapie
uchwalania planu - przedstawione Radzie Miasta #nal ktéra mee zmient sposob
i zakres ich rozpatrzenia. Zgodnie bowiem z brzmei@nart. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca
2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrg® to Rada Miasta decyduje o
sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu. Doprezstrzygnicie Rady Miasta w
kwestii uwag w postaci zadznika do uchwaly konstytuagej plan miejscowy jest
zaskaralne do sdu administracyjnego. Za powszym stwierdzeniem przemawia
orzecznictwo: ,ustawa planistyczna nie przewiduje fhiwosci skagenia do gdu
administracyjnego czynsoi organu planistycznego z etapéw poprzegaah uchwalenie
planu. Jedynie kiczzca proces planistyczny uchwata w sprawie miejscowetanu
zagospodarowania przestrzennegozenby przedmiotem skargi da;du administracyjnego
wnoszonej na podstawie art. 101 ustawy z dnia 8&and®90 r. o samogzizie gminnym”
(wyrok WSA w Biatymstoku z dnia 20.04.2006 r. 11 88k 906/2005).

Reasumujc - przedmiotowe Zarzlzenie Prezydenta Miasta Krakowa nie zeo
narusza interesu prawnego Strony wna@sej wezwanie ze wzgllu na to, 2 dotyczy
projektu planu miejscowego. Dopiero przyszty miejgg plan zagospodarowania
przestrzennego jako akt prawa miejscowego pdzshCcy O przeznaczeniu obszaru nim
objetego mae ten interes narusza

Z uwagi na przytoczone okoliczém faktyczne i prawne przedmiotowe wezwanie nie
zastuguje na uwzegdinienie.



