ZARZADZENIE Nr 1096/2018
PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
z dnia 30.04.2018 r.

w sprawie przyjecia i przekazania pod obrady Rady Miasta Krakowa projektu uchwaty
Rady Miasta Krakowa w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od zZadania zwrotu
2/6 czesci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu
mieszkalnego nr [wyfaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2016r. poz. 922); jawnos¢
wyfaczyta: Agnieszka Latos - inspektor Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci
Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego Obrotu
Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] usytuowanego w budynku nr 8 polozonym przy al. Pod
Kopcem w Krakowie.

Na podstawie art. 30 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U. z 2017 r. poz.
1875, 2232, Dz. U. z 2018 r. poz. 130) zarzadza si¢, co nastgpuje:

§ 1. Postanawia si¢ przyja¢ i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania zwrotu
2/6 czgsci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu
mieszkalnego nr [wytaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2016r. poz. 922); jawnos¢ wytgczyta:
Agnieszka Latos - inspektor Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych
Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu
Miasta] usytuowanego w budynku nr 8 potozonym przy al. Pod Kopcem w Krakowie

§ 2. Wykonanie zarzadzenia powierza si¢ Sekretarzowi Miasta.

§ 3. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.



Druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA Nr
RADY MIASTA KRAKOWA

z dnia

w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu 2/6 czeSci zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr [wytaczenie
jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o
ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2016r. poz. 922); jawnos$¢ wytgczyta: Agnieszka Latos -
inspektor Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami
Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtdérnego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta]
usytuowanego w budynku nr 8 polozonym przy al. Pod Kopcem w Krakowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8§ marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (tj. Dz. U. z 2017 r. poz. 1875, 2232, Dz. U. 2018 r. poz. 130), art. 68 ust. 2c
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami (tj. Dz. U. z 2018 r. poz.
121, 50, 650), uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Wyraza si¢ zgod¢ na odstgpienie od zadania zwrotu 2/6 czes$ci zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty w wysokosci 72 339,30 zlotych udzielonej najemcy tj. Panstwu [wytgczenie
jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o
ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2016r. poz. 922); jawnos¢ wytaczyta: Agnieszka Latos -
inspektor Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami
Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] od
ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr [wytaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na
podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2016r.
poz. 922); jawnos¢ wytaczyta: Agnieszka Latos - inspektor Referat Regulacji Stanéw Prawnych
Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego
Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] usytuowanego w budynku nr 8 przy al. Pod Kopcem w
Krakowie zbytego przez Gming Miejska Krakow na podstawie aktu notarialnego z dnia 18
lutego 2011 r. Rep. A Nr 1470/2011, z wilasnos$cig ktérego zwigzany jest udzial wynoszacy
105/1000 cze$ci w nieruchomosci wspolnej, obejmujacej prawo wspotwlasnosci dziatki nr
29/4 o pow. 02a 42m?, obr. 29, jedn. ewid. Podgérze, objetej ksigga wieczysta nr
KR1P/00156952/1 oraz we wspotwlasnosci czeSci wspolnych budynku i1 urzadzen
niestuzacych do wylacznego uzytku wiascicieli poszczegolnych lokali, dla ktérego to lokalu
Sad Rejonowy dla Krakowa — Podgérza w Krakowie, IV Wydzial Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta nr KR1P/00465905/6 — na wniosek Pana [wytaczenie jawnosci w
zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie
danych osobowych (Dz. U. z 2016r. poz. 922); jawnosé wytgczyta: Agnieszka Latos - inspektor Referat
Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami
oraz Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] i Pana [wyfgczenie jawnosci w
zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie
danych osobowych (Dz. U. z 2016r. poz. 922); jawnos¢ wytgczyta: Agnieszka Latos - inspektor Referat
Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami
oraz Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta]w zakresie odpowiednio po 1/6
czesci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty w wysokosci odpowiednio po 36 169,65 zlote.



§ 2. Wykonanie niniejszej uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



UZASADNIENIE

Lokal mieszkalny nr [wytgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art.
1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2016r. poz. 922);
jawnos¢ wytaczyta: Agnieszka Latos - inspektor Referat Regulacji Standw Prawnych Nieruchomosci
Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtdérnego Obrotu
Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] usytuowany w budynku przy Al. Pod Kopcem 8 w Krakowie
o pow. 39,00 m? wraz z przynaleznym wc o pow. 0,95 m? i piwnicg o pow. 7,10 m? oraz
udziatem w nieruchomos$ci wspdlnej wynoszacym 105/1000 cze$ci obejmujacej prawo
wspoOtwlasnosci dziatki nr 29/4 o pow. 02 a 42 m? obreb 29, jednostka ewidencyjna Podgorze
oraz cze$ci wspdlne budynku, z ktorego wydzielony jest lokal - niestuzacy do wylacznego
uzytku wiascicieli poszczegdlnych lokali - zostat zbyty przez Gmine Miejska Krakow na
rzecz najemcow Panstwa [wytaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i
6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2016r. poz. 922); jawnos¢
wyfaczyta: Agnieszka Latos - inspektor Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci
Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtdérnego Obrotu
Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] aktem notarialnym Rep. A nr 1470/2011 z dnia 18 lutego 2011
r. za kwote 22.389,34 zt tj. lokal mieszkalny za cene 20.825,00 zi, natomiast udzial w prawie
wspoOtwlasno$ci nieruchomosci gruntowej za ceng 1.564,34 zi. Przy nabyciu powyzszego
lokalu i prawa wspdlwlasnosci nieruchomosci gruntowej zostala udzielona bonifikata w
wysokosci 90% tj. 201.502,02 zt.

Zgodnie z aktem poswiadczenia dziedziczenia z dnia 28 maja 2013 r. Rep. A Nr
4681/2013 spadek po [wytaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2016r. poz. 922); jawnos¢
wytaczyta: Agnieszka Latos - inspektor Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci
Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtdérnego Obrotu
Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta]- zmartym dnia 06 lipca 2012 r. - na podstawie ustawy w
udziatach po 1/3 czg$ci w stosunku do catosci spadku nabyli: Zona [wytgczenie jawnosci w
zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie
danych osobowych (Dz. U. z 2016r. poz. 922); jawnos¢ wytaczyta: Agnieszka Latos - inspektor Referat
Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami
oraz Kontroli Wtdrnego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miastal, syn [wytaczenie jawnosci w
zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie
danych osobowych (Dz. U. z 2016r. poz. 922); jawnos¢ wytaczyta: Agnieszka Latos - inspektor Referat
Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami
oraz Kontroli Wtdrnego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] i syn [wytgczenie jawnosci w
zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie
danych osobowych (Dz. U. z 2016r. poz. 922); jawnos¢ wytgczyta: Agnieszka Latos - inspektor Referat
Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami
oraz Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta].

Nastgpnie w dniu 13 czerwca 2013 r. aktem notarialnym Rep. A Nr 5074/2013
w/wym. dokonali dziatu spadku w ten sposob, ze caty udzial wynoszacy 1/2 czg$¢ w stosunku
do catosci nieruchomosci stanowigcej przedmiotowy lokal mieszkalny wraz z udziatem w
nieruchomos$ci wspdlnej nabyla Zzona spadkobiercy. Z tytutu zawarcia tej umowy nie doszto
do zadnych splat ani innych rozliczen finansowych badZz rzeczowych oraz nastgpito
zrzeczenie si¢ wzajemnych wzgledem siebie z tego tytutu wszelkich roszczen finansowych
badz rzeczowych.

Zgodnie z art. 4 pkt 3b ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami przez zbywanie albo
nabywanie nieruchomosci nalezy rozumie¢ dokonywanie czynnosci prawnych, na podstawie
ktérych nastgpuje przeniesienie wlasnosci nieruchomosci lub przeniesienie prawa
uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej albo oddanie jej w uzytkowanie



wieczyste. Zatem zgodnie z tg definicja, na podstawie umownego dziatu spadku dokonanego
aktem notarialnym pomiedzy spadkobiercami doszio do przeniesienia wlasnosci udzialow w
nieruchomosci stanowigcej w/wym. lokal mieszkalny synow zmartego ojca na rzecz swojej
matki.

Po przeprowadzeniu postgpowania wyjasniajagcego w niniejszej sprawie ustalono, iz
obowigzek zwrotu kwoty stanowigcej rownowarto$¢ udzielonej bonifikaty nie zachodzi w
odniesieniu do pierwotnego nabywcy w sytuacji zbycia lokalu uprzednio nabytego od Gminy
Miejskiej Krakow na preferencyjnych zasadach na rzecz osoby bliskiej w rozumieniu art. 4
pkt 13 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami. Zgodnie z w/wym.
przepisem przez osoby bliskie nalezy rozumie€ ,,zstepnych, wstepnych, rodzenstwo, dzieci
rodzenstwa, matzonka, osoby przysposabiajqce i przysposobione oraz osobe, ktora pozostaje
ze zbywcq faktycznie we wspolnym pozyciu”.

Jednakze zgodnie z art. 68 ust. 2b ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami obowigzek
zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty spoczywa na osobie bliskiej w sytuacji migdzy
innymi zbycia lokalu mieszkalnego przed uptywem 5 lat liczac od pierwotnego nabycia, co
ma miejsce w przypadku dwoéch synéw bedacych spadkobiercami po zmartym ojcu (w
zakresie udzialu odpowiednio po 1/6 czesci).

Oznacza to, iz zbycie przez w/wym. bedacych osobami bliskimi do pierwotnego
nabywcy udziatow w przedmiotowym lokalu mieszkalnym wypetniajac dyspozycj¢ przepisu
art. 68 ust. 2b ustawy o gospodarce nieruchomosciami zrodzito obowigzek zwrotu kwoty
stanowigcej czgs¢ bonifikaty (udziat 2/6 czgsci) udzielonej od ceny przedmiotowego lokalu,
bowiem ,przepis ust. 2 stosuje si¢ odpowiednio do osoby bliskiej, ktora zbyla Ilub
wykorzystala nieruchomosé¢ na inne cele niz cele uzasadniajgce udzielenie bonifikaty, przed
upbywem 10 lat, a w przypadku nieruchomosci stanowiqgcej lokal mieszkalny przed uptywem 5
lat, liczgc od dnia pierwotnego nabycia’.

Zgodnie z przywolanym powyzej art. 68 ust. 2 w zw. z ust. 2b ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami od daty pierwotnego nabycia przedmiotowego lokalu mieszkalnego od
Gminy Miejskiej Krakow, tj. 18 lutego 2011 r. do dnia jego zbycia, tj. 13 czerwca 2013 r. nie
uplynat okres 5 lat.

Zgodnie z trescig przepisu art. 68 ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomosciami w
brzmieniu obowigzujacym w chwili zawierania powyzszych umow obowiazek zwrotu kwoty
rownej udzielonej bonifikaty powstaje w przypadku, gdy zbycie lokalu mieszkalnego
nabytego od Gminy Miejskiej Krakéw nastapilo przed uptywem 5 lat od daty jego nabycia a
obowigzek ten dotyczy réwniez osoby bliskiej pierwotnego nabywcy, co wynika z brzmienia
art. 68 ust. 2b cytowanej ustawy. Zwazy¢ nalezy, ze w odniesieniu do osob bliskich
pierwotnego nabywcy nie ma zastosowania art. 68 ust. 2a pkt 1-5 ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami wylaczajacy obowiazek zwrotu bonifikaty, co potwierdza wyrok SN z dnia
14 lipca 2010 r. sygn. akt. VCSK 15/10, zgodnie z ktoérym ,, Przestanki zwolnienia od
obowiqgzku zwrotu kwoty rownej udzielonej bonifikacie po jej waloryzacji (art. 68 ust. 2a
ustawy z dnia 21 sierpnia o gospodarce nieruchomosciami, Dz. U z 2004 r., Nr 261, poz.
2603 ze zm.) majq zastosowanie do pierwotnych nabywcow nieruchomosci wskazanych w art.
68 ust. 2 ustawy, a nie do 0sob im bliskich ( art. 68 ust. 2 lit. b ustawy ), na rzecz ktorych
zbyly nieruchomosc.”

Dodatkowo Sad Apelacyjny we Wroclawiu wyrokiem z dnia 23.02.2012 r. sygn. akt. |
ACa 91/12 stwierdzil, ze ,,po spelnieniu przestanek z art. 68 ust. 2 w zw. z ust. 2b ustawy z
dnia 21.08.1997 r. o gospodarce nieruchomosciami ( tj. Dz.U 2010, Nr 102, poz. 651 )
powstaje z mocy prawa po stronie bliskiej obowigzek zwrotu kwoty rownej zwaloryzowanej
bonifikacie. Obowigzek ten nie przechodzi z pierwotnego nabywcy na osobe¢ bliskq, lecz na
podstawie ustawy powstaje z chwilg dalszego rozporzqdzenia nieruchomosciq”.



Rowniez Sad Apelacyjny w Poznaniu Wydzial I Cywilny z dnia 10.01.2013 r. w
sprawie o sygn. akt I ACa 1097/12 stwierdzil, Ze nie ma uzasadnienia prawnego dla tezy, iz w
stanie prawnym obowigzujagcym po nowelizacji ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z
dnia 24.08.2007 r. obowigzek zwrotu bonifikaty w przypadku sprzedazy nieruchomosci przed
uptywem terminu wskazanego w art. 68 ust. 2 ustawy obcigza tylko i wylacznie osoby bliskie,
ktore nabyly nieruchomo$¢ w drodze czynnos$ci prawnej od pierwotnie zobowigzanego:
»Przepisy obowiqzujgce po nowelizacji obcigzajq obowigzkiem zwrotu bonifikaty osoby
bliskie niezaleznie od tego czy staly si¢ wlascicielem lokalu na podstawie umowy zawartej z
pierwotnym nabywcq, czy tez w wyniku dziedziczenia po nim.”

Z tych wzgledow obowigzek zwrotu kwoty rownej bonifikacie udzielonej
pierwotnemu nabywcy lokalu mieszkalnego, po jej waloryzacji, obcigza na podstawie art. 68
ust. 2b w zw. z ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomosciami osobg¢ bliska, ktora nabyta 1
zbyta lokal, co nastgpilo w niniejszej sprawie.

W zwigzku z powyzszym synowie bedacych spadkobiercami po zmarlym ojcu
zobowigzani sg do zaptaty na rzecz Gminy Miejskiej Krakow kwoty w wysokosci kazdy po
36.169,65 zi, tytutem zwrotu po 1/6 czesci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej
pierwotnym nabywcom od ceny przedmiotowego lokalu mieszkalnego.

Majac powyzsze na uwadze pismami z dnia 20 pazdziernika 2017 r. wezwano dwoch
synow bedacych spadkobiercami po zmarlym ojcu do zaptaty kwoty w wysokosci po
36.169,65 zt na rzecz Gminy Miejskiej Krakow, tytulem zwrotu po 1/6 czesci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny lokalu mieszkalnego nr [wytaczenie
jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o
ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2016r. poz. 922); jawno$¢ wytgczyta: Agnieszka Latos -
inspektor Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami
Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta]
usytuowanego w budynku mieszkalnym nr 8 potozonym przy Al. Pod Kopcem w Krakowie
zastosowane]j przy zbywaniu tego lokalu na mocy postanowien uchwaly Nr XLVI/568/08
Rady Miasta Krakowa z dnia 11 czerwca 2008 r. w sprawie zasad zbywania lokali
mieszkalnych stanowiacych wtasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow (z pdzn. zm.).

Pan [wytaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2016r. poz. 922); jawnos¢ wytaczyta:
Agnieszka Latos - inspektor Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych
Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu
Miasta] pismem z dnia 27 listopada 2017 r. i Pan [wytaczenie jawnosci w zakresie danych
osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych
(Dz. U. z 2016r. poz. 922); jawnos¢ wytgczyta: Agnieszka Latos - inspektor Referat Regulacji Stanow
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych Budynkami Wielolokalowymi i Garazami oraz Kontroli
Witdrnego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] pismem z dnia 28 listopada 2017 r. zwrocili
si¢ do Rady Miasta Krakowa z pro$ba o podjecie uchwaly o wyrazeniu zgody na odstgpienie
od zadania zwrotu zwaloryzowanej czesci bonifikaty.

Whioskodawcy w w/wym. pismach wskazali, iz ,,z tresci pisma wynika, ze Gmina
traktuje Smierc¢ mojego ojca jako pierwsze zbycie. Trudno mi zgodzi¢ si¢ z tym stanowiskiem,
chociazby z tego wzgledu, zZe ani ja ani nikt inny nie mamy na to wphywu, a ,,zbycie” to nie
nastepuje na podstawie dokonanej czynnosci prawnej, lecz na podstawie czynnosci
konsensualnej - przez ktorg z mocy prawa stalem sie wspotwlascicielem przedmiotowej
nieruchomosci. Smieré nie moze by¢ traktowana jako zbycie, gdyz nie jest objeta definicjq art.
4 pkt 3b ustawy o gospodarce nieruchomosciami, ktory mowi o: ,,zbywaniu albo nabywaniu
nieruchomosci — przez co nalezy rozumiec¢ dokonywanie czynnosci prawnych, na podstawie
ktorych nastepuje przeniesienie wlasnosci nieruchomosci lub przeniesienie prawa



uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej albo oddanie jej w uzZytkowanie
wieczyste”.

Jak nastepnie Wnioskodawcy podniesli ,, nie rozumiem stanowiska Gminy, biorgc pod
uwage, ze dokonany dzial spadku miat na celu uregulowanie stanu prawnego przedmiotowej
nieruchomosci (tj. wyjscie ze wspotwlasnosci), w efekcie ktorego nieruchomosé te nabyta
moja matka w catosci (ktora pierwotnie nabyla ten lokal na wspolnos¢ ustawowq z moim
zmartym ojcem).

Z wyjasnien przedstawionych w pismach Wnioskodawcoéw wynika, ze dokonujac
dziatu spadku nie mieli wiedzy ani §wiadomosci, iz Smier¢ ojca, a m¢za ich matki moze by¢
w Swietle przepisoOw traktowana jako pierwsze zbycie 1 rodzi¢ powstanie obowigzku zwrotu
bonifikaty.

Nadto w pismach Wnioskodawcy wniesli prosbe o racjonalne rozstrzygniecie —
pamigtajac o tezie, iz ,,dokonujgc analizy jurydystycznej roszczenia o zwrot rownowartosci
udzielonej bonifikaty podzieli¢ nalezy stanowisko, zgodnie z ktorym bonifikata, o ktorej mowa
w art. 68 ust. 1 u.gn., stanowi forme wsparcia publicznego, udzielonego przez gming
czlonkom lokalnej spotecznosci w celu umozZliwienia pozyskania prawa wlasnosci lokalu
stuzgcego zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych. ten cel udzielenia bonifikaty musi by¢ brany
pod uwage przy okresleniu rowniez istoty (spoleczno-gospodarczego przeznaczenia)
roszczenia o zwrot jej rownowartosci (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 12
stycznia 2017 r.. sygn. akt I ACa 748/16) .

Zwracajac si¢ z prosba o odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej czgsci
bonifikaty Wnioskodawcy wskazali, ze , nasza czynnos¢ dokonana zostata w kregu osob
bliskich wymienionych w przepisach ustawy o gospodarce nieruchomosciami i Zgdanie zwrotu
bonifikaty jest moim zdaniem wbrew przepisom ale jest tez nieZyciowe i wbrew zasadom
wspoizycia spotecznego”.

Zgodnie z treScig ksiggi wieczystey nr KRIP/00465905/6 wiascicielem
przedmiotowego lokalu mieszkalnego jest matka Wnioskodawcow.

W oparciu o baze danych OTAGO ELUD Viewer — dane osobowe — ustalono, ze w
w/wym. lokalu mieszkalnym zameldowana jest na pobyt staty od dnia 13.09.1972 r. matka
Whnioskodawcow.

W/wym. wniosek zostal pozytywnie zaopiniowany przez Komisj¢ Mienia i Rozwoju
Gospodarczego Rady Miasta Krakowa (opinia nr 923/18 z dnia 13 marca 2018 r.) i Komisj¢
Budzetowa Rady Miasta Krakowa (opinia nr 1108/18 z dnia 27 marca 2018 r.).

W zwigzku z wydanymi opiniami stosownie do art. 68 ust 2c ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami podjecie niniejszej uchwaty jest uzasadnione.



