Zatacznik do Zarzadzenia nr 1985/2022
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 15 lipca 2022 r.

WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG ZLOZONYCH DO PONOWNIE WYELOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU
PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,KAPELANKA”
W TYM UWAG ZGELOSZONYCH W RAMACH STRATEGICZNEJ OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO PROJEKTU TEGO PLANU

Ponowne wytozenie do publicznego wgladu projektu planu odbyto sie w okresie od 16 maja do 13 czerwca 2022 r.
Termin wnoszenia uwag do ponownie wylozonego projektu planu, okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 27 czerwca 2022 r.
W ponizszym wykazie zostaty wyszczegolnione zlozone uwagi.

ROZSTRZYGNIECIE PREZYDENTA

OZNACZENIE
IMIE I NAZWISKO lub NIERUCHOMOSCI, | PRZEZNA- MIASTA KRAKOWA W SPRAWIE
NR DATA NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGIPISMA KTOREJ DOTYCZY | CZENIE ROZF;QE?EE%AP%\’NAS' = ' ~ Uwaal .
Lp. UWAGI WNIESIENIA ORGANIZACYJNE:J_ T ) UWA_GA nleruch_omo_é(n (informacje i wyja_s'mema dqtyczqce rozpatrzema uwag —
UWAGI (adres w dokumentacji (numery dziatek lub | w projekcie UWAGA w zakresie uwag nieuwzglednionych)
planistycznej) inne okreslenie terenu planu UWAGA NIEUWZGLED-
objetego uwaga) UWZGLEDNIONA oA
1 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
1. 1 09.06.2022 | Szpital W zwiazku z projektowanymi zmianami w planie zagospodarowania przestrzennego - Ul Uwaga Projekt planu wprowadza dla wszystkich terenow
Specjalistyczny im. | terenu miasta Krakowa Dyrekcja Szpitala Specjalistycznego im. J. Dietla w Krakowie, Uz, nieuwzgledniona |jednolita definicje wysokosci zabudowy, ktora jest
J. Dietla w Krakowie | zwraca si¢ z prosba o zmiang¢ zapisu jn. w czeéci ,,Zasady ochrony i ksztalttowania tadu UC/U.1 stosowana we wszystkich sporzadzanych planach
przestrzennego oraz ksztaltowania zabudowy" w §7 pkt8 Ppkt 2) wterenach U1l U2, miejscowych.
UC/U.1, dopuszcza si¢ lokalizacje inwestycji z zakresu tacznosci publicznej, takich jak Wprowadzona maksymalna wysokos¢ zabudowy jest
anteny, maszty, stacje bazowe i inne urzadzenia techniczne na obiektach budowlanych, bez obligatoryjnym elementem zakresu planu
uwzgledniania ustalonej w planie maksymalnej wysokosci zabudowy w poszczegolnych miejscowego ~ wymaganym  Ustawa.  Ponadto
terenach. w swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
Wog stanu obecnego wysokos¢ budynku wynosi: 24,5 m a z antenami i masztami wysoko$¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
budynku to 29 m. Zapisana w projekcie planu wysoko$¢ 25 m jest niekorzystna dla ustalenia Studium sa wigzace dla organow gminy
Szpitala z uwagi na brak mozliwo$ci dostosowania wysokosci budynku bez demontazu przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4
istniejacych instalacji a co za tym idzie znacznym obnizeniem przychodéw co bardzo ustawy) i wprowadza dla przedmiotowych terenow
pogorszytoby, i tak bardzo trudng, kondycje finansowg Os$rodka Recepcyjno okre§lone  warto§ci  maksymalnej  wysokosci
Szkoleniowego. zabudowy, ktére muszg rowniez uwzgledniaé
Wobec powyzszego sktadamy w tym zakresie uwage do planu i prosimy o pozytywne wszystkie elementy i obiekty sytuowane na budynku.
rozpatrzenie tej sprawy. Studium okresla wysoko$¢ zabudowy ustugowej
w terenach ustug (U) oraz terenach ustug w tym
handlu wielkopowierzchniowego (Uwx) do 25 m.
W zwigzku z powyzszym zapis §7 ust. 8 pkt 2
pozostawia si¢ bez zmian.
2. 2 13.06.2022 [...]* Dzialajac jako wiasciciel dziatki nr 23/76 obr. 31 jedn. ewid. Podgorze w zwiazku | Dziatka nr 23/76 ul Ad.1 Ad.1
zponownym wylozeniem do publicznego wgladu projektu miejscowego planu | obr. 31 Podgérze | KDD.1 Uwaga Nieprzekraczalna linia zabudowy zostala wyznaczona
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Kapelanka" sktadam uwagi dotyczace wyzej nieuwzgledniona |tak aby umozliwiala ksztaltowanie zabudowy
wymienionej dzialki potozonej w Krakowie przy ulicy Kobierzynskiej i Grota- zuwzglednieniem  tadu  przestrzennego  oraz
Roweckiego oraz wnosz¢ o ich uwzglgdnienie w calosci. zapewnieniem odpowiedniego przedpola przed
projektowanymi budynkami. Tereny znajdujace si¢
1. Wyznaczenie nieprzekraczalnej linii zabudowy dziatki 23/76 w terenie U.1 od pomigdzy nieprzekraczalna linia zabudowy a linia
strony graniczacej z KDD.1 oraz od strony stupa wysokiego napigcia w ten sposob, aby rozgraniczajaca drég publicznych moga sStanowic
odlegto$¢ od linii rozgraniczajacej wynosita maksymalnie 6 m na calej dlugosci odpowiednio zagospodarowane strefy ruchu pieszego
(zatacznik graficzny). oraz miejsca parkingowe przed budynkami.
Wskazuje, ze linia zabudowy zostata wrysowana w projekt planu w duzej odlegtosci od Dodatkowo moga stanowi¢ roéwniez czegs$¢ terenu
terenu KDD.1, oraz bardzo duzej od stupa wysokiego napigcia ograniczajac mozliwosé inwestycji zagospodarowanego zielenig urzadzona,
zabudowy ponad warunki, jakie sg ustanowione w obowigzujgcych przepisach prawa ktora moze by¢ bilansowana do uzyskania
w tym zakresie. Jedyny przepis ktory teoretycznie mogtby znalez¢ zastosowanie przy niezbednego wskaznika terenu biologicznie czynnego
wytyczaniu nieprzekraczalnej linii zabudowy od strony KDD.I to 6m od krawedzi 1 bedzie stanowi¢ bardziej przyjazng przestrzen dla jej
jezdni drogi publicznej, ale w tym konkretnym przypadku drogi nie ma i nie wiadomo uzytkownikow.
kiedy i czy powstanie (oraz czy bgdzie miata status drogi publicznej), a teren jak na Woyjasnia si¢ ze zgodnie z definicja nieprzekraczalnej
razie jest wlasnoscia prywatna. W mojej ocenie w tym przypadku odlegtos¢ 6m od linii linii zabudowy budynki moga by¢ na terenie U.1
rozgraniczajacej jest kompromisowa odlegtoscia ktora nie bedzie dalej kwestig sporna. cofnigte w glab tego terenu i nie musza stanowic
To samo tyczy si¢ nieprzekraczalnej linii zabudowy od strony stupa wysokiego zabudowy pierzejowej usytulowanej doktadnie
napigcia. Nie ma konkretnego przepisu ani w prawie budowlanym, ani w ustawie wzdtuz tej linii.
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym mowiacego w jakiej odleglosci Ad.2 Ad. 2
nalezy wrysowa¢ w projekt planu ww. lini¢. Jest natomiast przepis mowigcy w jakich Uwaga Utrzymuje si¢ linie rozgraniczajgcag pomiedzy
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3. 4. 5. 6. 7. 9. 10.
odlegtosciach od linii wysokiego napigcia mozna sytuowaé pomieszczenia, W ktorych nieuwzgledniona |terenem U.1 i KDD.l ze wzgledu na planowana
pracowac lub mieszkaé¢ beda ludzie. To, Ze nieprzekraczalna linia zabudowy bedzie rozbudowe  skrzyzowania ul.  Kobierzynskiej,
wrysowana w odlegtosci 6m réwniez od strony stlupa wysokiego napigcia nie oznacza W zwiazku z konieczno$cig utrzymania odpowiedniej
automatycznie, ze mozna nie spelnia¢ pozostatych przepisow prawa (w tym rezerwy terenu.
techniczno-budowlanych), a cze$ci nadziemne budynku znajdg si¢ réwno z nig. Bedzie Jednoczesnie wyjasnia si¢, ze zgodnie z ustaleniami
to wynikato z odrgbnych uzgodnien z Zaktadem Energetycznym na etapie pozwolenia projektu planu: ,,Tereny, ktorych przeznaczenie plan
na budowe i nic moim zdaniem nie stoi na przeszkodzie zeby linia ta w projekcie planu miejscowy zmienia, mogq by¢é wykorzystywane
w odleglosci 6m si¢ znalazla. Bioragc dodatkowo pod uwage przebieg kolektora W sposob dotychczasowy do czasu ich
ogolnosptawnego, ktory nie jest wrysowany w projekt planu oraz jego stref zagospodarowania zgodnie z planem”.  Zatem
ochronnych (zakaz sytuowania budynkow w odleglosci 5m po kazdej stronie) uzytkowanie budynku — ktorego naroznik znalazt si¢
ustanowionych wyrokiem sadu, pozostawienie nieprzekraczalnej linii zabudowy tak w terenie KDD.1 - jest mozliwe do momentu
daleko od linii rozgraniczajacej jest przestrzennie kontrowersyjne. Narusza to moj realizacji ww. inwestycji drogowej, przy czym moze
interes prawny, wynikajacy z prawa wtasnosci dodatkowo poparty prawem nabytym si¢ wowczas okaza¢, iz budowa skrzyzowania nie
wynikajacym z uzyskanej decyzji WZ. Nawet podniesiona wysoko$¢ do 25m nie wymaga ingerencji w przedmiotowy budynek.
powoduje, ze Plan Zagospodarowania Przestrzennego uczyni moja dziatke Plan miejscowy okresla zasady ksztaltowania nowej
atrakcyjniejsza i bardziej warto$ciowa z uwagi chociazby na wymagane zapewnienie zabudowy w tym obszarze, a wiec budynki, ktore s
okreslonej ilosci miejsc parkingowych dla inwestycji, co przy tak poprowadzonej budynkami o niskim standardzie wykonania
nieprzekraczalnej linii zabudowy od strony KDD.1 oraz stupa biorac pod uwagg i estetyce powinny by¢ zastgpowane nowoczesnymi
przebieg kolektora bedzie ograniczone i mocno utrudnione, poniewaz poza tg linig nie obiektami architektonicznymi.
mozna sytuowac takze czg¢sci podziemnych.
2. Poprowadzenie linii rozgraniczajacej terenu U.1 od KDD.1 na dziatce 23/76 przy
zatamaniu w kierunku ulicy Kobierzynskiej (rejon stupa wysokiego napigcia) w taki
sposob, zeby istniejace budynki znalazty si¢ w terenie U.1 (zalacznik graficzny oraz
zdjecia).
W zakresie linii rozgraniczajacej U.1 od KDD.1 na dzialce 23/76 przy zatamaniu
W kierunku ulicy Kobierzynskiej w rejonie stupa wysokiego napigcia wnosze
0 poprowadzenie jej zgodnie z granicami dziatki 23/76, tak aby nie pozostawiac
istniejagcych budynkéw poza terenem U.l. Linia rozgraniczajaca obcina naroznik
istniejacego budynku, co nie ma miejsca nigdzie indziej w projekcie planu. Takie
poprowadzenie linii rozgraniczajacej przy uwzglgdnieniu réznicy wysokosci mojej
dzialki i terenu KDD.1 (zdjgcia) oraz zakazu prac ziemnych trwale znieksztalcajgcych
rzezbe terenu na calym obszarze projektowanego planu absolutnie w niczym nie
pomoze przy realizacji inwestycji na tereniec KDD 1. Bedzie tylko kolejng kwestig
sporng naruszajgcg moj interes prawny. Mato tego, jakakolwiek ingerencja w ten
naroznik wymaga¢ bedzie usunigcia stupa wysokiego napiecia i jego fundamentow
oraz skablowania linii, na co zaktad energetyczny musi wyrazi¢ zgode. Uwazam, ze
korekta linii rozgraniczajacej w taki sposob, o jaki wnosze, w Zzadnym stopniu nie
zaktoci ewentualnej inwestycji drogowej na terenie KDD.1, a pozwoli wyeliminowac
ostatni punkt sporny na drodze do uchwalenia planu. Wskazuje, ze na przestrzeni
ostatnich lat, teren opisany powyzej, zostal okrojony z uwagi na powstanie linii
szybkiego tramwaju przy ulicy Grota — Roweckiego. W tym terenie powstaty zjazdy z
ulic Grota-Roweckiego oraz Kobierzynskiej, zabezpieczono stosowne stuzebnosci
przejazdu (wyrazitem zgod¢ na obcigzenie moich nieruchomosci, na zyczenie Gminy
Miejskiej Krakow), a cato$¢ terenu przy powyzszych ulicach zostata zagospodarowana.
23.06.2022 Zarzad 1. W rozdziale III dot. Ustalen szczegblowych w par. 16 ust. 2 pkt 3 wnosi si¢| Dziatki nr 107, u.2 Ad.1 Ad.1
Wojewodztwa 0 zmiang ustalen w zakresie wysokos$ci zabudowy z 25m na 29m. 23/34 Uwaga Projekt planu wprowadza dla wszystkich terenow
Matopolskiego Ustalona w projekcie planu wysoko$¢ zabudowy na poziomie 25m uniemozliwia | 105, 110/2, 106, nieuwzgledniona |jednolita definicje wysoko$ci zabudowy, ktora jest

wykonanie nadbudowy istniejacego budynku o jedng kondygnacje. Ponadto dla stanu
istniejacego niezachowana jest wskazana wysoko$¢ W planie poniewaz istniejacy
budynek posiada wysokos¢ ok. 25m. Natomiast na dachu maszynowni sa
zamontowane urzadzenia telekomunikacyjne tj. maszty antenowe sieci
komérkowych, ktore koniczg si¢: jeden na wysokosci 28m a drugi na poziomie 29 m
liczac od poziomu terenu.
W przypadku np. przebudowy dachu na pozwolenie na budow¢ zamontowane maszty
antenowe beda podlega¢ demontazowi.

2. W par. 16 ust. 2 pkt.1 wnosi si¢ 0 zmiang minimalnego wskaznika powierzchni
biologicznie czynnej z 30% na 20%.
Z uwagi, i1z cz¢$¢ powierzchni dziatek bedacych wlasnoscia Wojewodztwa
Matopolskiego zostata przeznaczona pod tereny zieleni towarzyszacej terenom
inwestycyjnym i okreslony w par. 8 ust.3 dla niej wskaznik minimalny powierzchni
biologicznie czynnej na poziomie 60% inny niz w par.16 ust.2 pkt 1 uniemozliwia

122/8, 112/4,
108/4, 109/4,
104/11, 122/14,
123/19, 124/8,
281/26, 122/19,
35/31 obr. 31
Podgorze

stosowana we wszystkich sporzadzanych planach
miejscowych.

Wprowadzona maksymalna wysokos$¢ zabudowy jest
obligatoryjnym elementem zakresu planu
miejscowego  wymaganym  Ustawg.  Ponadto
w $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu jest
sporzadzony zgodnie z =zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sa wigzace dla organdow gminy
przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4
ustawy) 1 wprowadza dla przedmiotowych terenow
okreslone  wartosci  maksymalnej  wysokoSci
zabudowy, ktore musza rowniez uwzgledniaé
wszystkie elementy i obiekty sytuowane na budynku.
Studium okre§la wysokos¢ zabudowy ustugowej
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3. 5. 6. 7. 9. 10.
bilansowanie tej powierzchni zielonej do obliczania wskaznika powierzchni dla w terenach ustug (U) do 25m. W zwigzku z
terenu o przeznaczeniu U.2. powyzszym utrzymuje si¢ maksymalng wysokos¢
Z zapiséw projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nie ma zabudowy na takim poziomie.
zapisow precyzujacych mozliwo$ci bilansowania tych terenow. Ad.2, 3 Ad.2, 3
Uwaga Uwaga nieuwzgledniona w zakresie obnizenia
3. Ograniczenie na rysunku projektu miejscowego planu zagospodarowania nieuwzgledniona | wskaznika powierzchni biologicznie czynnej do 20%
wyznaczonej strefy zieleni towarzyszacej terenom inwestycyjnym dla dziatek oraz usunigcia strefy zieleni towarzyszacej terenom
bedacych wilasnoscia wojewoddztwa i powigkszenia powierzchni  terenu inwestycyjnym. Na pierwszym wylozeniu projektu
0 przeznaczeniu pod ustugi oznaczone jako U.2. planu cze$¢ obecnego terenu U.2 byla przeznaczona
pod publicznie dostgpny park z uwagi na jego
Przedmiotowa zmiana umozliwi efektywniejsze wykorzystywanie terenow pod nowa znaczne zadrzewienie. W zwigzku ze zmiang jego
zabudowe ushlugowa na potrzeby np. budynkéw uzytecznosci publicznej, majac na przeznaczenia na charakter inwestycyjny ustalono
uwadze, ze na tym terenie U.2 nalezy rowniez zapewni¢ wymagang ilo§¢ miejsc wterenie U.2  minimalny wskaznik terenu
postojowych dla zabudowy istniejacej oraz projektowanej. W stosunku do innych biologicznie czynnego na poziomie 30% oraz
terend6w uslugowych znajdujacych si¢ na przedmiotowym terenie zaden wyznaczona zostala strefa zieleni towarzyszacej
z projektowanych terenow ustug nie ma tak duzej zaprojektowanej strefy zieleni terenom inwestycyjnym, tak aby chroni¢ jak
towarzyszacej terenem zielonym w stosunku do projektowanych ustug. najwiecej istniejgcej w tym terenie zieleni.

4. Ograniczenie na rysunku projektu miejscowego planu zagospodarowania Projekt planu miejscowego okresla dla calego
przestrzennego wyznaczonej linii zabudowy od strony ul. Grota — Roweckiego oraz obszaru U.2 minimalny wskaznik terenu biologicznie
wewnetrznego uktadu komunikacyjnego poprzez zmniejszenie jej tj. ograniczenie. czynnego a wiec zgodnie z definicjg tego wskaznika
Przedmiotowa zmiana umozliwi efektywniejsze wykorzystywanie terendw pod nowa (§ 4 ust 1 pkt.12) jest to parametr wyrazony jako
zabudowe ustugows tj. budynki uzytecznos$ci publicznej. procentowy udzial powierzchni terenu biologicznie

czynnego w powierzchni terenu dzialki budowlanej
objetej projektem zagospodarowania terenu do
decyzji  administracyjnej  albo  zgloszeniem.
W ramach tego wskaznika moze by¢ wigC
bilansowana zielen znajdujaca si¢ w wyznaczonej
strefie zieleni towarzyszacej terenom
inwestycyjnym, ktora ma by¢ tak zagospodarowana
w ramach projektu zagospodarowania terenu, aby
min. 60% jej powierzchni stanowil teren biologicznie
czynny.
Ad. 4 Ad. 4

Uwaga Nieprzekraczalna linia zabudowy zostata wyznaczona
nieuwzgledniona | w taki sposob, aby powstajace zagospodarowanie
terenu  spelnialo  zasad¢  ksztattowania tadu
przestrzennego, uwzgledniajacego  jednocze$nie
istniejace zagospodarowanie terenu w postaci skupisk
drzew, ktore beda stanowi¢ element strefy zieleni

towarzyszacej terenom inwestycyjnym.

24.06.2022 S)F Wnoszg o: Dziatka nr 36/12 u.l Ad. 1 Ad. 1

1. zmian¢ przeznaczenia dziatki nr 36/12 obr. 31 Podgorze dopuszczajaca mozliwo$é | obr. 31 Podgorze | KDD.1 Uwaga Ze wzgledu na  wysoki poziom  hatasu
zabudowy uslugowej bez ograniczenia do budynkdéw zamieszkania zbiorowego nieuwzgledniona | komunikacyjnego w  przedmiotowym terenie,
z zakresu turystyki. Istnieje wiele innych metod ochrony budynkéw przed hatasem, niz wprowadzono ustalenia umozliwiajace 10zwdj
zakaz zabudowy m.in. stosowanie przegrod o podwyzszonej izolacyjnos$ci akustycznej zabudowy ustugowej a jednoczes$nie majace na celu
czy stosowanie specjalnych zabezpieczen przeciwdzwickowych 1 przeciw zapewnienie nalezytej ochrony przed hatasem.
drganiowych. Stosowanie zakazu lokalizacji budynkéw ustugowych innych niz Normy poziomu hatasu wynikaja z Rozporzadzenia
z zakresu turystyki znaczaco ogranicza mozliwo$¢ zabudowy przedmiotowych Ministra Srodowiska z dnia 14.06.2007 r. w sprawie
terenow, a nie wynika bezposrednio z ustalen Studium. Ponadto lokalizacja ta nie jest dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku i nie
atrakcyjnym obszarem na lokalizacje ustug z zakresu turystyki, co doprowadzi do odnosza si¢ norm dla poszczegélnych pomieszczen.
degradacji terenu zwigzanej z brakiem nowych inwestycji. Zatem zaproponowane Ww uwadze rozwigzania

2. Przywrdcenie pierwotnej definicji nieprzekraczalnej linii zabudowy. Lokalizacja cze$ci (szczelne  $ciany) nie  beda  rozwigzaniem

podziemnych budynku przed linia zabudowy nie wptywa w zaden sposéb na tad wystarczajgcym. W zwigzku z powyzszym utrzymuje
przestrzenny otoczenia, a pozwala na spelnienie wysokich wymaganych si¢ wprowadzony zakaz lokalizacji ustug typu:
wspolczynnikdéw liczby miejsc postojowych. szpitale, domy pomocy spolecznej, budynki zwigzane
ze stalym lub czasowym pobytem dzieci i mtodziezy.

Ad. 2 Ad. 2
Uwaga Definicja ,,nieprzekraczalnej linii zabudowy” zostala
nieuwzgledniona | sformutowana  analogicznie jak w  innych

sporzadzanych planach miejscowych w Krakowie
i jest definicjg poprawna. Ze wzgledu na koniecznoé¢




3. 4. 5. 6. 7. 9. 10.
uczytelnienia i zachowania porownywalnosci planow
w Krakowie, przyjeto zasade jednorodnego
definiowania poje¢ w poszczegdlnych sporzadzanych
planach miejscowych.
22.06.2022 [...]* Zmiana zapisow dotyczaca, ,strefy ochrony przed hatasem" Dziatki nr Uil Uwaga Ze wzglgdu na  wysoki poziom  hatasu
Whioskujemy o zmiang zapisu § 8. ust.5 wyznaczajacego strefe ochrony przed hatasem | 23/3,23/66,23/67 nieuwzgledniona | komunikacyjnego w  przedmiotowym  terenie,
W obrebie ktorej ustala si¢ zakaz lokalizacji ustug podlegajacych ochronie przed hatasem 23/71,34/12, wprowadzono  ustalenia  umozliwiajace  rozwoj
1 . . . . . . 34/13,34/14, zabudowy ustugowej a jednoczes$nie majace na celu
za Wyjatkiem budynkéw zamieszkania zbiorowego z zakresu turystyki, i rozszerzenie Lo o
] ) o - LT ) 34/15,34/186, zapewnienie nalezytej ochrony przed hatasem.
katalogu b.udynkow zamieszkania zb.1orowego, mozliwego do realizacji w tej strefie, 35/27.36/11, Normy poziomu hatasu wynikaja z Rozporzadzenia
o budynki z zakresu ustug hotelarskich. 108/1,109/1, Ministra Srodowiska z dnia 14.06.2007 r. w sprawie
110/1,112/3, dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku 1 nie
Uwaga zawiera uzasadnienie 112/10, odnoszg si¢ norm dla poszczegélnych pomieszczen.
113/5 Zatem zaproponowane Ww uwadze rozwigzania
(szczelne  $ciany) nie beda  rozwigzaniem
23/73, wystarczajacym.
23/14 KDZT.2 W  zwigzku z powyzszym = utrzymuje  si¢
34/13 w czesci wprowadzony zakaz lokalizacji ustug typu: szpitale,
112/10 w czesci, domy pomocy spolecznej, budynki zwigzane ze
34/10,113/12, statym lub czasowym pobytem dzieci i miodziezy
23/31,34/15 w dopuszczajac  jedynie  budynki  zamieszkania
czesci, zbiorowego z zakresu turystyki.
35/ 27 w czesei W projekcie planu miejscowego nie jest stosowane
23/68 pojecie ustugi turystyki, o ktorej mowa w uwadze,
23/71 w czgsci, tylko stosowane jest pojecie: budynek zamieszkania
23/72,23/74, zbiorowego z  zakresu  turystyki.  Budynek
113/9 w czescei, zamieszkania zbiorowego zostal zdefiniowany
34/8,23/67 w W przepisach Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
czgscl w sprawie warunkow technicznych, jakimi powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie. Zgodnie z
23/44,35/27 w KDL 1 tym  rozporzadzeniem budynek zamieszkania
czesci, ) zbiorowego — nalezy przez to rozumie¢ budynek
23/78,23/63, przeznaczony do okresowego pobytu ludzi, w
23/48 szczegblno$ci  hotel, motel, pensjonat, dom
wypoczynkowy, dom wycieczkowy.
35/27 w czesci,
23/64 w czesci, | KDD.1
35/27 w czegsci
20.06.2022 Rada Zarzad 1. Przywrdcié pierwotny pas zieleni wzdtuz . ul. Kapelanka jako strefe ochronng przed | caty obszar planu Ad.1,2346 |Ad.1.23,46.
Dzielnicy VIII hatasem i jako ciag dalszy Zielonej Alei Kapelanka. Uwaga Pozostawione sa obecnie ustalenia projektu planu dla
Debniki 2. Przywroci¢ strefy zieleni i strefy widoku. nieuwzgledniona | terenu U.2, gdyz wynika to z negatywnego
3. Przywroci¢ w § 8.3 pkt 4 minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego: 80 %. uzgodnienia Zarzadu Wojewodztwa Matopolskiego,
4. Przywr6ci¢ max. wysokosci 20 m. zgodnie z ktorym poprzednia wersja projektu planu
5 W3§ 15.3 - skresli€. ,,za wyjatkiem budynkow zamieszkania zbiorowego z zakresu kolidowata z planowanymi na tym terenie zadaniami
turystyki®. samorzadowymi Wojewddztwa. W zwigzku z tym
6.  Przywrécic¢ obszar ZP.1. ulegly zmianie zaréwno strefy zieleni, minimalny

wskaznik terenu biologicznie czynnego jak rowniez
wysokos$¢ zabudowy. Zmniejszenie strefy zieleni oraz
stref widoku wynika z rozpatrzenia uwag ztozonych
podczas I wylozenia.




Ad. 5 Ad.5.

Uwaga Pozostawia si¢ obecnie ustalenia projektu planu dla
nieuwzgledniona | terenu U.1, gdyz w terenie tym nie ma przeciwskazan
do lokalizacji tego typu budynkow np hoteli.

[...]* - Wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawno$¢ wytaczyta Iwona Szczesna Gtowny Specjalista BP-02-3 w Wydziale Planowania
Przestrzennego UMK.

Wyjasnienia uzupetniajgce:
1. llekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:
e  Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
e planie - nalezy przez to rozumie¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru Kapelanka”,
e ustawie - nalezy przez to rozumieé ustawe z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022 r. poz. 503).
2. Przywolane w niniejszym zatgczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu (m. in. numeracja rozdziatow, paragrafow, ustepow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu ponownie wytozonego do publicznego wglgdu.
3. Zgodnie z art. 7 ustawy rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.



