WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG ZLOZONYCH DO WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU

Zatgcznik do zarzadzenia nr 2624/2025
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2025 r.

PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,MOGILA - WSCHOD”,
ORAZ ROZPOZNANIA PISM W ZAKRESIE NIESTANOWIACYM UWAG

Wytozenie do publicznego wgladu projektu planu odbyto si¢ w okresie od 8 wrzesnia do 6 pazdziernika 2025 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynat z dniem 20 pazdziernika 2025 r.
W ww. terminie zostaty ztozone uwagi i pisma wyszczegdlnione w ponizszym wykazie.

OZNACZENIE
NIERUCHOMOSC
Lp. | NR égg\?cRg( ROZSTRZYGNIECIE

UWA IMIE | NAZWISKO UWAGA PRZEZNA- PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA W

Gl DATA lub NAZWA TRESE UWAGI . CZENIE | SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI DO
JEDNOSTKI b (numery dzialek lub | : PROJEKTU PLANU UWAGI

WNIESIENIA (pelna tres¢ uwag znajduje si¢ inne okreslenie nieruchomosci . S .
ORGANIZACYJINEJ . - ; : (informacje i wyjadnienia dotyczace rozpatrzenia uwag)
UWAGI (w dokumentaci w dokumentacji planistycznej) terenu objetego w
. ) uwaga) projekcie planu
planistycznej)
DZIALKA

(numer, obrgb) UWAGA UWZGLEDNIONA NIEUWUngEG‘DANION A

1. | 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8. 9. 10.

1. | 1 10.09.2025 | (..)* Whnosi 0 przesunigcie linii rozgraniczajacej droge (3KR) oraz tereny 357/2 3KP uwaga Linia rozgraniczajaca Teren komunikacji drogi wewnetrznej
mieszkaniowe (ISMNW) Wed}ug Za}qcznika graﬁcznego, tak, aby 358 15MNW nieuWZngdﬂiOHa 0 SymbOIU 3KR od Terenu ZabUdOWy mieSZkaniOWEj
przebiegata wzdtuz ogrodzenia posesji przy ul. Bardosa 48a. obr. 46 jednorodzinnej wolnostojacej o symbolu ISMNW zostata

Nowa Huta poprowadzona po granicach ewidencyjnych dziatek.
2. | 2. 26.09.2025 Krakowski Holding | Wnosi 0 wylaczenie dziatki 64/45 obr. 43 Nowa Huta z granic 64/45 110 - - Pismo dotyczace  wylagczenia  dzialtki z  granic
Komunalny S.A. | sporzadzanego planu miejscowego. obr. 43 procedowanego projektu planu, nie stanowi uwagi w
Nowa Huta rozumieniu przepisow art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie
kwestionuje zapisow projektu planu i dlatego nie podlega
rozpatrzeniu.

3. | 3. 29.09.2025 | (..)* Whnosi 0 : 360 15MNW uwaga Wyjasnia si¢, ze zapisy projektu planu realizujg polityke

1. Zmiang¢ powierzchni biologicznie czynnej na 60% obr. 46 3KDD nieuwzgledniona | przestrzenng okreslonag w dokumencie Studium. W zakresie
Nowa Huta standardow przestrzennych i wskaznikow zabudowy dla tej
. jednostki wskazano:
414 29.09.2025 | (-) 513 14MNW - powierzchni¢ biologicznie czynna dla zabudowy
obr. 46 mieszkaniowej i usluigowej w terenach zabudowy
Nowa Huta mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) min. 70 %;
5 |5 29.09.2025 | (..)* 514/4 14AMNW W zwigzku 5 povyyiszyrp dla Wyznaczonego Tergnu
obr. 46 zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wolnostojacej o
Nowa Huta symbolu 15MNW w projekcie planu ustalono:
- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 70%.
6. | 6. 29.09.2025 | (..)* 359/1 15MNW Obnizenie ww. wskaznika do poziomu wskazanego w
359/7 uwadze byloby zatem niezgodne z dokumentem Studium.
359/5
obr. 46
Nowa Huta
7. | 7. 29.09.2025 [ (...)* 359/7 15MNW

1




2. Dopuszczenie mozliwosci zabudowy jednorodzinnej blizniaczej i
szeregowej.

3. Dopuszczenie dachow plaskich dla budynkéw mieszkalnych i
gospodarczych.

4. Dopuszczenie szerszej kolorystyki pokry¢ dachowych (szarosé,
grafit, ect.).

Posiada decyzje WZiZT nr 82/6730.2/2025 z dnia 27 lutego 2025 r.,

ktorej analiza wykazata mozliwos¢ stosowania dachow ptaskich lub/i

potaciowych oraz ustalita udziat powierzchni biologicznie czynnej na

poziomie 60%.

359/3
359/4
359/6
359/8
obr. 46
Nowa Huta

uwaga
nieuwzgledniona

W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu zostat
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sa wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy). Przedmiotowa
dziatka znajduja si¢ w Studium w jednostce urbanistycznej
nr 56 Dolina Dhubni w obszarze, dla ktérego wskazano
kierunek zagospodarowania pod Tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN).

Z przeprowadzonej inwentaryzacji urbanistycznej wynika,
7ze w terenie objetym projektem planu nie wystepuje
zabudowa mieszkaniowa blizniacza i szeregowa. Natomiast
wystepuje zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna w formie
doméw wolnostojacych z ogrodami. Zatem w zwiazku z
powyzszym, w celu zachowania tadu przestrzenny i
spojnego charakteru zabudowy w projekcie planu nie
dopuszczono mozliwosci realizacji zabudowy
jednorodzinnej w formie szeregowej i blizniaczej.

uwaga
nieuwzgledniona

W terenie 15MNW jest nakaz stosowania dachow
dwuspadowych o jednakowym kacie nachylenia polaci
dachowych od 30° do 45° Z przeprowadzonej
inwentaryzacji urbanistycznej wynika, ze w terenie objetym
projektem planu nie wystepuja dachy ptaskie. W zwiagzku z
tym, w celu zachowania tadu przestrzenny i spdjnego
charakteru zabudowy tego terenu nie dopuszczono
mozliwosci realizacji dachow ptaskich.

uwaga
nieuwzgledniona

Z przeprowadzonej inwentaryzacji urbanistycznej wynika,
ze istniejace budynki w przewazajacej czgsci maja dachy w
odcieniach czerwieni i brazu. W zwiazku z tym, w celu
zachowania tady przestrzennego tego terenu wskazano w
projekcie planu kolory dachow w odcieniach brazu i
czerwieni.

29.09.2025

Wnosz¢ o objecie dziatlek w catosci ich powierzchni w terenach
zabudowy ustugowe;.

Wprowadzenie na czgsci terendw zielonych jest nie zgodne z zapisami
studium.

29/4 -8U i
28ZP
21/5 - 28ZP
29/5 - 28ZP
28 - 1L, 1KP
33-1L
obr. 42
Nowa Huta

8uU
28ZP

1L
1KP

uwaga
nieuwzgledniona

Zgodnie z zapisami obowiazujagcego Studium w terenach
uslug funkcja dopuszczalng stanowi zielen urzadzona i
nieurzadzona m. in. w formie parkéw, skwerow, zielencow,
parkow rzecznych, laséw, zieleni izolacyjnej. Zatem
przyjete w projekcie planu przeznaczenie wskazanych w
uwadze nieruchomosci jest zgodne z dokumentem Studium.
Przedmiotowe dziatki znajdujg si¢ pomiedzy oczyszczalnig
sciekow a kanatem dla ktérego przewidziano funkcje
rekreacyjna. Dlatego dla czgsci dziatki nr 29/4 oraz dziatek
nr 21/5 1 29/5 zostat wyznaczony Tereny zieleni urzadzone;j
pod realizacj¢ publicznie dostgpnego parku. Natomiast dla
dziatki nr 33 oraz przewazajgcej czgsci dziatki nr 28 zostat
wyznaczony w projekcie planu Teren lasu. Przedmiotowe
dzialki zostaly wymienione w ,,Powiatowym programie
zwigkszania lesisto$ci miasta Krakowa na lata 2018 —2040”.
W zwigzku z tym jako cenne obszary przyrodnicze powinny
zosta¢ niezabudowane.

Program proponuje przeznaczy¢ na tereny le$ne np. grunty
juz  zalesione(zadrzewione), obszary o znaczacym
porosnieciu drzewami i krzewami, obszary nadrzeczne,
starorzecza i okolice, nieuzytki przemystowe czy tereny po
bytych stawach rybnych.




W zakresie czeSci dziatki nr 29/4 w projekcie planu
przeznaczonej pod Tereny ustug.

9. | 9 30.09.2025 | (...)* Wnosi  o: Utrzymanie funkcji uslugowo — sportowej na 521/4 4ZP uwaga W projekcie planu na przedmiotowych dziatkach
przedmiotowych  dziatkach, sprzeciwiajagc si¢  jakimkolwiek 521/8 nieuwzgledniona | wyznaczono Teren zieleni urzadzonej o symbolu 4ZP na
propozycjom przeksztatcenia tego terenu w publicznie dostepny park. 585 ktorym ustala si¢ lokalizacje publicznie dostepnego parku.
Zmiang przeznaczenia dzialek w zakresie ustug sportu, turystyki i 586 W trakcie procedury planistycznej na etapie skladania
rekreacji (LUS-UK) obr. 46 wnioskow 1 wskazan przez Wydzialy Urzedu Miasta
Maksymalny udziatl zabudowy 40% Nowa Huta Krakowa oraz Miejskie Jednostki Organizacyjne. Zarzad
Wysoko$¢ zabudowy 20m — 22m, Zieleni  Miejskiej zawnioskowal o  wlaczenie
Minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej 50%. przedmiotowych dziatek jako poszerzenie Parku Rzecznego
Uwaga posiada obszerne uzasadnienie. Dtubni i przeznaczenie ich w projekcie planu pod publicznie

dostepny Park Rzeczny Dtubni. Natomiast dziatki nr 585,
586 obr. 46 Nowa Huta stanowig wtasno§¢ Gminy Krakow
i Skarbu Panstwa.
10. | 10. 29.09.2025 [ (..)* Whnosi o utrzymanie terenow MNW w rejonie ulicy Bardosa. uwaga
uwzgledniona
zgodna z
projektem planu
11. | 11.| 29.09.2025 | (...)* Wnosi o utrzymanie terendOw MNW w rejonie ulicy Bardosa. uwaga
uwzgledniona
zgodna z
projektem planu
12.112.| 02.10.2025 |(..)* Wnosi 0: 622/1 7TMNW uwaga Wyjasnia si¢, ze zapisy projektu planu realizuja polityke
1. Zmiang powierzchni biologicznie czynnej na 60% 622/2 nieuwzgledniona | przestrzenng okreslona w dokumencie Studium. W zakresie
obr. 46 standardow przestrzennych i wskaznikow zabudowy dla tej
Nowa Huta jednostki wskazano:
- powierzchni¢ biologicznie czynng dla zabudowy
mieszkaniowej 1 ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) min. 70 %;
W zwigzku z powyzszym dla wyznaczonego Terenu
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wolnostojacej o
symbolu 7MNW w projekcie planu ustalono:
- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 70%.
Obnizenie ww. wskaznika do poziomu wskazanego w
uwadze byloby zatem niezgodne z dokumentem Studium.
2. Dopuszczenie mozliwo$ci zabudowy jednorodzinnej blizniaczej i uwaga W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu zostat
Szeregowej. nieuwzgledniona | sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia

Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planow miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy). Przedmiotowa
dziatka znajduja si¢ w Studium w jednostce urbanistycznej
nr 56 Dolina Dhubni w obszarze, dla ktérego wskazano
kierunek zagospodarowania pod Tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN).

Z przeprowadzonej inwentaryzacji urbanistycznej wynika,
ze w terenie objetym projektem planu nie wystepuje
zabudowa mieszkaniowa blizniacza i szeregowa. Natomiast
wystepuje zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna w formie
doméw wolnostojacych z ogrodami. Zatem w zwiagzku z
powyzszym, w celu zachowania tadu przestrzenny i
spojnego charakteru zabudowy w projekcie planu nie
dopuszczono mozliwosci realizacji zabudowy
jednorodzinnej w formie szeregowej i blizniaczej.




3. Dopuszczenie dachow plaskich dla budynkéw mieszkalnych i uwaga W terenie 15MNW jest nakaz stosowania dachow
gospodarczych. nieuwzgledniona | dwuspadowych o jednakowym kacie nachylenia potaci
dachowych od 30° do 45°. Z przeprowadzonej
inwentaryzacji urbanistycznej wynika, ze w terenie objetym
projektem planu nie wystepuja dachy ptaskie. W zwigzku z
tym, w celu zachowania tadu przestrzenny i spojnego
charakteru zabudowy tego terenu nie dopuszczono
mozliwosci realizacji dachow ptaskich.
4. Dopuszczenie szerszej kolorystyki pokry¢ dachowych (szarosc, uwaga Z przeprowadzonej inwentaryzacji urbanistycznej wynika,
grafit, ect.). nieuwzgledniona | ze istniejagce budynki w przewazajacej czesci majg dachy w
odcieniach czerwieni i brazu. W zwiazku z tym, w celu
zachowania tady przestrzennego tego terenu wskazano w
projekcie planu kolory dachow w odcieniach brazu i
czerwieni.

13.113.| 09.10.2025 | (..)* W zwiazku z lokalizacjg chaty wiejskiej ujetej w gminnej ewidencji 475 16MNW uwaga Dla wskazanej w uwadze nieruchomosci w projekcie planu
zabytkdw, wnosi o dopuszczenie uzytkowania terenu dziatki na cele obr. 46 nieuwzgledniona | wyznaczono Teren zabudowy mieszkaniowej
ushugowe. Nowa Huta jednorodzinnej wolnostojacej z uwagi na istniejace
Prosbe motywuje utrudnieniami dostosowania chaty na cele| ul. Powiatowa zainwestowanie zgodnie z ustalong w dokumencie Studium
mieszkalne, tj. wysoko$¢ kondygnacji, lokalizacja na dzialce, 29 funkcja podstawowg, ktora zostata okreslona jako Teren
obostrzenia konserwatora. Z kolei wspotczynnik powierzchni zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN. Natomiast
biologicznie = czynnej oraz zabudowy bardzo utrudniaja odnoszac si¢ do wskaznika powierzchni biologicznie
zagospodarowanie  terenu nowym  budynkiem  mieszkalnym czynnej, ktory zostat ustalony na poziomie minimum 70%,
(posiadajac istniejacy budynek chaty na dzialce). wyjasnia sie, ze jego wielkos¢ wynika ze wskazan

dokumentu Studium. W Studium w terenie MN jednostka
urbanistyczna 56, powierzchnia biologicznie czynna zostata
okreslona na minimum 70%. Zatem obnizenie tego
wskaznika byloby niezgodne z dokumentem Studium.

14. | 14.| 09.10.2025 | (...)* W zwigzku z dzierzawa fragmentu dziatki drogowej 482/7 i 475 16MNW uwaga Uwaga nie zostala uwzgledniona, gdyz linia rozgraniczajaca
uzytkowaniu jako dopetnienie podworka, wnosi o zmiane rysunku 482/7 4KDD nieuwzgledniona | zostata wyznaczona po granicy dzialek ewidencyjnych i w
projektu planu tj. zmian¢ obrysu granicy terenéow zabudowy obr. 46 takim ksztalcie projekt planu uzyskal pozytywne
jednorodzinnej. Obszar dzierzawy jest ogrodzony od wielu lat i Nowa Huta uzgodnienie zarzadcy drogi.
stanowi granic¢ pomiedzy drogg a dziatkg 475. Ul. Powiatowa zostala
wyremontowana kilka lat temu, co za tym idzie jej granice sa
unormowane.

15. | 15. 15.10.2025 | (...)* Whnosi 0 508 TMNW uwaga Uwaga nieuwzgledniona, gdyz dziatka w calo$ci nie zostata
1. przeznaczenie dziatki pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng obr. 46 3KDD nieuwzgledniona | przeznaczona pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinna.

w calosci. Nowa Huta Na niewielkim wschodnim fragmencie dziatki zostat

2. dopuszczenie na dzialce zabudowy wolnostojacej, blizniaczej i
szeregowej.

wyznaczony Teren drogi dojazdowej oznaczony na rysunku
projektu planu symbolem 3KDD. Ponadto pdétnocno-
zachodni naroznik dziatki znajduje si¢ poza granicami
sporzadzanego planu miejscowego.

uwaga
uwzgledniona

czesciowo zgodna

z projektem planu

Uwaga uwzgledniona zgodna z projektem planu w zakresie
czgsci  dotyczacej dopuszczenia mozliwosci realizacji
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wolnostojace;.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie dopuszczenia
mozliwosci realizacji zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej w uktadzie blizniaczym i szeregowym.

Z przeprowadzonej inwentaryzacji urbanistycznej wynika,
ze w terenie objetym projektem planu nie wystgpuje
zabudowa mieszkaniowa bliZniacza i szeregowa. Natomiast
wystepuje zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna w formie
doméw wolnostojacych z ogrodami. Zatem w zwigzku z
powyzszym, w celu zachowania tadu przestrzenny i




3. minimalny udzial powierzchni biologicznie czynnej: 60%

4. maksymalny udziat powierzchni zabudowy: 30%

5. zwigkszenie maksymalnej nadziemnej intensywnosci zabudowy

do 0,6

6. maksymalna wysoko$¢ zabudowy: 10m

7. maksymalna wysokos$¢ obiektu budowalnego: 11m

spojnego charakteru zabudowy w projekcie planu nie
dopuszczono mozliwosci realizacji zabudowy
jednorodzinnej w formie szeregowej i blizniaczej.

uwaga
nieuwzgledniona

Wyjasnia si¢, ze zapisy projektu planu realizuja polityke
przestrzenna okreslong w dokumencie Studium. W zakresie
standardow przestrzennych i wskaznikow zabudowy dla tej
jednostki wskazano:

- powierzchni¢ biologicznie czynng dla zabudowy
mieszkaniowej 1 ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) min. 70 %;

W zwigzku z powyzszym dla wyznaczonego Terenu
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wolnostojacej o
symbolu 7MNW w projekcie planu ustalono:

- minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego 70%.
Obnizenie ww. wskaznika do poziomu wskazanego w
uwadze byloby zatem niezgodne z dokumentem Studium.

uwaga
nieuwzgledniona

W s$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sa wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4). Dokument Studium
wskazuje dla Terenéow zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej  minimalny  wskaznik  powierzchni
biologicznie czynnej 70%. W projekcie planu dla Terenu
TMNW zostat przyjety wskaznik zgodny z dyspozycjami
Studium tj. 70%. Przyjeta w projekcie planu wielko$¢
wskaznika terenu biologicznie czynnego nie pozwala na
zwigkszenie maksymalnego wskaznika powierzchni
zabudowy do 30%. Przyjety w projekcie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego maksymalny wskaznik
powierzchni zabudowy wynika z potrzeby zachowania
odpowiednich  proporcji  terenow  zieleni, terenow
zabudowanych i terenow zainwestowanych obiektami i
urzadzeniami towarzyszacymi zabudowie tj. dojscia,
dojazdy, parkingi, w ilo$ci wymaganej ustaleniami planu.

uwaga
nieuwzgledniona

W projekcie planu maksymalna nadziemna intensywno$¢
zabudowy zostata ustalona na poziomie 0,4. Wielkos¢ tego
wskaznika wyznaczono na podstawie istniejgcego
zainwestowania oraz poprzez analiz¢ wielkoséci dziatek i
pozostale wskazniki zabudowy tj. minimalny udziat
powierzchni biologicznie czynnej, maksymalnego udziatu
powierzchni zabudowy i wysokosci zabudowy wynikajacej
z obowigzujacego Studium.

uwaga
nieuwzgledniona

W projekcie planu wysoko$¢ zabudowy w terenie TMNW
wynosi 9m. Wskaznik wysokosci zabudowy wynika z
obecnego zainwestowania 1 wskaznikow zabudowy
istniejacych budynkoéw jednorodzinnych.

uwaga
nieuwzgledniona

W projekcie planu wysokos¢ obiektu budowlanego w terenie
TMNW wynosi 10m. Wskaznik obiektu budowlanego
wynika z obecnego zainwestowania 1 wskaznikow
zabudowy istniejgcych budynkéw jednorodzinnych.

16.

16.

15.10.2025

()

Wnosi o zmiang terenu 4ZP i wiaczenie do 1US-UK jako spdjna
przestrzen.

585
586
521/4

4zpP

uwaga
nieuwzgledniona

W projekcie planu na przedmiotowych dziatkach
wyznaczono Teren zieleni urzadzonej o symbolu 4ZP na
ktorym ustala si¢ lokalizacje publicznie dostepnego parku.




Nie ma zadnego uzasadnienia, aby teren od lat pelnigcy funkcje 521/8 W trakcie procedury planistycznej na etapie sktadania
sportowo-ustugows zamieni¢ w kolejny park. Wokot Doliny Dtubni obr. 46 wnioskow 1 wskazan przez Wydzialy Urzedu Miasta
juz istniejg ogromne obszary zielone, ktore w peini pokrywaja| Nowa Huta Krakowa oraz Miejskie Jednostki Organizacyjne. Zarzad
potrzeby rekreacyjne mieszkancéw. Proponowane rozwigzanie Zieleni  Miejskiej zawnioskowat o  wlaczenie
0znacza zmarnowanie potencjatu inwestycyjnego i odciecie miasta od przedmiotowych dziatek jako poszerzenie Parku Rzecznego
mozliwos$ci rozwoju infrastruktury sportowej, zgodnie ze Studium i Dhubni i przeznaczenie ich w projekcie planu pod publicznie
realnymi potrzebami Krakowa. Ten obszar powinien pozostaé dostepny Park Rzeczny Dhubni. (pismo z dnia 17.02.2023).
przeznaczony pod ustugi sportu i rekreacji, a nie sta¢ si¢ kolejna, Ponadto dziatki nr 585, 586 obr. 46 Nowa Huta stanowig
zbedng enklawg zieleni. Na przedmiotowych dziatkach proponowane wlasnos¢ Gminy Krakow i Skarbu Panstwa.
jest wprowadzenie rozwigzan zwigzanych z turystyka sportowa i
rehabilitacyjng. Teren postrzegany jest jako miejsce o duzym
potencjale rozwojowym z tym zakresie, co stwarza szans¢ na rozwoj
funkcji turystyczno — sportowych oraz prozdrowotnych. Kierunek ten
daje mozliwo$§¢ przyciagniecia nowych grup uzytkownikow oraz
wzbogacenie oferty turystyczno — sportowej.
17.117.| 15.10.2025 |(..)* Wnosi o zmiang terenu 4ZP i wlaczenie do 1US-UK jako spojna 585 4ZpP uwaga W projekcie planu na przedmiotowych dziatkach
przestrzen. 586 nieuwzgledniona | wyznaczono Teren zieleni urzadzonej o symbolu 4ZP na
Sprzeciwiam si¢ propozycji przeznaczenia dziatek na park. Obszar 521/4 ktorym ustala si¢ lokalizacj¢ publicznie dostgpnego parku.
Doliny Dtubni juz dysponuje rozleglymi terenami zielonymi (ponad 521/8 W trakcie procedury planistycznej na etapie skladania
170ha), ktére w peni zaspokajajg potrzeby rekreacyjne mieszkancow. obr. 46 wnioskow 1 wskazan przez Wydzialy Urzedu Miasta
Dalsze zwigkszenie powierzchni zieleni nadmiarowe i nieuzasadnione. Nowa Huta Krakowa oraz Miejskie Jednostki Organizacyjne. Zarzad
Studium oraz wcze$niejsze plany jednoznacznie wskazywaty dla tego Zieleni Miejskiej zawnioskowat o  wlaczenie
terenu funkcje ustugowo — sportowa. Historia planistyczna dowodzi, przedmiotowych dziatek jako poszerzenie Parku Rzecznego
ze teren ten zawsze pelnit role ustug publicznych (sport, rekreacja, Dtubni i przeznaczenie ich w projekcie planu pod publicznie
edukacja). Propozycja jego zamiany na park jest sprzeczna z interesem dostepny Park Rzeczny Dtubni. Natomiast dziatki nr 585,
miasta i mieszkancéw, gdyz blokuje mozliwo$¢ rozwoju infrastruktury 586 obr. 46 Nowa Huta stanowig wtasno§¢ Gminy Krakow
sportowej, ogranicza potencjal inwestycyjny i1 odbiera szans¢ na i Skarbu Panstwa.
dochody podatkowe. Utrzymanie funkcji ustugowo — sportowej
pozwoli na stworzenie spojnego kompleksu obejmujacego Stadion
Hutnik i Com-Com Zone. Rozwigzanie to odpowiada realnym
potrzebom miasta i mieszkancow, a takze wzmacnia wizerunek
Krakowa jako os$rodka sportu.
18.|18.| 14.10.2025 |(..)* Whnosi 0 dopuszczenie zabudowy mieszkaniowo — ustugowego 650 4U uwaga Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w projekcie planu dla
(MNW-U). 651 nieuwzgledniona | wskazanej w uwadze nieruchomosci nie dopuszczono
Uwaga zawiera uzasadnienie. 460/2 mozliwosci realizacji zabudowy mieszkaniowo-ustugowe;.
461/2 Wyjasnia si¢, ze zgodnie z zasadami zagospodarowania
obr. 46 terenow okreSlonych w §6 ust.1 Tereny, ktorych
Nowa Huta przeznaczenie plan miejscowy zmienia mogq by¢

wykorzystywane w sposob dotychczasowy do czasu ich
zagospodarowania zgodnie z planem. Natomiast ze wzglgdu
na ustanowienie ochrony konserwatorskiej budynku poprzez
ujecie go w gminnej ewidencji zabytkow, zgodnie z § 10 ust.
4, w projekcie planu ustalono nastepujace zasady jego
ochrony:
1) nakaz ochrony w zakresie istniejqcej bryly i gabarytow
z zachowaniem wysokosci kalenicy w tym ksztaltu
dachu i dekoracji elewacji w tym: stolarki okienngj
pod wzgledem historycznej formy i historycznej
stolarki bramnej;

2) ochronie podlega historyczna kolorystyka oraz rodzaj
materialow wykonczeniowych zarowno elewacji, jak i
dachu;

3) zakaz stosowania  materialow  ahistorycznych
zmieniajgcych estetyke budynkow,

4) zakaz docieplania elewacji w sposob zacierajgcy
historyczny wystroj i dekoracje;




5) dopuszcza sie wprowadzenie doswietlajgcych okien
potaciowych; wprowadzane otwory okienne winny by¢
rozmieszczone w osiach otworow nizszych kondygnacji
lub symetrycznie;

6) dopuszczenie stosowania dachowki lub blachy plaskiej
tqczonej na rgbek;

7) dopuszcza si¢ mozliwos¢ dobudowy do istniejgcego
budynku nowego obicktu bgdz wybudowanie nowego
obiektu w poblizu, ktorego architektura bedzie
korespondowata z tradycyjng architekturqg budynku
objetego ochrong konserwatorskq i nie bedzie
stanowita dominanty architektonicznej.

19.

19.

17.10.2025

()F

Wnosi o wylaczenie z nadzoru archeologicznego.

W obowigzujacym Studium obszary te nie byly objete nadzorem
archeologicznym, zatem nie widze powodu, dla ktérego teren ten
miatby zosta¢ objety nadzorem archeologicznym w nowo
sporzadzanym MPZP.

W zwiazku z tym wnoszg o rozpatrzenie wniosku o usuni¢cie z tego
obszaru stanowiska nadzoru archeologicznego.

obr.

19/1
19/2
9/1
43 Nowa
Huta

1PE-IE
10KDD
18ZP

uwaga
nieuwzgledniona

Przez dziatke nr 19/1 przebiega granica obszarowego
stanowiska archeologicznego Krakow — Nowa Huta
(Mogita) 136 (AZP102-58;44) ujete w ewidencji zabytkow
oraz archeologiczna strefa ochrony konserwatorskiej. Przez
dziatk¢ 9/1 przebiega granica nadzoru archeologicznego.
Stanowisko archeologiczne Krakow — Nowa Huta (Mogita)
136 (AZP102-58;44) wedtug karty zabytkéw zawiera:
punkt osadniczy z epoki kamienia / wczesnego okresu
epoki brazu,
- punkt osadniczy z epoki brazu (kultura tuzycka),
- punkt osadniczy z okresu wptywow rzymskich (kultura
przeworska),
- osada z okresu pdznego sredniowiecza,
osada z okresu nowozytnego (XVIII — XIX w.),
Zgodnle z art. 15 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w planie
miejscowym okre§la si¢ obowiazkowo zasady ochrony
dziedzictwa kulturowego 1 zabytkow. Stanowiska
archeologiczne stanowi zabytek archeologiczny. Ze wzgledu
na licznie wystepujace stanowisk archeologicznych
zachodnia i centralng czg$¢ planu objgto archeologiczna
strefa ochrony konserwatorskiej. Dziatania wymagajace
prowadzenia rob6t ziemnych w obrebie stanowisk
archeologicznych wymagaja postgpowania zgodnie z
przepisami odr¢gbnymi.

20.

20.

20.10.2025

()

21.

21.

20.10.2025

()

Whnosi 0 przedtuzenie w planie drogi 12KDD po $ladzie ul. Jezynowe;j
w kierunku autostrady lub o przedtuzenie 12KDD wzdtuz zielonego
pasa az do dziatki 32/2 wg. Ztacznika.

Zmiana ta uwolni dziatke nalezaca do Gminy Krakow pod cele
inwestycyjne.

12KDD
ul. Jezynowa

32/2

obr. 43
Nowa Huta

2PE-IE

uwaga
nieuwzgledniona

Ul. Jezynowa w projekcie planu zostala wyznaczona jako
droga klasy dojazdowej o symbolu 12KDD. W projekcie
planu zachodni odcinek ul. Jezynowej znajduje si¢ w Terenie
produkcji energii lub elektroenergetyki.

Zgodnie z zapisem zawartym w § 16 ust. 1 pkt 4 projektu
planu: wyposazeniem terenow jest zielen towarzyszgca oraz
obiekty i urzadzenia budowlane — to jest: niewyznaczone na
rysunku planu: dojscia piesze, dojazdy.

Zgodnie z definicjg zawarta w § 4 ust. 1 pkt 22 ustalen
projektu planu: dojazdach niewyznaczonych — nalezy przez
to rozumie¢ niewydzielone liniami rozgraniczajgcymi na
rysunku planu, istniejgce i nowe dojazdy, zapewniajgce
dostep do drog publicznych — w ramach terenow o
okreslonym przeznaczeniu i ustalonych zasadach lub
warunkach zagospodarowania;

22.

22.

20.10.2025

Krakowski Holding
Komunalny S.Aw
Krakowie

1. Wnosi o wylaczenie dziatki nr 64/45 obr. 43 Nowa Huta z granic
projektu planu.

64/45

obr. 43
Nowa Huta

110

Ad. 1

Ad. 1

Pismo w zakresie dotyczacy wylaczenia dziatki z granic
procedowanego projektu planu, nie stanowi uwagi w
rozumieniu przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie
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Krakowski Holding Komunalny S.A. jako spétka gminna podejmuje
szereg dziatan inwestycyjnych wynikajacych z zapisow umowy
powierzenia.

Najistotniejszym elementem gwarantujacym realizacje powierzenia
jest Zaktad Termicznego Przeksztalcenia Odpadow — Ekospalarnia
przy ul. Giedroycia w Krakowie.

Dla skutecznej eksploatacji i rozwoju Zaktadu Kluczowe sg zapisy
sporzadzanego obecnie planu ,,Mogita — Wschod” dla terenow na
ktorych potozony jest ZTPO.

Obecnie Krakowski Holding Komunalny S.A przygotowuje
realizacje inwestycji polegajacej na modernizacji

Wezta Waloryzacji Zuzla w celu zwiekszenia odzysku metali
zelaznych i niezelaznych pozostatych po procesie spalania. W trakcie
przygotowania jest wniosek o wydanie decyzji ULICP dla tego
przedsiewzigcia.

Zapisy wylozonego do publicznego wgladu projektu Miejscowego
Planu Zagospodarowania Przestrzennego ,Mogita Wschod” w
obecnym ksztalcie uniemozliwiaja realizacje zard6wno biezacych, jak i
przysztych zamierzen inwestycyjnych. Aktualnie powierzchnia terenu
biologicznie czynna dla dziatki nr 64/45 wynosi 35%. Utrzymanie tego
wskaznika w proponowanej wysokosci skutecznie ogranicza
mozliwosci dalszego rozwoju zaktadu ZTPO.

2. Alternatywnie wnosimy o wykreslenie w paragrafie §45 ust.1 pkt
3.2

3. Wnosimy o dokonanie zmiany zapisoOw §45 ust. 1 pkt 3.6 oraz §45
ust. 1 pkt 3.7 poprzez podwyzszenie maksymalnej wysokoSci
zabudowy oraz maksymalnej wysokosci obiektu budowlanego z
warto$ci 20 m do 40 m. Uzasadnieniem wniosku jest fakt, iz obecnie
eksploatowany obiekt posiada wysokos$¢ 40 m.

kwestionuje zapisOw projektu planu i dlatego nie podlega
rozpatrzeniu.

Ad. 2
uwaga
nieuwzgledniona

W terenie gospodarowania odpadami o symbolu 110 w
zakresie ksztaltowania zabudowy 1 zagospodarowania
terenu ustalono minimalny udzial powierzchni biologicznie
czynnej 35%. Wskaznik ten wynika ze Studium.

Zaktad Termicznego Przeksztalcenia Odpadow —
Ekospalarnia znajduje w Terenie infrastruktury technicznej
(IT), dla ktorej w Studium w Jednostce urbanistycznej 59
Pleszow w  standardach  przestrzennych  wskazano
powierzchni¢ biologicznie czynna min. 50%. W
dopuszczalnych  zmianach parametrow w  planach
miejscowych wskazano, ze w sytuacjach, gdy istniejace
zainwestowanie nie pozwala na spelnienie ustalonego w
jednostce wskaznika powierzchni biologicznie czynnej w
terenach infrastruktury technicznej (IT) dopuszcza sie¢ w
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
odstepstwo od tej wartosci maksymalnie o 30%.

Ad. 3
uwaga
nieuwzgledniona

W terenie gospodarowania odpadami o symbolu 110 w
zakresie ksztalttowania zabudowy 1 zagospodarowania
terenu ustalono maksymalng wysoko$¢ zabudowy 20m.
Natomiast maksymalna wysokos¢ obiektu budowlanego:
20m, dla kominéw 70m, a dla stupdw elektroenergetycznych
50m. Wskaznik ten wynika ze Studium.

Zaktad Termicznego Przeksztalcenia Odpadow —
Ekospalarnia znajduje w Terenie infrastruktury technicznej
(IT), dla ktorej w Studium w Jednostce urbanistycznej 59
Pleszow w standardach przestrzennych wskazano wysoko$¢
zabudowy w terenach infrastruktury technicznej (IT) do
20 m z dopuszczeniem komindéw przemystowych i stupow
elektroenergetycznych do 70 m.

23.

23.

20.10.2025

PGE Energia Ciepta
S.A.

W zwigzku z wytozeniem do publicznego wgladu projektu planu w
ktorym dla terenu stanowigcego nieruchomosci bedace we wiasnosci
badz w uzytkowaniu wieczystym Spotki przewidziano przeznaczenie
pozostajagce w sprzecznosci z faktycznym aktualnym sposobem

76/3
76/23
76/25

74

76/3 - 10U
76/23 —
10U

Ad. 1

Ad. 1

Pismo w zakresie dotyczacym wylaczenia dziatki z granic
procedowanego projektu planu, nie stanowi uwagi w
rozumieniu przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz nie




uzytkowania tej nieruchomos$ci, ktéore w caloSci ma charakter 69 76/25 —11- kwestionuje zapisOw projektu planu i dlatego nie podlega
przemystowy, z przeznaczeniem przewidzianym dla przewazajacej 73 ZP, 8KDD, rozpatrzeniu.
czesei nieruchomosci w decyzji stwierdzajacej nabycie uzytkowania 60/1 10U
wieczystego., z planami inwestycyjnymi dla tego terenu o 56 Dziatka
strategicznym znaczeniu dla procesu transformacji energetycznej 61/1 76/25 w
zarowno w skali miasta Krakowa jak i kraju, zwracam si¢ o 58/2 czesei
uwzglednienie ponizszych uwag: 50 pdéinocne;j
1. W przypadku gdyby ponizsze uwagi nie mogly zostaé 51 znajduje si¢
uwzglednione w Planie, wnosz¢ o wylaczenie przedmiotowego 68/2 poza
terenu z obszary sporzadzanego planu. 54/3 gramcami
54/4 projektu
70 planu
48/4
60/2
61/2
49
52
53/2
55/2
63
57/1
5712
59/8
59/9
62
71
72
76/17
76/18
76/26
obr. 43
Nowa Huta
2. W zakresie ksztaltowania 1 zagospodarowania terenu 76/3 76/3 — 10U Ad. 2 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w projekcie planu nie
przewidzianego dla ww. obszaru, wnosze o umozliwienia 76/23 76/23 — uwaga ustalono wnioskowanego przeznaczenia. Wyjasnia si¢, ze w
lokalizacji:  terenéw  zabudowy  uslugowej,  obiektow 76/25 10U nieuwzgledniona | projekcie planu na dziatkach wskazanych w uwadze
dukevinveh., skladéw i macazvnéw. oraz prowadzenia obr. 43 76/25 - 11- wyznaczono zgodnie z dokumentem Studium, przy
prc.) . yJ, y o i g y. o p . Nowa Huta ZP, 8KDD, uwzglednieniu istniejgcego zagospodarowania:
dzialalno$ci zwigzanej z pozyskiwaniem i magazynowaniem 10U _ Teren ustu ku proiektu bl
. o _ g oznaczony na rysunku projektu planu
energii, w tym ze zrodel odnawialnych, w tym o mocy Dziatka symbolem 10U,
przekraczajacej 100kW i zwigzanych z jej przesylem. 76/25 w — Teren infrastruktury technicznej lub zieleni
Ponadto wnosz¢ o zmiang¢ parametrow zabudowy na: czescei urzadzonej oznaczony na rysunku projektu planu
1) Minimalny udzial powierzchni biologicznie czynnej: 30% p(')%no-cnej: symbolem 11-ZP
2) Maksymalny udziat powierzchni zabudowy: 70% znajduje sig - Ter_en drogi dojazdowej oznaczony na rysunku
3) Nadziemna intensywnosc zabudowy: 0,1-3 grariﬁzZmi Przyjete p:;fmktel: plir;llilfgllcznv&? OIzeg;tglK [zl[s)t.alone w projekcie
4) Maksymalna wysokos¢ zabudowy: 30m projektu plar}l?fzgcl))dniezdr?/]spozycjamyi dokuni/entu Studiuml? :
5) Maksymalna wysoko$¢ obiektu budowlanego: 50m, dla planu
stupow elektroenergetycznych 70m, a dla kominéw do 100m.
3. W zakresie ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania terenu 74 217P Ad. 3 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w projekcie planu nie
przewidzianego dla ww. obszaru, wnosze o umozliwienia 69 227P uwaga ustalono wnioskowanego przeznaczenia.
lokalizacji:  terenéw  zabudowy  ustugowej,  obiektow 73 247ZP nieuwzgledniona | Wyjasnia sig, ze przeznaczen.ie terenu oraz parametry
produkcyjnych w tym produkcji energii (rownicz innych niz 60/1 25ZP zabudowy 1 =zagospodarowania zostaly okreslone na
o o . ) .. 56 1PEF-I podstawie wskazan Studium dla terendéw infrastruktury
produkcji energii wiatrowej i stonecznej) oraz skladow i 61/1 2PEF-I technicznej (IT) znajdujacych si¢ w jednostce urbanistycznej
magazyndw, infrastruktury technicznej w tym elektroenergetyki i 58/2 1L nr 59 Pleszoéw. W standardach przestrzennych wskazano, ze




gospodarowania odpadami, dzialalnosci w zakresie gospodarki 50 9KDD powierzchnia biologicznie czynna dla zabudowy w terenach
obiegu zamknietego oraz dziatalno$ci zwigzanej z pozyskiwaniem 51 116 infrastruktury - technicznej (IT) min. 50%, wysokos¢
i magazynowaniem energii, w tym ze zroédet odnawialnych, w tym 68/2 zabudowy w ter.enaCh mfrzf‘St,rUKtury technicznej (IT) do ZQm
0 mocy przekraczajacej 100kW wraz z jej przesylem. 54/3 z dopuszczeniem kominéw przesytowych 1 shipow
54/4 elektroenergetycznych do 70m.
Ponadto wnosze o zmiang parametréw zabudowy na: 42(/) 4 lgoir:;;llt(o vgzg;é;ia :11(2’ azrfa czgsé P‘Zsﬁzﬁnycrﬁ ‘gr(;wﬁgiziz
. . . . . . . .. . 7 Z W 7 w ,,Pow
1) Minimalny udzial powierzchni biologicznic czynnej:  nie 60/2 zwickszania lesistosci miasta Krakowa 12 lata 2018-2040°
ustala sig ) . . 61/2 pod realizacje funkcji przyrodniczych. Ww. program
2) Maksymalny udziat powierzchni zabudowy: 70% 49 proponuje przeznaczy¢ na tereny le$ne np. grunty juz
3) Nadziemna intensywno$¢ zabudowy: 0,1-3 52 zalesione(zadrzewione), obszary o znaczacym poros$nieciu
4) Maksymalna wysokos$¢ zabudowy: 50m 53/2 drzewami i krzewami, obszary nadrzeczne, starorzecza i
5) Maksymalna wysoko$¢ obiektu budowlanego: 50m, dla 55/2 okolice, nieuzytki przemystowe czy tereny po bylych
stupow elektroenergetycznych 70m, a dla kominéw do 100m. 5(;:;’1 stawach rybnych.
Uwaga zawiera uzasadnienie. 57/2
59/8
59/9
62
71
72
76/17
76/18
76/26
obr. 43
Nowa Huta

24.124.| 20.10.2025 |(...)* Wnosi o zmiang¢ przeznaczenia terenu dziatki na teren ustug. Dziatka 33 1PE-IE uwaga W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu zostat
zostata zakwalifikowana jako Teren produkcji energii lub obr. 43 nieuwzgledniona | sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
elektroenergetyki _(_1PE—IE) natomiast na d;lalce jest istnicjaca Nowa Huta Studium sa wiazace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
zabudowa o funkcji magazynowo — ustugowej, cata przedmiotowa land iy h (art. 9 ust. 4 ustawy)
dzialka obecnie jest o przeznaczeniu ustugowym rowniez dziatki PrATOW MICJSCOWYE -7 IS A USAWY). .
sgsiednie majg przeznaczenie uslugowo — magazynowe w projekcie WmOSk,OW?ne przeznaczenie dziatki jest niezgodne z
planu nie zostala uwzgledniona aktualna zabudowa, na mapie. u_stalemaml Studium, ktor_e dla tego obsza_ru Wyznacza

kierunek zagospodarowania pod Tereny infrastruktury
technicznej z funkcja podstawowsg — infrastruktura
techniczka obejmujaca tereny pod obiektami i urzadzaniami
budowlanymi infrastruktury  technicznej, stuzacymi
obstludze mediéw: woda, gaz, ciepto, energetyka, Scieki,
telekomunikacja, odpady komunalne i przemystowe.

25. | 25. 20.10.2025 | (..)* Whnosi 0 zmian¢ przeznaczenia terenu dzialek na teren ustug. Dziatka 22/1 1PE-IE uwaga W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu zostat
zostata zakwalifikowana jako Teren produkcji energii lub 22/2 10KDD nieuwzgledniona | sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
'elek.trioenergetykl (1PE-IE) n'gtomlast na dziatkach sqs1e§n1ch Jgst 21/1 Studium s3 wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
istniejagca zabudowa o funkcji magazynowo — ustugowej, rowniez 21/2 land . h (art. 9 ust. 4 ustawy)
dziatki sgsiednie majg przeznaczenie ustugowo — magazynowe. W obr. 43 P ar?ow fiejscowye -2 USL A usawy). )
projekcie planu nie zostata uwzgledniona obecna i aktualna zabudowa, | Nowa Huta Wmoskpwgne przeznaczenie dziatki jest niezgodne z
na mapie nie sg naniesione wszystkie istniejgce budynki. u.stalemaml Studium, ktor.e dla tego obsza_ru Wyznacza

kierunek zagospodarowania pod Tereny infrastruktury
technicznej z funkcjg podstawowg — infrastruktura
techniczka obejmujgca tereny pod obiektami i urzgdzaniami
budowlanymi infrastruktury technicznej, stuzacymi
obstudze mediow: woda, gaz, cieplo, energetyka, $cieki,

telekomunikacja, odpady komunalne i przemystowe.
26.26.| 20.10.2025 |(..)* Whnosi 0 wyznaczenie nowego terenu o symbolu MWn — Teren 620 TMNW uwaga W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu zostat
zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej o niskiej intensywnosci i 617 Zachodnie nieuwzgledniona | sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
wlaczenie do niego nieruchomosci mocodawcow. W zakresie 622/1 czesei Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu

622/2 dziatek planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy).
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parametréw 1 wskaznikow  ksztaltowania
zagospodarowania przedmiotowego terenu wnoszg o:
1. Ustalenie maksymalnej szerokosci elewacji frontowych

budynkéw do 16m,

2. Ustalenie maksymalnej gornej krawedzi elewacji frontowe;j,
kazdej czeSci naziemnej budynku na poziomie 10,5m, przy
rownoczesnej gtéwnej kalenicy budynkéw ustalonej na
poziomie 12m,

3. Ustalenie maksymalnego udzialu powierzchni zabudowy na
poziomie 25%,

4. Ustalenie minimalnego udzialu powierzchni biologicznie
czynnej na poziomie 50%,

5. Ustalenie maksymalnego wskaznika intensywnos$ci zabudowy
na poziomie 0,9.

zabudowy i

W przypadku nieuwzglednienia powyzszego wniosku o wyznaczenie
nowego terenu, wnosz¢ o dopuszczenie lokalizowania zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej o powyzszych parametrach w terenie
7MNW w ramach przeznaczenia dopuszczalnego lub uzupetniajacego
tego terenu.

Na przedmiotowej dzialce od dluzszego czasu planowana jest
realizacja inwestycji budowlanej polegajacej na budowie budynku
mieszkalnego wielorodzinnego o niskiej intensywnosci. W tym celu
inwestor wystgpit miedzy innymi do wlasciwego organu o wydanie
decyzji o ustaleniu warunkow zabudowy. Co istotne, przedmiotowy
whniosek zostal pozytywnie rozpatrzony i decyzja z dnia 6 grudnia
2024 ., znak AU-02-3.6730.2.71.2023.ASU Prezydent Miasta
Krakowa ustalil warunki zabudowy dla zamierzenia inwestycyjnego
pn.: ,.Budowa jednego budynku mieszkalnego wielorodzinnego
sktadajgcego si¢ z trzech bryt nadziemnych z garazem podziemnym
wraz z infrastruktura techniczng i komunikacyjng na dzialce nr 620
obr. 42 Nowa Huta, przy ul. Bardosa w Krakowie”. Przedmiotowa
decyzja zostata nastgpnie utrzymana w mocy przez SKO w Krakowie
decyzja z dnia 28 lutego 2025 r.

W ww. decyzji WZ wskaznik powierzchni zostat ustalony w
przedziale 22 do 25%, a maksymalna wysoko$¢ gomej krawedzi
elewacji frontowej kazdej czesci naziemnej budynku ustalona zostata
na poziomie 9,5m z tolerancja do 1m, pod warunkiem cofnigcia
ostatniej kondygnacji czgéci frontowej/bryly frontowej budynku o
minimum 2m od lica elewacji wschodniej. Ponadto udziat powierzchni
biologicznie czynnej zostat ustalony na poziomie nie mniej niz 50%.
Pomimo wydanej decyzji o ustaleniu warunkow zabudowy, planowana
zabudowa nie zostata wzigta pod uwage w projekcie planu nawet w
mniejszym stopniu.

Przede wszystkim nieruchomo$é ta zostala wiaczona di terenu
przeznaczonego pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng, co jest
sprzeczne z funkcja budynku objetego powyzsza decyzja.

Uwaga posiada uzasadnienie.

621
obr. 46
Nowa Huta

znajdujg si¢
poza
granicami
sporzadzan
ego planu
miejscoweg
0.

Whnioskowane przeznaczenie dzialek jest niezgodne z
ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru wyznacza
kierunek zagospodarowania pod Tereny zabudowy
mieszkaniowe]j jednorodzinnej z funkcja podstawowa —
Zabudowa jednorodzinna (realizowana jako budynki
mieszkalne jednorodzinne Ilub ich zespoly, w ktorych
wydzielono do dwdch lokali mieszkalnych lub lokal
mieszkalny oraz lokal uzytkowy o powierzchni catkowitej
nieprzekraczajgcej 30 % powierzchni catkowitej budynku,
wraz z niezbednymi towarzyszqcymi obiektami budowlanymi
(m.in. parkingi, garaze, budynki gospodarcze) oraz :z
zielenig towarzyszqcq zabudowie (w tym realizowang jako
ogrody przydomowe).

Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy w projekcie planu ustala
si¢ obowigzkowo m.in. zasady ksztattowania zabudowy oraz
wskazniki  zagospodarowania terenu, maksymalng i
minimalng  intensywnos¢  zabudowy jako  wskaznik
powierzchni  catkowitej zabudowy w odniesieniu do
powierzchni  dzialki  budowlanej, minimalny udziat
procentowy powierzchni biologicznie czynnej w odniesieniu
do powierzchni dziatki budowlanej, maksymalng wysokosé
zabudowy, (...). Wskaznik maksymalnej szerokosci elewacji,
wysokos$¢ gornej krawedzi elewacji frontowej, nie stanowia
wiec obligatoryjnego zapisu ustalen projektu planu, w
zwiazku z czym nie zostaly okreslone w projekcie planu. W
projekcie planu ustalono wskazniki wynikajace z ustawy w
oparciu o standardy zabudowy zawarte w Studium.

Prawo wtasno$ci nie jest prawem absolutnym i doznaje
szeregu ograniczen, ktoére wynikaja z przepisOw ustaw.
Zgodnie z ustawa ustalenie przeznaczenia terenu nastgpuje
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
sporzadzanym w oparciu o ustalenia Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy.
Wobec powyzszego tres¢ uprawnien wiascicielskich jest
determinowana przez ustalenia planistyczne.

Zachodnie cze$ci wnioskowanych dziatek znajduja si¢ poza
granicami sporzadzanego planu miejscowego.

27.

27.

20.10.2025

()

Whnosi o przedtuzenie w planie drogi 12KDD ul. Jezynowej po $ladzie
w kierunku autostrady az do zjazdu na dziatke nr 33 poznaczonej na
cele inwestycyjne ktorej jestem wiascicielem.

12KDD
ul. Jezynowa

uwaga
nieuwzgledniona

UL Jezynowa w projekcie planu zostala wyznaczona jako
droga klasy dojazdowej o symbolu 12KDD. W projekcie
planu zachodni odcinek ul. Jezynowej znajduje si¢ w Terenie
produkcji energii lub elektroenergetyki.

Zgodnie z zapisem zawartym w § 16 ust. 1 pkt 4 projektu
planu: wyposazeniem terenow jest zielen towarzyszaca oraz
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obiekty i urzgdzenia budowlane — to jest: niewyznaczone na
rysunku planu: doj$cia piesze, dojazdy.

Zgodnie z definicja zawarta w § 4 ust. 1 pkt 22 ustalen
projektu planu: dojazdach niewyznaczonych — nalezy przez
to rozumie¢ niewydzielone liniami rozgraniczajgcymi na
rysunku planu, istniejgce i nowe dojazdy, zapewniajgce
dostgp do drog publicznych — w ramach terenéw o
okreslonym przeznaczeniu i ustalonych zasadach lub
warunkach zagospodarowania;

28. | 28. 20.10.2025 [ (...)* Wnosi 0 wyznaczenie nowego terenu o symbolu MWn — Teren 618 TMNW uwaga W S$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu zostat
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej o niskiej intensywnosci i 619 Zachodnie nieuwzgledniona | sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
wlaczenie do niego nieruchomo$ci mocodawcow. W zakresie 620 czesci Studium sa wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu
parametréw 1 wskaznikow  ksztaltowania  zabudowy i 617 dziatek planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy).
zagospodarowania przedmiotowego terenu wnoszg o: 622/1 znajduja sie Whnioskowane przeznaczenie dzialek jest niezgodne z

6. Ustalenie maksymalnej szerokosci elewacji frontowych 622/2 poza ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru wyznacza
budynkéw do 16m, 621 granicami kierunek zagospodarowania pod Tereny zabudowy
7. Ustalenie maksymalnej gornej krawedzi elewacji frontowej, 616/3 projektu mieszkaniow_ej jednorpdzinnej Z'funkcja( p_odstawowq -
Kazder czedei naziemner budvnku na voziomie 10.5m. brz 616/5 planu Zabudowa jednorodzinna (realizowana jako budynki

) €Z¢ ) y p ,»omM, przy . . . . .

, . ) ) ] ) obr. 46 mieszkalne jednorodzinne Ilub ich zespoly, w ktorych
rownoczesnej glownej kalenicy budynkéw ustalonej na|  nowa Huta wydzielono do dwoch lokali mieszkalnych lub lokal
poziomie 12m, mieszkalny oraz lokal uzytkowy o powierzchni catkowitej

8. Ustalenie maksymalnego udzialu powierzchni zabudowy na nieprzekraczajgcej 30 % powierzchni catkowitej budynku;
poziomie 25%, wraz z niezbednymi towarzyszgcymi obiektami budowlanymi
9. Ustalenie minimalnego udzialu powierzchni biologicznie (i.n.in..parkingi, garaze, budy.nki gospodar'cze) oraz z
czynnej na poziomie 50%, zielenig towarzyszqcq zabudowie (w tym realizowang jako
10. Ustalenie maksymalnego wskaznika intensywnosci zabudowy ogrody_ przydomowe), S
' L Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy w projekcie planu ustala
na poziomie 0,9. si¢ obowigzkowo m.in. zasady ksztaltowania zabudowy oraz
. . . . . wskazniki  zagospodarowania terenu, maksymalng i
W przypadku nieuwzglednienia powyzszego wniosku o wyznaczenie nimaln intensvwnosé  zabudow ako  wskaznik
nowego terenu, wnosz¢ o dopuszczenie lokalizowania zabudowy rmimans Yo yojane” W
. . S L . . powierzchni  catkowitej zabudowy w odniesieniu do
mieszkaniowej wielorodzinne;j 0 powyzszych parametrach w terenie powierzchni  dzialki  budowlangj, minimalny  udzial
7MNW w ramach przeznaczenia dopuszczalnego lub uzupetniajacego procentowy powierzchni biologicznie czynnej w odniesieniu
tego terenu do jerzchni dziatki budowlanej, maksymalng wysokos¢
powierzchni 7, 3 q wy.
zabudowy, (...). Wskaznik maksymalnej szerokosci elewacji,
wysokos¢ gornej krawedzi elewacji frontowej, nie stanowia
wigc obligatoryjnego zapisu ustalen projektu planu, w
zwigzku z czym nie zostaly okreslone w projekcie planu. W
projekcie planu ustalono wskazniki wynikajgce z ustawy w
oparciu o standardy zabudowy zawarte w Studium.
Prawo wlasno$ci nie jest prawem absolutnym i doznaje
Szeregu ograniczen, ktore wynikaja z przepisow ustaw.
Zgodnie z ustawa ustalenie przeznaczenia terenu nastgpuje
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
sporzadzanym w oparciu o ustalenia Studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy.
Wobec powyzszego tres¢ uprawnien wiascicielskich jest
determinowana przez ustalenia planistyczne.
Zachodnie cze$ci wnioskowanych dziatek znajduja si¢ poza
granicami sporzadzanego planu miejscowego.

29. | 29. 20.10.2025 | (..)* Wnosi 0 dopuszczenie w ramach istniejacych gabarytow budynku 500 12MNW uwaga W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu zostal
mieszkalnego znajdujacego si¢ na przedmiotowej dzialce do zmiany obr. 46 nieuwzgledniona | sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia

30.130.| 20.10.2025 |(-.)* funkcji na budynek mieszkalny wielorodzinny, maksymalnie do 6| Nowa Huta Studium sg wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu

lokali mieszkalnych.
Uwaga zawiera uzasadnienie.

planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy).
Whioskowane przeznaczenie dzialek jest niezgodne z
ustaleniami Studium, ktére dla tego obszaru wyznacza
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kierunek zagospodarowania pod Tereny zabudowy
mieszkaniowe]j jednorodzinnej z funkcja podstawowa —
Zabudowa jednorodzinna (realizowana jako budynki
mieszkalne jednorodzinne lub ich zespoly, w ktorych
wydzielono do dwoch lokali mieszkalnych Ilub lokal
mieszkalny oraz lokal uzytkowy o powierzchni catkowitej
nieprzekraczajgcej 30 % powierzchni catkowitej budynku;
wraz z niezbednymi towarzyszqcymi obiektami budowlanymi
(m.in. parkingi, garaze, budynki gospodarcze) oraz z
zielenig towarzyszqcqg zabudowie (w tym realizowang jako
ogrody przydomowe).

31.|31.| 20.10.2025 |(..)* Whnosi o przedtuzenie w planie drogi 12KDD po §ladzie ul. Jezynowej 12KDD 2PE-IE uwaga Ul. Jezynowa w projekcie planu zostala wyznaczona jako
w kierunku autostrady lub o przedtuzenie 12KDD wzdtuz zielonego | ul. Jezynowa nieuwzgledniona | droga klasy dojazdowej o symbolu 12KDD. W projekcie
32. |32 20.10.2025 | (--)* pasa az do dziatki 32/2 wg. Ztacznika. 32/2 planu zachodni odcinek ul. Jezynowej znajduje si¢ w Terenie
Zmiana ta uwolni dziatk¢ nalezaca do Gminy Krakow pod cele obr. 43 produkcji energii lub elektroenergetyki.
inwestycyjne. Nowa Huta Zgodnie z zapisem zawartym w § 16 ust. 1 pkt 4 projektu
planu: wyposazeniem terenow jest zielen towarzyszaca oraz
obiekty i urzadzenia budowlane — to jest: niewyznaczone na
rysunku planu: dojscia piesze, dojazdy.
Zgodnie z definicjg zawartg w § 4 ust. 1 pkt 22 ustalen
projektu planu: dojazdach niewyznaczonych — nalezy przez
to rozumie¢ niewydzielone liniami rozgraniczajgcymi na
rysunku planu, istniejgce i nowe dojazdy, zapewniajgce
dostep do drog publicznych — w ramach terenow o
okreslonym przeznaczeniu i ustalonych zasadach Iub
warunkach zagospodarowania;
33 | 33. 21.10.2025 (...)* dzialajacy w | Wnosi uwagi do zapisow: 38/25 9uU - Pismo wptynelo po terminie sktadania uwag, w zwiazku
imieniu - §7ust. 1 pkt 11ipkt2 38/26 ztym — ze wzgledow formalnych — nie stanowi uwag i
MFC Industrial - §19ust. 1 38/27 w mysl art. 18 ustawy oraz nie podlega rozpatrzeniu.
Krakow sp. z 0.0. | Dopuszczenie istniejacej funkcji  produkcyjno-magazynowej w 38/28 Zgodnie z art. 17 pkt 11 ustawy uwagi do projektu planu
jednostce planistycznej 9U jako funkcji uzupehniajace;j. 38/29 mozna byto sktada¢ w terminie okreslonym w Ogloszeniu i
Alternatywnie — rozszerzenie zakresu dopuszczalnych robot 38/30 Obwieszczeniu Prezydenta Miasta Krakowa o wylozeniu
budowlanych o rozbudowe istniejacych obiektow w jednostce 9U, pod | obr. 42 Nowa projektu planu do publicznego wgladu, tj. do dnia 20
warunkiem zachowania ustalen tadu przestrzennego i ochrony Huta pazdziernika 2025 r. — data wplywu do tut. Urzedu.

srodowiska.
Uwaga zwiera uzasadnienie.

* wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych, na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnosé wylgcezyta Joanna Karas-Janik — Giéwny Specjalista w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupekniajace:
Przywotane w niniejszym zatqczniku zapisy projektu uchwaty w sprawie uchwalenia planu (m.in. numeracja rozdziatow, paragrafow, ustepow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wytozonego do publicznego wglgdu.
Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu uwag nie podlega zaskarzeniu do sqgdu administracyjnego.

llekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:
- Studium - nalezy przez to rozumieé Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,

- planie - nalezy przez to rozumie¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Mogita - Wschod”,

1.
2.
3.

- ustawie - nalezy przez to rozumiec ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1130 ze zm.).
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