Zatacznik do zarzadzenia nr 1201/2026
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 11 czerwca 2026 r.

WYKAZ | SPOSOB ROZPATRZENIA UWAGI ZLOZONEJ DO PONOWNIE WY£OZONEJ DO PUBLICZNEGO WGLADU
CZESCI PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,REJON ULIC REYMONTA | OLEANDRY”,
W TYM UWAGI ZGEOSZONEJ W RAMACH STRATEGICZNEJ OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO PROJEKTU TEGO PLANU
ORAZ ROZPOZNANIA PISMA W ZAKRESIE NIESTANOWIACYM UWAGI

Ponowne wytozenie do publicznego wgladu czesci projektu planu odbyto sie w okresie od 20 kwietnia do 19 maja 2026r.
Termin wnoszenia uwag do projektu planu, okreslony w ogtoszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 2 czerwca 2026 r.
W ponizszym wykazie zostaty wyszczegdlnione ztozone uwagi i pisma.

OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE PREZYDENTA MIASTA

Nieuwzgledniona w tresci planu korekta z tabeli uwag,
o akceptacji zmniejszenia powierzchni biologicznie czynnej do
10%

§29.3 4) Maksymalny udziat powierzchni
pozostato nadal -70 %

Nieuwzgledniona w tresci planu korekta z tabeli uwag,
o akceptacji  zwiekszenia  maksymalnej  powierzchni
zabudowy do 80%.

Jednoczesnie ze wzgledu na zapisy punktu § 29.3 7) tj. fakt, ze
obiekt znajduje sie w rejestrze zabytkéw prowadzonym przez
Gmine Krakéw i w zwiazku z zapisami § 10 ust4. p 2)
podpunkt ¢) (realizacji zamierzen inwestycyjnych
polegajacych na  przywréceniu  historycznych  badz
niezrealizowanych elementéw....) oraz podpunkt d)
(elementéw dysharmonijnych lub bezstylowych powstatych
w wyniku rozbudowy ,......) wnosimy o mozliwos$¢ rozbudowy

zabudowy

N AZ\'/D/I”SF;('O lub nieruchomosci, KRAKOWA W SPRAWIE ROZPATRZENIA
NAZWA u ktorej dotyczy UWAGI DO PROJEKTU PLANU Uwagi
] DATA JEDNOSTKI . (r‘]‘l‘f;if y/ g;;?gk PRZEZNACZENIE (informacie i wyjasnienia dotyczace rozpatrzeniauwagi
p. WNIESIENIA ORGANIZA- i . . . ! nieruchomosci - w zakresie uwagi nieuwzglednionej oraz rozpoznania pism w zakresie
UWAGI/PISMA CYJNEJ e s dlelau mana e slanshycaie I,Ub inne w projekcie planu niestanowigcym uwag)
okreslenie terenu UWAGA UWAGA
wdo(kaudr:mzsntacji objetego uwaga) UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLED NIONA
planistycznej) S'rc’)(()jlr)r:iibs’cie
1. 2. & 4. 5. 6. 7. 8. 9.
1. 29.05.2026r. [...]* Zwracam sie z prosbg doprecyzowanie przywotanych - - uwaga Uwaga nieuwzgledniona, gdyz nie beda doprecyzowane zapisy
przepiséw w Rozdziale 1 - Przepisy ogdlne oraz w innych nieuwzgledniona | projektu planu dotyczace zastosowanych definicji.
miejscach czesci opisowej MPZP. Prosimy o precyzyjne Plan miejscowy jako akt prawa miejscowego nie moze by¢ sprzeczny
wskazanie konkretnych artykutéw i paragraféw do ktoérych z aktami prawnymi wyzszego rzedu tj. ustawami czy
odwotuje sie dana definicja, obecnie niejednokrotnie definicja rozporzadzeniami. Dla czesci definicji wymienionych w par. 4 ust. 1
odwotuje sie do osmiu ustaw. Ustawy te sg obszernymi aktami uchwaty (np. powierzchnia biologicznie czynna, wysokos¢ zabudowy
i koniecznos¢ ich przeszukiwania utrudnia jednoznaczng itp.) wskazano konkretnie ustawe o planowaniu i zagospodarowaniu
interpretacje, generuje ryzyko uznaniowosci i obniza przestrzennym, ktéra definiuje te pojecia.
czytelnos$é aktu prawa miejscowego jakiem jest MPZP. Dodatkowo, inne okreslenia uzyte w projekcie uchwaty - zgodnie z
par. 4 ust. 2 tekstu projektu planu - nalezy rozumie¢ zgodnie z ich
definicjami okreslonymi w przepisach odrebnych. Dlatego tez
pojecia takie jak np. przebudowa, remont itp. nie zostaty
zdefiniowane w tekscie projektu planu, gdyz definicje te zostaty
ujete w ustawie Prawo budowlane.
Pozostate pojecia zostaty zdefiniowane na potrzeby sporzadzania
planéw miejscowych w Krakowie i ze wzgledu na koniecznosé
uczytelnienia oraz zachowania poréwnywalnosci planéw przyjeto
zasade jednorodnego definiowania poje¢ w poszczegdlnych
sporzadzanych planach miejscowych.
2. 02.06.2026r. Muzeum Whosi nastepujace uwagi do wymienionego w projekcie 207/5, 4UK --- --- Pismo nie stanowi uwagi do projektu planuw rozumieniu art. 18 ust.1
Narodowe w | obszaru4UKw § 29.3: 191/2 ustawy, gdyz dotyczy ustalen niebedacych przedmiotem ponownego
Krakowie |§29.3 1) Minimalny udziat powierzchni biologicznej czynnej - obr.12 czesciowego wytozenia.
pozostato nadal - 20 % Krowodrza Wyjasnia sie, ze Matopolski Wojewddzki Konserwator Zabytkow

pismem znak ZN-11.5150.284.2025.EAP odmdéwit uzgodnienia
projektu planu w zakresie zmiany wskaznikéw, o ktérych mowa w
uwadze.




budynku Od strony N na obszarze 4KR [dziatka nr 207/5
wtasnos$¢ Muzeum], ze wzgledu na:

e historyczng koncepcje obiektu autorstwa Adolfa
Szyszko-Bohusza  oraz  Juliusza  Dumnickiego,
Bolestawa Szmidta, Janusza Juraszynskiego, Edwarda
Kreislera i Czestawa Boratynskiego

e koniecznos¢ zmiany elewacji pétnocnej budynku, ze
wzgledu na inny, nie korespondujacy z pozostatymi
elewacjami wyglad, bedacy efektem wtérnych zmian
projektowych i zakohczonej dopiero w 1989
przebudowy GG oraz jej parametry techniczne, w tym
niska energooszczednos$é oraz negatywny wptyw na
warunki konserwatorskie

Uwaga zawiera zataczniki.

[...]* - Wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnosé wylgcezyta Barbara Ggdek — Starszy Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK.

Wyjasnienia uzupetniajqce:
1. llekro¢ w tresci niniejszego zatqcznika jest mowa o:
e  Studium - nalezy przez to rozumiec Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
e planie - nalezy przez to rozumiec sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Rejon ulic Reymonta i Oleandry”,
e ustawie - nalezy przez to rozumiec ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ( Dz. U. z 2026 r. poz. 538) w zwiqzku z art. 67 ust. 3 pkt 2 i 4 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1688 ze zm.).
2. Przywotane w niniejszym zatqczniku zapisy projektu uchwaty w sprawie uchwalenia planu (m. in. numeracja rozdziatow, paragraféw, ustepéw i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu ponownie wytozonego do publicznego wglgdu.
3. Zgodnie z art. 7 ustawy rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.



