Zatacznik do zarzadzenia nr 466/2026
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 6 marca 2026r.

WYKAZ | SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG ZtOZONYCH DO PONOWNIE WYtOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU
PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,REJON ULIC REYMONTA | OLEANDRY”,
W TYM UWAG ZGtOSZONYCH W RAMACH STRATEGICZNEJ OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO PROJEKTU TEGO PLANU

Ponowne wytozenie do publicznego wgladu projektu planu odbyto sie w okresie od 7 stycznia do 4 lutego 2026 r.
Termin wnoszenia uwag do projektu planu, okreslony w ogtoszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 18 lutego 2026 r.
W ponizszym wykazie zostaty wyszczegolnione ztozone uwagi.

IMIE | OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE PREZYDENTA MIASTA
O AV STANEROaEATRZEN
NAZWA R
) DATA JEDNOSTKI TRESC UWAGI (r?rrsg?y/c’i)z?;]gk PR_ZEZNACZEIN_IE Uwagi (informaCJ:e iwyjas’nignia) dotyczace rozp_atrzenia uvya.g
p. WNIESIENIA ORGANIZA- . = . . A nieruchomosci - w zakresie uwag nieuwzglednionych lub uwzglednionych czesciowo
UWAGI CYJINEJ (petna tres¢ w dokumentacji planistycznej) !ub inne e g
(adres okreslenie terenu UWAGA UWAGA
wdokUmentac]t objetego uwaga) UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLED NIONA
planistycznej) Sr(’)?:ll;:leek;ae
1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8. 9.
1. 02.02.2026r. [...]* Whosze o uzupetnienie tresci projektu miejscowego planu 1MWK-U 1MWK-U Ad.1 Ad.1
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Rejon ulic nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na przyjeta jednolitg polityke
Reymontai Oleandry” dla terenu IMWK-U poprzez: parkingowa Miasta Krakowa oraz jednolite zapisy przyjete we
9 05.02.2026r. [ g et 14 ust & w2 it ' wslzysikich miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego
. Zmiane tresci ust 6 punktu 2 lit e z zapisu: w Krakowie.
,~-nadbudowie o jedng kondygnacji” na zapis: ,nadbudowie Ponadto postulowana zmiana prowadzitaby do istotnego
z mozliwosciag zwiekszenia ilosci samodzielnych lokali zwiekszenia intensywnosci zabudowy bez zapewnienia adekwatnej
mieszkalnych/ustugowych”. obstugi parkingowej, co w warunkach zwartej zabudowy pierzejowej
oraz istniejagcego deficytu miejsc postojowych skutkowatoby
3. 18.02.2026r. [...]* nadmiernym obcigzeniem przestrzeni publicznej. Rozwigzanie takie
naruszatoby zasade proporcjonalnosci oraz godzito w interes
publiczny, w szczegélnosci w zakresie tadu przestrzennego
i funkcjonowania uktadu komunikacyjnego miasta.
Niezaleznie od powyzszego zapisy §14 ust 6 pkt 2 zostang ponownie
przeanalizowane i odpowiednio skorygowane.
2. Wykluczenie w §14 ust 6 punktu 3 o tresci: ,dodatkowo - Ad.2 Ad.2
poza liczbg miejsc  parkingowych (postojowych) uwzgledniona Uwaga uwzgledniona poprzez doszczegoétowienie zapisu § 14. ust. 6
okreslonych w pkt 1 lit. b -u - nakazuje sie zapewnienie czesciowo pkt 3.
stanowisk na karte parkingowa - min. 4% liczby miejsc Uwaga nieuwzgledniona w zakresie usuniecia pkt 3. Zgodnie z
parkingowych (postojowych) przeznaczonych dla danego ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Art. 15
obiektu i nie mniej niz 1 stanowisko”. ust. 2 pkt 6) : ,w planie miejscowym okresla sie obowigzkowo ({...)
minimalnq liczbe i sposéb realizacji miejsc do parkowania, w tym miejsc
przeznaczonych do parkowania pojazdéw zaopatrzonych w karte
parkingowq (...)".
3. Wykreslenie lub wykluczenie w §14 ust 6 punktu 4 o tresci: Ad.3
Jhiezaleznie od pkt 1, nakazuje sie zapewnienie uwzgledniona
dodatkowo, poza istniejagcymi, jednego miegjsca
parkingowego (postojowego) dla inwestycji, w przypadku
zamiaru wykonania robét budowlanych, polegajgcych na
rozbudowie, nadbudowie lub zmianie sposobu
uzytkowania obiektu”.
Uzasadnienie do uwag w zatqczeniu.
4. 18.02.2026r. [...]* 1. Zgodnie z weczesdniej sformutowang i przyjeta przez 1MWK-U 1MWK-U Ad.1 Ad.1
Prezydenta uwaga do opracowywanego planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na przyjeta jednolitg polityke
zagospodarowania o braku mozliwosci zapewnienia miejsc parkingowa Miasta Krakowa oraz jednolite zapisy przyjete we
postojowych dlaistniejgcej zabudowy pierzejowej 1MWK - wszystkich miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego
U, zwracam sie z prosbg o korekte zapiséw w projekcie w Krakowie.
miejscowego planu aby umozliwi¢ przyjete rozwigzanie. Ponadto postulowana zmiana prowadzitaby do istotnego
Proponuje zmiane § 14. ust. 6 punkt 2e z zapisu: zwiekszenia intensywnosci zabudowy bez zapewnienia adekwatnej
"nadbudowie do 1 kondygnacji", na zapis: obstugi parkingowej, co w warunkach zwartej zabudowy pierzejowej




"nadbudowie, z mozliwoscia zwiekszenia ilosci
samodzielnych lokali mieszkalnych/ustugowych."

2. Prosze takze o zawarcie wykluczen dlaterenu IMWK-U w
zapisach kolejnych punktéw § 14. ust. 6 pkt 3i pkt 4, ktére
obligujg do zapewnienia  dodatkowych  miejsc
postojowych.

Uzasadnienie w zatgczeniu.

oraz istniejacego deficytu miejsc postojowych skutkowatoby
nadmiernym obcigzeniem przestrzeni publicznej. Rozwigzanie takie
naruszatoby zasade proporcjonalnosci oraz godzito w interes
publiczny, w szczegélnosci w zakresie tadu przestrzennego
i funkcjonowania uktadu komunikacyjnego miasta.

Niezaleznie od powyzszego zapisy §14 ust 6 pkt 2 zostang ponownie
przeanalizowane i odpowiednio skorygowane.

Ad. 2
uwzgledniona

18.02.2026r. [...]* 1. Zgodnie z wczes$niej sformutowang i przyjeta przez 1MWK-U 1MWK-U Ad.1 Ad.1
Prezydenta uwaga do opracowywanego planu nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na przyjeta jednolita polityke
zagospodarowania o braku mozliwosci zapewnienia miejsc parkingowa Miasta Krakowa oraz jednolite zapisy przyjete we
postojowych dlaistniejacej zabudowy pierzejowej 1IMWK- wszystkich miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego
U, zwracam sie z prosba o korekte zapiséw w projekcie w Krakowie.
miejscowego planu aby umozliwi¢ przyjete rozwigzanie. Ponadto postulowana zmiana prowadzitaby do istotnego
Proponuje zmiane § 14. ust. 6 punkt 2e z zapisu: "nadbudowie zwiekszenia intensywnosci zabudowy bez zapewnienia adekwatnej
do 1 kondygnacji", na zapis: "nadbudowie, z mozliwoscia obstugi parkingowej, co w warunkach zwartej zabudowy pierzejowej
zwiekszenia iloSci samodzielnych lokali oraz istniejacego deficytu miejsc postojowych skutkowatoby
mieszkalnych/ustugowych." nadmiernym obcigzeniem przestrzeni publicznej. Rozwigzanie takie
naruszatoby zasade proporcjonalnosci oraz godzito w interes
publiczny, w szczegélnosci w zakresie tadu przestrzennego
i funkcjonowania uktadu komunikacyjnego miasta.
Niezaleznie od powyzszego zapisy §14 ust 6 pkt 2 zostang ponownie
przeanalizowane i odpowiednio skorygowane.
2. Proszetakze o zawarcie wykluczen dlaterenu IMWK-U w Ad.2
zapisach kolejnych punktéw § 14. ust. 6 pkt 3i pkt 4, ktére uwzgledniona
obligujg do zapewnienia  dodatkowych  miejsc
postojowych.
18.02.2026r. [...]* Uzupetnienie  tresci  Projektu  miejscowego  planu 1MWK-U 1MWK-U uwzgledniona Uwaga nie uwzgledniona w zakresie dodania postulowanego zapisu.
zagospodarowania przestrzennego obszaru REJON ULIC czesciowo Zapisy § 14. ust. 6 zostang ponownie przeanalizowane i odpowiednio
REYMONTA | OLEANDRY" poprzez nie wymaganie skorygowane.
zapewnienia miejsc postojowych dla nadbudowy o jedna Jednoczes$nie wyjasnia sie ze obecne ustalenia projektu planu
kondygnacje oraz zmiany sposobu uzytkowania poddasza zawarte w § 14. ust. 6 pkt 2 umozliwiajg w przedmiotowym terenie
kamienicy ul. Kawiory 24. poprzez dodanie w § 14 ust. 6 nadbudowe budynku o jedna kondygnacje oraz zmiane sposobu
punktu o tresci: ,wskazniki, o ktérych mowa w pkt 1 lit. ai pkt uzytkowania poddasza bez koniecznosci zapewnienia miejsc
4, z wytaczeniem pkt 2, nie majg zastosowania w terenie postojowych.
IMWK-U, w przypadku zamiaru wykonania robét Wyijasnia sie, ze przebudowa i remont moga by¢ realizowane
budowlanych w istniejgcych budynkach polegajacych na: niezaleznie od ustalen planu zgodnie z §7 ust. 2 pkt 1.
a) rozbudowie, przebudowie, nadbudowie o jedna
kondygnacje,
b) zmianie sposobu uzytkowania poddaszy.”
Brak uzasadnienia.
18.02.2026r. [...]* 1. Wnosze o usuniecie zapisu wprowadzajacego zakaz 2U 2U Ad.1 Ad.1

lokalizacji ustug podlegajacej ochronie akustycznej
w terenie 2U (820 ust. 3 pkt 12 projektowanego planu).
Wprowadzenie generalnego zakazu lokalizacji ustug
podlegajacych ochronie akustycznej stanowi nadmierne i
nieproporcjonalne ograniczenie mozliwosci racjonalnego
zagospodarowania nieruchomosci. Wprowadzenie zakazu
w obecnym brzmieniu prowadzi do istotnego ograniczenia
potencjatu inwestycyjnego nieruchomosci, bez wykazania,
ze realizacja takich ustug bytaby obiektywnie niemozliwa
przy zastosowaniu srodkéw technicznych.

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie zupetnego usuniecia zapisu
zawartego w § 20 ust. 3 pkt 12. Jednak ustalenie to zostanie
ponownie przeanalizowane i odpowiednio skorygowane.




2. W przypadku nieuwzglednienia powyzszego wniosku Ad.2 Ad.2
(Ad.1), wnosze o doprecyzowanie zapisu planu poprzez uwzgledniona Ustalenie zawarte w § 20 ust. 3 pkt 12 zostanie ponownie
wytaczenie z zakazu lokalizacji ustug podlegajacych czesciowo przeanalizowane i odpowiednio skorygowane, jednak jego brzmienie
ochronie akustycznej nastepujacych funkcji: ustug moze byc¢ inne niz zaproponowane w uwadze.
hotelowych oraz domoéw studenckich (budynkow
zamieszkania zbiorowego). Ustugi hotelowe oraz domy
studenckie  stanowig naturalne i  funkcjonalnie
uzasadnione uzupetnienie funkcji ustugowych w
bezposrednim sasiedztwie uczelni wyzszych oraz
infrastruktury  kampusowej. Obiekty zamieszkania
zbiorowego charakteryzujg sie wiekszg elastycznos$é
wzakresie rozwigzan technicznych zapewniajacych
spetnienie norm akustycznych. Wytacznie wskazanych
funkcji z zakazu pozwoli na racjonalne wykorzystanie
nieruchomosci w zgodzie z charakterem otoczenia.
3. Wnosze o usuniecie obowigzku wyznaczania miejsc Ad.3 Ad.3
postojowych w terenie 2U przy realizacji budynkow w nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na przyjeta jednolitg polityke
zabudowie pierzejowej. Teren objety projektowanym parkingowa Miasta Krakowa oraz jednolite zapisy przyjete we
planem znajduje sie w centralnej czesci miasta, w obszarze wszystkich miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego
o bardzo dobrej dostepnosci komunikacji zbiorowej w Krakowie.
(tramwajowe] iautobusowej), co ogranicza koniecznosc Ponadto postulowana zmiana prowadzitaby do istotnego
zapewniania miejsc parkingowych w granicach dziatki. zwiekszenia intensywnosci zabudowy bez zapewnienia adekwatnej
Wymag realizacji miejsc postojowych znaczaco ogranicza obstugi parkingowej, co w warunkach zwartej zabudowy pierzejowej
mozliwosci racjonalnego zagospodarowania dziatki, oraz istniejacego deficytu miejsc postojowych skutkowatoby
w szczegolnosci w przypadku zabudowy pierzejowe;j. nadmiernym obcigzeniem przestrzeni publicznej. Rozwigzanie takie
naruszatoby zasade proporcjonalnosci oraz godzito w interes
publiczny, w szczegélnosci w zakresie tadu przestrzennego
i funkcjonowania uktadu komunikacyjnego miasta.
4. W przypadku nieuwzglednienia powyzszego wniosku Ad.4 Ad.4
(Ad.3), wnosze o usuniecie nakazu zapewnienia stanowisk nieuwzgledniona |Uwaga nieuwzgledniona. Zgodnie z ustawa o planowaniu
na karte parkingowg, o ktérym mowa w § 14 ust. 6 pkt 3, w i zagospodarowaniu przestrzennym (Art. 15 ust. 2 pkt 6) : ,w planie
przypadku realizacji budynkéw w zabudowie pierzejowej miejscowym okresla sie obowigzkowo (...) minimalng liczbe i sposéb
na terenie 2U. W przypadku zabudowy pierzowe;j, realizacji miejsc do parkowania, w tym miejsc przeznaczonych do
ozwartej strukturze urbanistycznej, realizacja takich parkowania pojazdéw zaopatrzonych w karte parkingowq (...)".
miejsc w granicach dziatki moze byc¢ technicznie
niemozliwa lub prowadzi¢ do nieproporcjonalnego
ograniczania zabudowy. Natozenie takiego obowigzku w
odniesieniu do niewielkich dziatek ustugowych moze
prowadzi¢ do faktycznej niemozliwosci realizacji
inwestycji.
17.02.2026r. ESGE 1. Wyznaczenie strefy zieleni na dziatkach ewidencyjnych 660/2, 1MW-U Ad.1 Ad.1
Gruntowai onumerach: 660/2, 671 oraz 673/3, 673/6 i 673/8 (dalej: 671 2MWK uwzgledniona Zasieg strefy zieleni w przedmiotowych terenach zostanie ponownie
Budowlana sp. ,Dziatki") jest sprzeczne z wigzacymi ustaleniami Studium 673/3, 1KDD czesciowo przeanalizowany i odpowiednio zmniejszony ale nie zlikwidowany
z0.0.(dawniej uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania 673/6, catkowicie.
ESGE Spoétka przestrzennego Miasta Krakowa (dalej: ,Studium") oraz z 673/8, Woprowadzenie strefy zieleni we wnetrzu kwartatu zabudowy
Akcyjna zasadg dobrego sasiedztwa, zasadg zréwnowazonego obr.4 stanowi racjonalne rozwigzanie urbanistyczne, stuzace oddzieleniu
Gruntowai rozwoju i racjonalnego planowania przestrzennego.| Krowodrza zabudowy istniejacej od nowoprojektowanej, poprawia estetyke
Budowlana Wobec tego wnosze o likwidacje planowanej strefy zieleni wnetrza kwartatu, wptywa korzystnie na warunki przewietrzania
S.A.zsiedzibag na Dziatkach i wustalenie na Dziatkach terenéw i doswietlenia, a takze podnosi komfort uzytkownikéw sasiednich
w Krakowie oznaczonych  symbolem 2MWK, tj. zabudowy nieruchomosci. Dodatkowo wyjasnia sie, ze strefa zieleni moze by¢

mieszkaniowej wielorodzinnej pierzejowej.
Uzasadnienie w zatqgczeniu.

bilansowana wcelu osiggniecia odpowiedniego minimalnego
wskaznika udziatu powierzchni biologicznie czynne;j.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wyznaczenia ,terendw
oznaczonych symbolem 2MWK tj. zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej pierzejowej” na dziatkach 673/6, 673/8 i 673/3.
Na przedmiotowych dziatkach zostata wyznaczona zabudowa
mieszkaniowa wielorodzinna lub ustugowa 1IMW-U.

Wyjasnia sie, ze dopuszczona mozliwos¢ lokalizacji budynkéw
bezposrednio przy granicy z sasiednig dziatkg budowlang (zgodnie z
§ 7 ust.1 pkt 2) oraz wyznaczona nieprzekraczalna linia zabudowy
w terenie IMW-U umozliwiaja realizacje zabudowy pierzejowe;j.




2. Projektowane umiejscowienie nieprzekraczalnej linii 660/2 2MWK Ad.2 Ad.2
zabudowy na dziatce 660/2 (2MWK), a w rezultacie obr.4 1KDD uwzgledniona Linie rozgraniczajagce pomiedzy terenem 2MWK i 1KDD oraz
,Sciecie" naroznika tej dziatki i przeznaczenie go na pas| Krowodrza czesciowo przebieg nieprzekraczalnej linii zabudowy zostang ponownie
drogowy (1KDD) jest sprzeczne z zapisami Studium, w przeanalizowane i - w uzasadnionym zakresie - odpowiednio
ktorym caty teren ww. dziatki przeznaczony zostat pod skorygowane. Nie ma jednak mozliwosci catkowitego wytaczenia
zabudowe mieszkaniowga wielorodzinna. Aktualny Projekt dziatki nr 660/2 z pasa drogowego terenu 1KDD.
w odniesieniu do dziatki 660/2 praktycznie uniemozliwia Nieprzekraczalna linia zabudowy zostanie zastgpiona obowigzujaca
kontynuacje na jej terenie zabudowy mieszkaniowej linia zabudowy, ktérej definicja zawarta jest w §4 ust.1 pkt 8
wielorodzinnej pierzejowej (co jest sprzeczne z projektu planu. Jej wyznaczenie zobowiazuje do realizacji zabudowy
wczesniejszymi zatozeniami urbanistycznymi — dziatka pierzejowe;j.
sasiednia o numerze 660/4 zostata zaprojektowana w taki W celu zapewnienia mozliwosci prawidtowej obstugi
sposéb, aby umozliwi¢ kontynuacje spdéjnej zabudowy komunikacyjnej obszaru niezbedna jest rozbudowa istniejacego
m.in. na dziatce 660/2). Majac na uwadze, ze w Projekcie uktadu komunikacyjnego, obejmujaca budowe nowych odcinkéw
znaczna cze$¢ dziatki 660/2 zostata przeznaczona pod drég, w tym w terenie 1KDD. Stanowi ona uzupetnienie uktadu drog
strefe zieleni oraz pod pas drogowy (1KDD), a przebieg publicznych.
nieprzekraczalnej linii zabudowy ,Scina" naroznik dziatki, Linie rozgraniczajace teren 1KDD obejmuja rezerwe terenu dla ulicy
pierwotne zamierzenia urbanistyczne nie mogg byc klasy dojazdowej o szerokosci zgodnej z obowigzujgcymi przepisami
realizowane. W zwiazku z tym wnosze o przesuniecie technicznymi. Projekt planu w obecnym ksztatcie zostat uzgodniony
nieprzekraczalnej linii zabudowy w ten sposéb, aby nie przez Zarzad Droég Miasta Krakowa, m.in. w zakresie zachowania
wkraczata w teren dziatki 660/2 oraz przeznaczenie odpowiednich rezerw terenowych pod drogi publiczne,
catosci tej dziatki na zabudowe mieszkaniowa zapewniajacych widocznosé i bezpieczenstwo ruchu drogowego.
wielorodzinng pierzejowa (zgodnie ze Studium) bez Ponadto wyjasnia sie, ze przyjeta szeroko$¢ pasa drogowego
wprowadzania zmiany przeznaczenia czesci dziatki na pas oznaczonego symbolem 1KDD ma na celu zapewnienie mozliwosci
drogowy (teren 1KDD); realizacji nie tylko jezdni, lecz réwniez elementéw towarzyszacych,
takich jak chodniki, pas zieleni oraz sieci infrastruktury technicznej,
zgodnie z obowiazujgcymi przepisami i wymogami technicznymi.
3. Wnosze o ustanowienie dla Dziatek i dziatki 656/3 656/3 1MWK Ad.3 Ad.3
parametru w postaci maksymalnej wysokosci zabudowy obr.4 nieuwzgledniona |W swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu sporzadzony jest
na poziomie 25m. W Studium dla terenu MW (a do tej| Krowodrza zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wiazace dla
kategorii zostaty w nim przyporzadkowane Dziatki i organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4
dziatka 656/3) —wycigg ze Studium wraz z mapg — ustawy). Zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego
Zatacznik nr V) ustalono maksymalng dopuszczalng okreslonymi w Studium, przedmiotowy teren 1MWK potozony jest
wysokos¢ zabudowy wielorodzinnej do 25m. w strukturalnej jednostce urbanistycznej nr 7, dla ktérego: wysokos¢
Uzasadnienie w zatqczeniu. zabudowy mieszkaniowej i ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do 25m, z obnizeniem wysokosci
zabudowy (...) w rejonie ul. Torunskiej do 16m.
4. W odniesieniu do udziatu powierzchni biologicznie czynnej Ad. 4 Ad.4
wskazuje, ze na obszarze pomiedzy ulicami Torunska i uwzgledniona Uwaga nieuwzgledniona w zakresie zmiany minimalnego udziatu
Kawiory zabudowa jest uksztattowana w postaci kwartatu czesciowo - powierzchni biologicznie czynnej. Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy
intensywnej zabudowy S$rdodmiejskiej, w ukfadzie zgodnaz projekt planu jest sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz

pierzejowym. Nowa zabudowa bedzie ten uktad dopetniaé
— ma to odzwierciedlenie m. in. w uwzglednionej na
rysunku Projektu linii zabudowy. Zabudowa pierzejowa
charakteryzuje sie wysoka intensywnoscia, poniewaz
budynki zajmuja catg szerokos¢ frontu dziatek. W zwiazku
z koniecznoscia realizacji garazu podziemnego i wysoka
intensywnoscia  zabudowy  charakterystyczng dla
funkcjonalnego centrum miasta, wnioskuje o mozliwos¢
realizacji powierzchni biologicznie czynnej dla Dziatek i
dziatki 656/3 w formie stropodachu zielonego, oraz
okreslenie wymaganego wspotczynnika tej powierzchnina
poziomie 10%.
Uzasadnienie w zatgczeniu.

projektem planu

ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy).

Zgodnie  z kierunkami zagospodarowania przestrzennego
okreslonymi w Studium, przedmiotowy teren 1MWK potozony jest
w strukturalnej jednostce urbanistycznej nr 7, w terenie: zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW). Powierzchnia biologicznie
czynna dla zabudowy mieszkaniowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) min. 30%.

Przyjety parametr nie zostanie zmieniony.

Uwaga uwzgledniona - zgodna z projektem planu gdyz w terenie
1MWK jest mozliwosc:

- realizacji dachow ptaskich zgodnie z § 7 ust. 8 pkt 1

- stosowania do pokrycia dachéw ptaskich nawierzchni urzadzonej
jako powierzchnia biologicznie czynna zgodnie z § 7 ust. 8 pkt 2 lit. c
- bilansowania minimalnego wskaznika powierzchni biologicznie
czynnej na dachach zgodnie z zapisem §8 ust.2. W zakresie
wyznaczonego w ustaleniach szczegétowych minimalnego udziatu
powierzchni biologicznie czynnej ustala sie mozliwos¢ jego bilansowania
maksymalnie w 30% w obrysie istniejgcych i projektowanych obiektéw
budowlanych, w tym urzgdzen budowlanych z nimi zwigzanych (np. na
scianach, na dachach zielonych).




5. Wnosze o ustalenie dla Dziatek i dziatki 656/3 parametru 656/3 1MW-U Ad.5 Ad.5
maksymalnego udziatu powierzchni zabudowy na 660/2, 2MWK nieuwzgledniona | Wspétczynnik maksymalnego udziatu powierzchni zabudowy nie
poziomie co najmniej 70%, (...) 671 1KDD zostanie zwiekszony z uwagi na koniecznos¢ zachowania
Uzasadnienie w zatgczeniu. 673/3, powierzchni biologicznie czynnej na poziomie min. 30%, ktéra
673/6, wynika ze Studium. Wysokosé tego wskaznika determinuje wielko$¢
673/8, wskaznika powierzchni zabudowy. Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy
obr. 4 projekt planu jest sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
Krowodrza ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy).
11.02.2026r.| Akademia |1. W §6. Ust 3. pkt 3) b - Uwaga dotyczy odstgpienia od | caty obszar caty obszar Ad.1 Ad.1
Goérniczo- zapisu dotyczacego zakazu lokalizacji obiektéw planu planu uwzgledniona Zgodnie z §6. ust 3. pkt 3) lit. b ustala sie Zakaz lokalizacji
Hutniczaim. lokalizowanych na czas trwania budowy. W zwigzku zgodna z tymczasowych obiektéw budowlanych, (..) z wyjgtkiem obiektéw
Stanistawa zograniczong przestrzenia na obszarze kampusu AGH projektem planu lokalizowanych na czas trwania budowy.
Staszicaw oraz ze wzgledéw organizacyjny na czas trwania budowy
Krakowie konieczna bedzie lokalizacja obiektéw tymczasowych
zwigzanych z budowa, na terenie inwestycji. Z racji swojej
funkcji ww. obiekty tymczasowe likwidowane beda po
zakonczeniu i odbiorze prac budowlanych.
2. 810 ust. 5. pkt 4) f - Uwaga dotyczy odstapienia od zapisu - 2UN Ad.2
zastrzegajgcego zapewnienia braku widocznosci od 1US uwzgledniona
strony drég publicznych dopuszczonych instalacji 1ZP

odnawialnych Zrédet energii na obszarze Miasteczka

Studenckiego AGH uznanego za dobro kultury

wspoétczesnej.
uzasadnienie:
Dotychczasowy zapis jest nieprecyzyijny, nie okresla kata ani
zasiegu widocznosci, dajgc bardzo szeroki i niejednoznaczny
margines do interpretacji. Dodatkowo nalezy stwierdzic, ze
juz aktualny stan zagospodarowania instalacjami
odnawialnych zrédet energii (gtéwnie panele
fotowoltaiczne), pozwala na ich zaobserwowanie z drog
publicznych. Nawet instalacje zasadniczo widoczne tylko z
drég wewnetrznych, poprzez otwarcia widokowe s3
dostrzegalne takze z sasiednich ulic. Precyzyjne okreslenie
otwar¢ i osi widokowych oraz zakresu przedpola
widokowego wydajg sie w omawianym przypadku
niemozliwe i w ocenie Whnioskodawcy zapisy takie moga
powodowa¢ zbyt szerokie pole do interpretacji, a w
rezultacie prowadzi¢ do wykluczenia mozliwosci lokalizacji /
modernizacji instalacji odnawialnych Zzrédet energii w
przedmiotowym obszarze.

3. §13ust. 1. pkt 8) b - Uwaga i uzasadnienie analogiczne do
pkt 2, dotyczy odstgpienia lub dodania wytaczen od
zapisu zakazujacego lokalizacji urzadzen wytwarzajacych
energie z odnawialnych zZrédet energii zlokalizowanych
na budynkach od strony elewacji frontowej na obiektach
uznanych za dobro kultury wspoétczesnej (w tym
przypadku uwaga dotyczy obiektéw zlokalizowanych w
obszarze Miasteczka Studenckiego AGH). Ponadto zapis
nie precyzuje doktadnej lokalizacji wytaczenia mozliwosci
umiejscowienia ww. instalacji - nie jest uscislone czy
chodzi o montaz bezposrednio na elewacji budynkow, czy
przyktadowo na czesci dachu od strony elewacji
frontowych. W kontekscie poprzedniego punktu nr 2 ma
to znaczenie w sytuacjach gdy elewacje frontowe
budynkéw nie znajduja sie od strony drég publicznych, co
w konsekwencji powodowatoby catkowite wykluczenie
mozliwosci  lokalizacji / modernizacji instalacji
odnawialnych Zzrédet energii we wskazanym obszarze
Miasteczka Studenckiego AGH.

Ad.3
uwzgledniona

Ad.3
Zapis zostanie usuniety dla wszystkich obiektéw uznanych za dobro
kultury wspétczesne;j.




4. 8§13 ust. 4. pkt 2) - Uwaga dotyczy rozszerzenia

mozliwosci  wykorzystania gazu ziemnego poza
urzadzenia  wytwarzajagce ciepto i  urzadzenia
kogeneracyjne rowniez na inne zastosowania, w tym: np.
cele badawcze, laboratoryjne, gastronomiczneiinne.

Ad.4
uwzgledniona

réwniez poza nieprzekraczalnymi liniami zabudowy”.

5. §23 ust. 3. pkt 4) - Wysokosci zabudowy w terenie 2UN 653/33 2UN Ad.5 Ad.5
w strefie o odmiennych warunkach zagospodarowania do obr. 4 nieuwzgledniona |W Swietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu sporzadzony jest
55m - uwaga dotyczy parametréw zabudowy w miejscu | Krowodrza zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla
po wyburzeniu pawilonu handlowego na dziatce nr organow gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4
653/33, gdzie planowana jest budowa akademika - ustawy). Zgodnie z ustaleniami Studium dla strukturalnej jednostki
gabarytowo i stylistycznie nawiazujacego do pozostatych urbanistycznej nr 7 tobzéw ustalono: wysokosé zabudowy ustugowej
wysokich  akademikéw na terenie Miasteczka w terenach (U) do 20m, w rejonie ul. Wtadystawa Reymonta ... do 30 m.
Studenckiego AGH. Dla strefy o odmiennych warunkach Dodatkowo: W uzasadnionych sgsiedniq zabudowq i funkcjq
zagospodarowania w terenie 2UN wnioskuje sie o: przypadkach  dopuszcza sie zmiane  wysokosci  zabudowy,
- maksymalng wysoko$¢ zabudowy 53m, z zastrzezeniem ze: Dopuszcza sie w miejscowych planach
- maksymalna wysokosc¢ obiektu budowlanego 55m, zagospodarowania przestrzennego zmiane ustalonej w studium
- maksymalng nadziemna intensywnosci zabudowy 4,5 wysokosci zabudowy o 10% jezeli koniecznos¢é zmiany wysokosci wynika
Uzasadnieniem dla przyjecia proponowanych parametréw z uwarunkowan historycznych bqgdZz koniecznosci zachowania tadu
jest zapis Studium (Uchwata nr XI1/87/03 RMK z dnia 16 przestrzennego poprzez nawiqgzanie do istniejgcej w bezposrednim
kwietnia 2003 r., tom Il - wytyczne do planéw miejscowych, sgsiedztwie zabudowy.
jednostka 7 tobzéw), pod warunkiem jego roztacznego Ponadto, istniejgce budynki przekraczajgce wysokos¢ wskazang
czytania: w Studium oznaczone zostaty jako dominanty dla ktérych ustalono
W uzasadnionych sgsiedniq zabudowgq i funkcjq przypadkach maksymalng wysoko$¢ zgodna ze stanem istniejgcym.
dopuszcza sie zmiane wysokosci zabudowy;”
W  omawianym  przypadku zachodzg  przestanki
dopuszczajace zastosowanie ww. zapisu. Obszar planowanej
inwestycji znajduje sie na terenie Miasteczka Studenckiego
AGH i sasiaduje z istniejgcymi budynkami akademikéw
owysokos$ciach przekraczajacych 50 m, ponadto nie
zachodzg wtym przypadku dodatkowe ograniczenia
wysokosci  wynikajagce z przepiséw odrebnych. Za
punktowym dopuszczeniem wnioskowanej wysokosci
przemawiaja takze argumenty funkcjonalne i ekonomiczne
oraz tad przestrzenny - spéjnosc¢ z istniejgcymi budynkami
wysokimi;
6. 8§37 ust. 2. pkt 1) a- Zwracamy uwage na kolizje oznaczen - - Ad.6
w paragrafie (powtarzajace sie podpunkty). uwzgledniona
10. |18.02.2026r.| Akademia Whioskuje o wprowadzenie do projektu MPZP obszaru 3UN 3UN uwzgledniona Uwaga uwzgledniona w zakresie dopuszczenia mozliwosci realizacji
Gorniczo- »Rejon ulic Reymonta i Oleandry” dodatkowych zapiséw dla czesciowo podziemnych czesci budynkoéw, takich jak miejsca parkingowe
Hutniczaim. | terenu 3UN, o nastepujacej tresci: (postojowe) w uktadzie podziemnym oraz podziemne obiekty
Stanistawa ,Dopuszczenie realizacji podziemnych czesci budynkow, ochronne (schrony) w terenie 3UN poza wyznaczonymi
Staszicaw takich jak miejsca parkingowe (postojowe) w uktadzie nieprzekraczalnymi liniami zabudowy jednak sposéb jego
Krakowie podziemnym oraz podziemne obiekty ochronne (schrony), wprowadzenia moze by¢ inny od postulowanego w uwadze.

[..]* - Wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostgpie do informacji publicznej; jawnosé wylgczyta Barbara Ggdek — Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK.

Wyjasnienia uzupetniajqgce:
1. llekro¢ w tresci niniejszego zatqcznika jest mowa o:
e  Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
e planie - nalezy przez to rozumiec sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru , Rejon ulic Reymonta i Oleandry”,

e ustawie - nalezy przez to rozumiec ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1130 ze zm.) w zwiqzku z art. 67 ust. 3 pkt 2 i 4 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1688 ze zm.).
2. Przywotane w niniejszym zatgczniku zapisy projektu uchwaty w sprawie uchwalenia planu (m. in. numeracja rozdziatow, paragraféw, ustepéw i punktéw, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu ponownie wytozonego do publicznego wglgdu.
3. Zgodnie z art. 7 ustawy rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.
4. Ustalenia projektu planu mogq ulec zmianie w wyniku uzyskanych opinii i uzgodnien zgodnie z art. 17 pkt 13 ustawy.




