Zakacznik do Zarzadzenia Nr 494/2026
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 13 marca 2026 .

WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG ZEOZONYCH DO WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU
PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,RUCZAJ”
I ROZPOZNANIA PISM W ZAKRESIE NIESTANOWIACYM UWAG

Wytozenie do publicznego wgladu projektu planu odbyto si¢ w okresie od 7 stycznia do 6 lutego 2026 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 20 lutego 2026 r.
W ponizszym wykazie zostaty wyszczegolnione ztozone uwagi i pisma.

IMIE I NAZWISKO OZNACZENIE PRZEZNA- SPOSOB ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
DATA albo NAZWA » OBSZARU, KTOREGO CZENIE PRZEZ PREZYDENTA MIASTA (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag
oy WPLYWU JEDNOSTKI TRESC UWAGI / PISMA DOTYCZY UWAGA nieruchomosci KRAKOWA — w zakresie uwag nieuwzglednionych, czesciowo uwzglednionych,
. UWAG/ ORGANIZACYINEJ (petna tres¢ w dokumentacji planistyczne;j) (numery dziatek lub inne R uwzgle;dnionych zgodnych z projektem planu czeSciowo
PISMA (adres w dokumentaciji okreslenie terenu objetego Janu UWAGA UWAGA uwzgle;dmonych zgodnych Z proj ekterq planu
planistycznej) uwaga) P UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA oraz rozpoznania pism w zakresie niestanowigcym uwag)

1. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.

1. | 07.01.2026 [...]* Prosz¢ o zakwalifikowanie dziatki nr 256/4 przy 256/4 IMN - nieuwzgledniona Uwaga nieuwzgl¢dniona.
ul. Strakowej 10A jako teren MW. (...) Prosba zwigzana jest obr. 31 Podgorze W s$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
z zamiarem zmiany Kkonstrukcji dachu inawigzania sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
do zabudowy sasiedzkiej (budynek ul. Strakowa 8A(...)). Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
Uwaga zawiera zalaczniki graficzne. plandéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy).

Wnioskowane przeznaczenie dziatki jest niezgodne
z ustaleniami Studium, ktére dla tego obszaru wyznacza
kierunek  zagospodarowania pod Tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN).

2. | 10.02.2026 [...]* (... 256/4 IMN - nieuwzgledniona Uwaga nieuwzgl¢dniona.

Prosze¢ o mozliwos$¢ zmiany konstrukcji dachu budynku przy obr. 31 Podgorze W zwigzku z uwzglednieniem uwagi lp. 3 w projekcie planu

ul. Strakowej 10A do max. wysokosci zabudowy do 13m. dla terenu IMN zwigksza si¢ parametr maksymalnej

Zmiana konstrukcji dachu bedzie nawigzywata do istniejace;j wysokosci zabudowy z 10 m na 11 m. Sasiedni budynek pod

zabudowy sgsiedzkiej (budynek wul. Strgkowa 8A, adresem ul. Strgkowa 8A dominuje wysoko$cig zabudowy

rysunek 2). wsérod pierzei budynkéw przy ulicy Stragkowej. Pozostale

Uwaga zawiera zalaczniki graficzne. budynki potozone przy tej ulicy charakteryzujg si¢ nizsza
wysokoscig zabudowy (okoto 10 m). Zasadnym jest ustalenie
11 m jako maksymalnej wysokosci zabudowy, celem
zachowania tadu przestrzennego oraz ochrony obszaru przed
nadmierng intensyfikacja zabudowy.

3. | 03.02.2026 [...]* (...) - IMN uwzgledniona - Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zwigkszenia
Sktadam prosbe o zwigkszenie maksymalnej wysoko$ci czgSciowo parametru maksymalnej wysokosci zabudowy do 11 m oraz
do 1lm oraz zwigkszenie maksymalnej intensywnosci zwigkszenia  maksymalnej nadziemnej intensywnosci
zabudowy nadziemnej do 1,0. zabudowy w terenie IMN, ale nie do poziomu

wnioskowanego.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie podniesienia wskaznika
nadziemnej intensywno$ci zabudowy do 1,0. W projekcie
planu miejscowego na podstawie analizy przestrzennej
istniejacego zagospodarowania oraz pozostalych wskaznikow
i parametrow okreslonych w projekcie planu dla terenu IMN
- przyjmuje si¢ maksymalng nadziemng intensywnosc¢
zabudowy na poziomie 0,8.

4. ] 03.02.2026 [...]* (..) 255/4 IMN uwzgledniona - Uwaga uwzgledniona czgSciowo w zakresie zwigkszenia
Zwracam si¢ z prosba o dopisanie do tego planu mozliwosci obr. 31 Podgorze czgSciowo wskaznika maksymalnej nadziemnej intensywnosci zabudowy
nadbudowania (dociggnigcia) istniejacych budynkéw do w terenie 1 MN, ale nie do poziomu wnioskowanego.
wysokosci  przylegajacych do nich budynkéw, lub Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wprowadzenia zapisu
zwigkszenia intensywnosci zabudowy nadziemnej do 1,0 na ,hadbudowy istniejacych budynkéw do wysokosci budynkow
terenie 1 MN. sasiednich (przylegajacych)” oraz podniesienia wskaznika

nadziemnej intensywnosci zabudowy do 1,0.

W projekcie planu nadbudowa budynkow jest mozliwa pod
warunkiem spetnienia ustalen planu dla poszczegolnych
terenow w zakresie ksztattowania zabudowy, tj.: minimalnego




10.

udzialu powierzchni biologicznie czynnej, maksymalne;j
nadziemnej  intensywno$ci  zabudowy, maksymalnej
wysokosci zabudowy.

W projekcie planu miejscowego na podstawie analizy
przestrzenne;j istniejgcego zagospodarowania oraz
pozostalych  wskaznikéw 1 parametréw  okreslonych
w projekcie planu dla terenu IMN - przyjmuje si¢
maksymalna nadziemng intensywno$¢ zabudowy na poziomie
0,8.

03.02.2026

[..

J*

Proponowany miejscowy plan zagospodarowania terenu dla
rejonu Ruczaj w Krakowie uwzglednia maksymalng
nadziemng intensywnos$¢ zabudowy 0,6 na terenie
oznaczonym 1MN. Na tych obszarach wystepuja budynki
ktére przekraczajg ten wskaznik. (...) Zmiany te wymuszaja
na istniejagcych budynkach zwigkszenie izolacji termicznej,
co z kolei wptynie na nadziemng intensywno$¢ zabudowy,
gdyz standardowo liczy si¢ ja po ZEWNETRZNYM obrysie
budynku.  Zatem = proponowany  plan  zablokuj¢
termomodernizacj¢ istniejagcych budynkéw. Proponuje
wykresli¢ ten wskaznik Iub zwigkszy¢ go do 1,0.

IMN

uwzgledniona
czgSciowo

Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zwigkszenia
wskaznika maksymalnej nadziemnej intensywnosci zabudowy
w terenie 1 MN, ale nie do poziomu wnioskowanego.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wykreslenia wskaznika
maksymalnej nadziemnej intensywno$ci zabudowy oraz
podniesienia wskaznika nadziemnej intensywnosci zabudowy
do 1,0.

Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy wskaznik maksymalnej
nadziemnej intensywnosci zabudowy to obowigzkowo
ustalany wskaznik w planach miejscowych.

W projekcie planu miejscowego na podstawie analizy
przestrzenne;j istniejagcego zagospodarowania oraz
pozostalych  wskaznikéw 1 parametréw  okreslonych
w projekcie planu dla terenu 1MN - przyjmuje si¢
maksymalng nadziemng intensywno$¢ zabudowy na poziomie
0,8.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze zgodnie z § 7 ust. 1 pkt 2 lit. a
czgsci tekstowej projektu planu miejscowego, mozliwe jest
docieplenie istniejacych budynkéw - niezaleznie od ustalen
planu.

03.02.2026

[..

J*

Wnosz¢ o zmiang przeznaczenia dzialki nr 252 (ul. Ruczaj
26) z tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej na
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub ustug,
w projekcie  miejscowego  planu  zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Ruczaj”.

252
obr. 33 Podgorze

2MN

uwzgledniona

27.01.2026

Whioskuje o zmiang fragmentu terenu SKDD dziatka nr
688/6 obr. 33 zgodnie ze stanem istnicjacym przebiegu
ogrodzenia i muru oporowego, pod teren zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej przy dziatce 255/1 obr. 33
Krakow — Podgorze.

Uwaga zawiera zalaczniki.

688/6
obr. 33 Podgorze

SKDD

uwzgledniona

08.01.2026

1. Prosz¢ o uwzglgdnienie w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego Ruczaj dla wskazanych
dziatek bardziej ogélnego przeznaczenia terenu np.: zamiast
2 UR (ushugi kultu religijnego) prosimy o bardziej elastyczne
zapisy niewykluczajace innych wustug nieucigzliwych
o podobnym charakterze (np. obiekty konferencyjne,
edukacja). Zalezy nam na takim przeznaczeniu terenu, ktore
pozwoli na dalsze uzytkowanie obiektu w ramach ushug
religijnych wraz z wbudowang funkcja lokalu mieszkalnego
oraz  dopuszczenie innych ustug nieucigzliwych
z wbudowang funkcja mieszkalng.

2. Wnioskowane wskazniki i parametry:

- maksymalny udzial powierzchni zabudowy: 30%;

- maksymalna wysoko$¢ zabudowy: 11 m;

- minimalny udzial powierzchni biologicznie czynnej: 20 %.
Uwaga zawiera zalaczniki.

166/12, 287/11, 168/3
obr. 31 Podgorze

2UR

Ad 1.
uwzgledniona

Ad 2.
uwzgledniona
czesSciowo zgodna
z projektem planu

Ad 1. Uwaga uwzgledniona poprzez okreslenie klasy
przeznaczenia uzupelniajacego z okreSlonym katalogiem
ustug oraz wprowadzenia zapisu umozlwiajacego utrzymanie
istniejacej funkcji mieszkalnej w budynku.

Ad 2. Uwaga uwzgledniona zgodna z projektem planu
w zakresie wskaznika maksymalnego udzialu powierzchni
zabudowy oraz parametru maksymalnej wysokos$¢ zabudowy.
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie wnioskowanego
wskaznika minimalnego udzialu powierzchni biologicznie
czynnej.

W s$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy). Przedmiotowe
dzialki znajdujg si¢ w Studium w jednostce urbanistycznej nr
16 Ruczaj - Kobierzyn w obszarze, dla ktéorego wskazano
kierunek  zagospodarowania pod Teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW).

W  zakresie standardow przestrzennych i wskaznikow
zabudowy dla tej jednostki wskazano m.in. powierzchni¢




10.

biologicznie czynna dla zabudowy uslugowej w terenach
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) min. 30 %.

18.02.2026

Prosz¢ o przesuniecie nieprzekraczalnej linii zabudowy
do linii granicy dziatki 234/24 obr. 31. (...)

Prositabym ewentualnie, jezeli nie mozna by przesunaé
nieprzekraczalnej linii zabudowy o  dopuszczenie
mozliwosci  posadowienia na dz. 234/24 obiektu
budowlanego, niebedacego budynkiem, poza
nieprzekraczalng linig zabudowy jak to jest w przypadku
terenu oznaczonego 4MN. (...)

Uwaga zawiera zalacznik (rozwinigcie tresci pisma).

234/24
obr. 31 Podgorze

2MW-U

uwzgledniona
czgSciowo

Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie skorygowania
przebiegu nieprzekraczalnej linii zabudowy i odsunigcia
od elewacji istniejacego budynku w kierunku Terenu 1KDZ,
ale o mniejsza odleglos¢ niz proponowana w uwadze.

Uwaga nieuwzgledniona ~w  zakresic  przesunigcia
nieprzekraczalnej linii zabudowy az do linii granicy
przedmiotowej dziatki. Nieprzekraczalna linia zabudowy
zostala wyznaczona wtaki sposob, aby powstajace
zagospodarowanie terenu spetniato zasade ksztalttowania tadu
przestrzennego, przy uwzglednieniu przepiséw odrebnych.
Wyjasénia si¢, ze zgodnie z definicjg zawarta w § 4 ust. 1 pkt 7
nieprzekraczalna linia zabudowy dotyczy jedynie budynkow.
Obiekt budowlany (niebgedacy budynkiem), ktorego
lokalizacja poza nieprzekraczalng linia zabudowy jest
postulowana, stanowi bardzo szerokie pojecie. Lokalizacja
takiego obiektu w danym terenie jest mozliwa o ile zgodna jest
z klasg przeznaczenia terenu lub okreslonymi dopuszczeniami
oraz spetnia wymogi przepisow odrebnych.
Bez doprecyzowania o jaki konkretny obiekt budowlany
chodzi organ nie jest w stanie okresli¢ czy dany obiekt
budowlany na pewno bedzie mogt powstac na przedmiotowe;j
dziatce, co bedzie rozstrzygane przez organ architektoniczno-
budowlany.

Dodatkowo informuje si¢, ze w projekcie planu miejscowego
wylozonego do publicznego wgladu brak terenu o symbolu
4MN.

10.

18.02.2026

[..

J*

Prosz¢ o przesunigcie nieprzekraczalnej linii zabudowy
do linii granicy dziatki 234/24 obr. 31. (...)

Prositabym ewentualnie, jezeli nie mozna by przesunaé
nieprzekraczalnej linii zabudowy o dopuszczenie
mozliwo$ci  posadowienia na  dz.234/24  obiektu
budowlanego, niebedacego budynkiem, poza
nieprzekraczalng linia zabudowy jak to jest w przypadku
terenu oznaczonego 4MN. (...)

Uwaga zawiera zalacznik (rozwinigcie tresci pisma).

234/24
obr. 31 Podgorze

2MW-U

uwzgledniona
cze$ciowo

Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie skorygowania
przebiegu nieprzekraczalnej linii zabudowy 1 odsunigcia
od elewacji istniejacego budynku w kierunku Terenu 1KDZ,
ale o mniejszg odleglo$¢ niz proponowana w uwadze.

Uwaga nieuwzgledniona ~w  zakresie  przesunigcia
nieprzekraczalnej linii zabudowy az do linii granicy
przedmiotowej dziatki. Nieprzekraczalna linia zabudowy
zostala wyznaczona wtaki sposdb, aby powstajace
zagospodarowanie terenu spetniato zasade ksztalttowania tadu
przestrzennego, przy uwzglednieniu przepisow odrgbnych.
Wyjasénia si¢, ze zgodnie z definicja zawarta w § 4 ust. 1 pkt 7
nieprzekraczalna linia zabudowy dotyczy jedynie budynkow.
Obiekt budowlany (niebedacy budynkiem), ktérego
lokalizacja poza nieprzekraczalng linia zabudowy jest
postulowana, stanowi bardzo szerokie pojecie. Lokalizacja
takiego obiektu w danym terenie jest mozliwa o ile zgodna jest
z klasg przeznaczenia terenu lub okreslonymi dopuszczeniami
oraz spetnia wymogi przepisow odrgbnych.
Bez doprecyzowania o jaki konkretny obiekt budowlany
chodzi organ nie jest w stanie okresli¢ czy dany obiekt
budowlany na pewno bgdzie mogt powstac na przedmiotowe;j
dziatce, co bedzie rozstrzygane przez organ architektoniczno-
budowlany.

Dodatkowo informuje si¢, ze w projekcie planu miejscowego
wylozonego do publicznego wgladu brak terenu o symbolu
4MN.

11.

18.02.2026

(...) wnoszg o zmiane przeznaczenia ww. terenu (dz. 203/6,
204/4, 205 obr.33 Podgorze) z dotychczasowego ,,2U”
(teren ustug) na ,,MN-U” (teren zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej lub ustug). (...)

Uwaga zawiera zalacznik (rozwinigcie tresci pisma).

203/6, 204/4, 205, 197/2
obr. 31 Podgorze

2U
IKDR
2KDD

nieuwzgledniona

Uwaga nieuwzgledniona.

W s$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy).




10.

Whnioskowane przeznaczenie dzialki jest niezgodne
z ustaleniami Studium, ktore dla tego obszaru wyznacza
kierunek  zagospodarowania pod Tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW).

Wyjasénia sie¢, ze potudniowy fragment dziatki 197/2 obreb 31
Podgérze w projekcie planu przeznaczony jest pod teren
IKDR, wzwigzku =z istniejacg S$ciezkg rowerowa
- zrealizowang w ramach inwestycji Trasy Lagiewnickiej.
Natomiast, niewielki potnocny fragment dziatki 203/6 i 205
obreb 31 Podgorze w projekcie planu przeznaczony jest pod
teren 2KDD, jako rezerwa terenowa pod realizacj¢ elementow
uktadu drogowego.

12.

20.02.2026

[..

J*

Wnioskuj¢ o zmian¢ parametrow inwestycyjnych dla
obszaru 3MW-U w zakresie zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej. Minimalny udzial pow. biologicznie czynnej
40%, zamiast 50%. Maksymalny udzial powierzchni
zabudowy 40%, zamiast 30%. Maksymalna wysoko$¢
zabudowy 22m, zamiast 19m. Maksymalna nadziemna
intensywno$¢ zabudowy 2,0, zamiast 1,7.

182/37
obr. 31 Podgorze

3IMW-U

uwzgledniona
czg$ciowo

Uwaga uwzglgdniona czesciowo w zakresie zwigkszenia
maksymalnego udziatu powierzchni zabudowy do 33%.
Uwaga nieuwzgledniona w pozostalym zakresie.

W s$wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych (art. 9 ust. 4 ustawy). Przedmiotowe

dzialki znajdujg si¢ w Studium w jednostce urbanistycznej nr
16 Ruczaj - Kobierzyn w obszarze, dla ktorego wskazano
kierunek  zagospodarowania pod Teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW). W zakresie standardow
przestrzennych i wskaznikow zabudowy dla tej jednostki
wskazano m.in. powierzchni¢ biologicznie czynng dla
zabudowy mieszkaniowe;j w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) min. 50 %.

Maksymalny udzial powierzchni zabudowy, maksymalna
wysokos¢ zabudowy oraz maksymalna nadziemna
intensywno$¢ zabudowy zostaly ustalone na podstawie analizy
przestrzennej istniejacego zagospodarowania, w celu
zachowania tadu przestrzennego oraz ochrony obszaru przed
nadmierng intensyfikacjga zabudowy — przyjete wartosci
utrzymuje  si¢  (z wyjatkiem maksymalnego udziatu
powierzchni zabudowy, ktory zwicksza si¢ do wartoséci 33%).

13. | 04.02.2026 [...T* Whiosek o utrzymanie planowanego zagospodarowania 166/16 27P --- ---
dziatki nr 166/16 jako 2ZP (teren zieleni urzadzonej) — obr. 31 Podgorze
zgodnie ze stanem obecnym i petycja mieszkancow osiedla.

Pismo zawiera zatacznik — listg poparcia.

Pismo nie stanowi uwagi w mysl art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz
nie kwestionuje ustalen zawartych w projekcie planu.

14. | 06.02.2026 [...]* Pismo nie stanowi uwagi w mysl art. 18 ust. 1 ustawy, gdyz

nie kwestionuje ustalen zawartych w projekcie planu.

Whnioskujemy o utrzymanie zagospodarowania dziatki 166/16 27P - --
166/16 w mpzp ,,Ruczaj” jako 2ZP (zielen urzadzona). (...) obr. 31 Podgorze
Postulat: ~ Utrzymanie = planowanego i  obecnego
zagospodarowania: 2ZP (teren zieleni urzadzone;j).

* Wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylaczyta Aneta Bo$ - Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK

PREZYDENT MIASTA
KRAKOWA
Aleksander Miszalski

Wyjasnienia uzupelniajace:
1. llekro¢ w tresci zatqcznika jest mowa o:
e Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa, obowiqzujqcego w dniu sporzqdzenia planu,
e planie - nalezy przez to rozumiec¢ sporzgdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Ruczaj”,
e ustawie nalezy przez to rozumiec¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1130 ze zm.) w zwigzku z art. 67 ust. 3 pkt 2 i 4 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r. poz. 1688 ze zm.).
2. Przywolane w zalgczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu (m.in. numeracja rozdziatéw, paragrafow, ustepow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wylozonego do publicznego wglgdu.

4



3, Zgodnie z art. 7 ustawy rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.
4. Ustalenia projektu planu mogq ulec zmianie w wyniku uzyskanych opinii i uzgodnien zgodnie z art. 17 pkt 13 ustawy.



